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El6szé

L. Simon Laszl6 kolt6i-irdi életmiivének elsé nagy fejezetét — miifaj-
poétikai és -tipoldgiai szempontbdl - a linearis és vizualis koltemé-
nyek alkotjak. A Magyar Mthely negyedik nemzedékéhez tartozo
alkotonak a hagyomanyos irodalmi miiformakat megujito, az 4j miifa-
jokat, mufajvaridnsokat létrehozo liramtivészetét A szoveg testén tuil
cimd monografidban mutatom be, amely 2017-ben latott napvilagot
a Raci6 Kiadénal.

A kutatas masodik szakaszaban Alkotomiivészet és kultiirpoli-
tika. L. Simon LdszI6 esszéi, tanulmdnyai cimmel a prézai munkads-
saganak jellegzetes sajatossagait vizsgaltam, és a kritikai-esszéiroi
tevékenységének értelmezd-értékeld, Osszefoglalo megkozelitését
alkottam meg.

L. Simon Laszl6 alkotdi palydja nyitdnyanak, a (visszavonhatat-
lanul...) cimi els6 kotet megjelenésének 25. évforduldja alkalmabol
a mar megjelent és az j monografiat egyetlen kotetbe fiizve A sza-
vak ereje. L. Simon LdszI6 alkotéi munkdssdgardl cimmel veheti most
kézbe az olvaso.

Ajanlom ezt a kényvet mindazoknak, akik nemcsak szivesen lép-
nek be egy alkotd vilagaba, de az ismeretlennek feltardsara és meg-
értésére is vagynak: egy linedris vers vagy egy vizualis koltemény
megfejtésének katartikus hatdsara, a mindennapjainkat esszékbe,
vagy akar kultarpolitikai irasokba stirité élmények megtapasztala-
sara. S mindez cum virtute verborum, a szavak erejével torténik.

Nem 6ncélu ez a miivészet: a kiildetés-, a kivalasztottsagtudat
- amit a mtértelmezések soran tobbszor kimutattam — fontos aspek-
tusa az életmiinek: a csaldd, az 6sok tisztelete, valamint a hagyomany,
a keresztény-nemzeti identitas alkotdi fontossaga, ami a multunk,



El6sz6

gyokereink megdrzésére hivja fel figyelmiinket. Mert tudja és vallja
a kolté és ir6 szerkesztd, hogy csak a kozosségi identitas részeként
fogalmazhatjuk meg sajat magunkat. A gyokereink altal magyar-
sagunkat. Az irodalom szolgalata igy kapcsolédott dssze benne
a nemzet szolgalataval.

Debrecen, 2021 nyardn
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Bevezet6

Egy hatdron tuli konferencidn az eléadasomat kévetd vita soran az
tiléselnok megkérdezte: nem jelent-e szamomra problémat, szamos
nehézséggel valé szembenézést egy politikus életmivével valé fog-
lalkozas? Szamitottam ilyen irdanyd megkozelitésre, mégis megle-
pédtem a kérdésen. S a pillanat toredéke alatt megannyi irodalom-
torténeti vonatkozas jutott eszembe: a képviseld-lapszerkesztd ird
Mikszath Kalmantol (1847-1910) kezdve egészen Tamdsi Aronig
(1897-1966), aki ,,a ’45-6t kovetd koalicios esztendékben a nemzet-
gyulés tiszteletbeli képvisel6-tagja volt, s6t (a Nemzeti Parasztpart
révén) jelolt a kultuszminiszteri tisztségre”, majd 1956 nyaratol
»ujra a koziigyek élére allt. [...] a forradalom napjaiban (megint ily-
lyési javaslatra) kormanytagsagra kérik (de nem keriilt Nagy Imre
kabinetjébe, s késobb ezt félig-meddig sajnalkozva emliti)”.! Még
az avantgard atyja, Kassak Lajos (1887-1967) is volt orszaggytlési
képviseld.

A kortarsak koziil emlithetem a Szegényen, szabadon, szeretet-
ben? irdjat, Csengey Dénest (1953-1991), a demokratikus Magyar-
orszag els6 parlamentjének orszaggytilési képvisel6jét, aki az MDF
egyik alapitdja és elnokségi tagja volt, s ,,a hivatalossag 6rizte hata-
rokat atlépd, merészen birdlé hangiitésével, szemléletes képekkel
megtlizdelt szabatos szonoklataival, erkolcsi batorsagot ébresztd,
hatalombosszantd retorikai mestermtivekkel keltett felttinést”, és
»a népi iréi hagyomanykorhoz kapcsolédd népi, nemzeti értelmiségi

1 BeRTHA Zoltan, Tamdsi Aron 1956-ban, Irodalom 21 2015. szeptember - 2016. novem-
ber, 45.

2 Az 1989 estéjén sziiletett nagyjelentdségti irdasanak cime lett a posztumusz kétet elneve-
zése is: Szegényen, szabadon, szeretetben. Vilogatdis Csengey Dénes irdsaibol, Heti Valasz,
Budapest, 2003.
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Bevezetd

ellenzék legtijabb nemzedékének tagjaként széles korben tekintélyt
szerz8” ird-politikus volt;* vagy gondolhatunk a koztarsasagi elnok-
ség el6tt az [roszovetség elndki tisztségét betdltd Goncz Arpadra
(1922-2015), a kétszeres Jozsef Attila-dijas Csurka Istvanra (1934-
2012) és a Kossuth- és Jozsef Attila-dijas Sz6cs Gézara (1953-2020),
aki a miniszterelnok kulturalis fétanacsaddja volt. Sokan elfelejtik,
hogy Siit6 Andras baratja, a felvidéki magyar ir6, Dobos Laszlo
(1930-2014) 1968-ban Csehszlovakia minisztere volt, de napjaink
politikdjaban megmeritkezd ir6i koziil kiemelhetjitk Lezsdk San-
dort (1949-), Kukorelly Endrét (1951-), a Délvidéken Tari Istvant
(1953-), a Felvidéken Duray Mikldst (1945-), Erdélyben pedig
Marko Bélat (1951-) és Kelemen Hunort (1967-).

Nekem abban a szerencsében van részem, hogy a 2010-t6l 2021.
augusztus 30-ig, a Magyar Nemzeti Mizeum f6igazgatdi kinevezé-
séig orszaggytlési képvisel6ként is dolgozé L. Simon Laszlot mar
joval korabbrol, 2002-t6l ismerem. A Magyar Miihely alapit6 tria-
szanak munkassagat kutatva 2008-td] kezdve sorra jelentek meg
réla, a Mithely-tanitvanyok (-koveték) korébe tartozé kolté mavé-
szetérdl a tanulmanyaim.

Az 6 innovativ alkotdi rendszerét, koltéi vilagat ugyanis nem
lehet megkozeliteni a linedris verseket leiré hagyomanyos értelme-
z6i eljardsokkal. De a posztmodern irodalom muértelmezé diskur-
zusaival sem. Erre a recepcidesztétikai és hermeneutikai feltarasra,
az uj szempontrendszerekkel torténd értelmezé-értékelé megkoze-
litésre, a teoretikus megalapozasra pedig sziikség van, hiszen ez az
avantgard irodalomelmélet hazai kifejtésén tdl a hazai irodalom-
kritika hianyossagainak potlasahoz, az irodalomtorténet-iras vagy
az esztétikai-elméleti megfontolasok soran marginalis teriiletre
szorult 4j utak, kezdeményezések feltarasahoz is hozzajarul. Ahogy
Szombathy Bélint mondta: az avantgard alkotok ma is javarészt

3 ELEK Istvan, Csengey Dénes élete és haldla, HVG 2011. aprilis 9., http://hvg.hu/velemeny/
20110409_csengey_denes_elek.
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Bevezet6

maguk potoljak azokat a feladatokat, amelyeket ,,a kortars iroda-

lomkritika egyeldre képtelen ellatni”.*

Az Amikor fordul az ezred cimii beszélget6konyvet-dokumen-
tumgytjteményt elemezve Szdsz Laszlo irja Szécs Gézardl, hogy
amikor ,,a nemzet sorsat és terheit cipel6 politikusként jelenik meg,
az alkoto, mondhatni, hattérbe szorul”. S a konyv utolsé lapjain
egy olyan masfajta szereplehetdség tinik fel, ami Sz6cs kiilonb6z6
szovegeiben megjelend torténelemfelfogassal megegyezik: ,a ma-
gyarsag nem képes megbecsiilni az igazi hazafiakat, félredllitja a leg-
tehetségesebbeket, akik alkalmasak volnanak a nemzet sorsanak
jobbitasdra”.®

Sajnos igy volt ez korabban is. Asboth Janosnak, a 19. szazad végi
konzervativizmus egyetlen emlitésre méltd képvisel6jének® szinte
visszhang nélkiil maradt az irodalmi tevékenysége. Regénye, az Almok
dlmododja még kritikaban sem részesiilt. Pedig az esztétikai tapasz-
talat esztétikai distanciat is feltételez, a miivészi gyakorlat feltétel
nélkiili atélését. A recepcid nyitottsagat.

»[...] barmely muialkotas igazsagos esztétikai megitélése [...] csak
akkor kovetkezhet be, ha elézetesen lebontottuk azokat a recepcids
akadalyokat, amelyeket id6kozben az esztétikai tapasztalat torténeti
valtozasai emel(het)tek az élvezhet6ség utjaba” - irja Kulcsar Szabd
Erné is Ady-tanulmanyaban.

Recepcids akadalyt viszont nemcsak az esztétikai tapasztalat
torténeti valtozasai jelenthetnek, hanem a torténelem hermeneuti-
kajanak olyan prioritasa, amikor az értelmezék csupan az alkoto
*  BorBELY Laszl6, Az elveszitett évtized. Beszélgetés Szombathy Bdlinttal a kortdrs avant-

gardrol, MIT [A Magyar Iroszovetség Tajékoztatoja] 2009/1., 7.

5 Szhsz Laszlo, Kolté a politikdban. Személyes hangon Szécs Géza esszéirdl és vallomdsairdl,
Kortars Online 2010. jalius, http://www.epa.oszk.hu/00300/00381/00150/EPA00381_
kortars_2010_7-8_3487.html.

6 Miive, a Magyar conservativ politika 1874-ben jelent meg, s a magyar konzervativizmus
alapito iratanak tartjak (lasd Vasas Géza, Egy politikai irdnyzat formaviltozdsai. Asboth
Jdanos konzervatizmusa, Kommentar 2006/1., 93). Az ,ellenszenv és kik6zositd indulat

hatasara” politikailag teljesen elszigetel6dott (Uo., 100), és ez nem egyszer tévitra vitte
irodalmi megitélését is.
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Bevezetd

személy torténelmi kontextusanak fényében vizsgaljak az életmtivet,
és hiaba kiemelked6 az, feliiletesen értelmezik (netan elutasitjak),
vagy teljesen elfeledkeznek réla - irtam nemrégiben a Goncz Arpad
miuvészetét elemzdé tanulmanyom bevezetdjében.” Hiszen hidba
ismerhetiink meg remekmitiveket Goncz tolmacsolasaban,® hiaba
gazdagitotta irodalmunkat regénnyel, dramakkal, novellakkal, esz-
székkel, mégsem forditottak kell6 figyelmet a szépirodalmi tevé-
kenységére, vagy maga az értelmezé a sajat politikai véleményétdl
fiiggden hozta meg esztétikai értékitéletét, alapjaiban eltavolitva
a muvet a szovegiség horizontjatol. Tehat nemcsak a politikai kom-

o7

munikacionk, de miiértelmezéseink is terhelédnek ezzel az atti-
tiiddel, elfeledkezve arrél, hogy (Goncz Arpad szavaival) ,,a mordlis
érzék nem mas, mint hibatlan erkolcsi kategoriaalkotas”. Az iro-
dalom oldalarél megkozelitve: a moralis miértelmezés sem mas,
mint hibatlan mavészi kategdriaalkotas.’ ,,Ha tudom, hogy ezeknek
[a miiveknek], ha 6t év malva, ha hat év mulva is, de van valami-bar-
mi megvaltozott kozvetitenivaljuk, nagyon boldog leszek” — nyilat-
kozta egy interju alkalméaval.'’ Bizonyara eljutottak hozza az olvaséi/
nézdi reflexiok, bizonyos katartikus élmények ereje. Viszont kar,

7 KeLEMEN Erzsébet, A sorok kozétt is iizend irodalom. Géncz Arpdd miivészete =, Egy
élet dtuszik a tobbiekbe”. A Magyar Irészovetség Ordkos Tagjai, Orpheusz, Budapest,
2016, 49.

8  Lasd John Ronald Reuel Tolkien: A Gytiritk Ura; Arthur Charles Clarke: Urodiisszeia;
William Faulkner: A hang és a téboly; Malcolm Lowry: Vulkdn alatt; Agatha Christie:
N vagy M; Colleen McCullough: Tovismadarak; Thomas Wolfe: Az idérél és a folyordl;
William Gerald Golding: A legyek ura, A torony, A piramis, Beavatds; William Makepeace
Thackeray: Pendennis torténete; Ernest Hemingway és Edgar Allan Poe miivei; Yehudi
Menuhin: A kirdly, a macska és a hegedii: Ddnielnek, aki hegediil és Ddavidnak, aki szdmol;
Mary Wollstonecraft Shelley: Frankenstein stb. — 6sszesen 266 forditas.

9 Géncz Arpad mtivei mérlegszerkezettiek, azaz mindkét félnek igaza van, és az olvasé/
néz6 dolga, ,hogy eldontse, kinek van igazan? Netdan mindkettdnek?” Ezt az értékes,
a sorok kozott is izend irodalmat sokan ezért is utasitottdk vissza. Hiszen - ahogy ma-
ga az ir6 is vallja — ,mindenkor mély érzékenységet sértett”. Ma is. Most is. Szembesit
o6nmagunkkal, a megosztottsagunkkal, a torténelmi korral, s a 20. szazad civilizacios
toréseit, a nagy traumakat feltdrva iizen a j6v6 nemzedékének is: egységben kell élni.
(Az idézett rész: LAszLO Gydrgy — WISINGER Istvdn — GONCz Arpéd, Beszélgetések az
elnokkel, Pesti Szalon, Budapest, 1994, 66.)

10 Uo.
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Bevezet6

hogy erre az életmiire, miivészi értékre korabban (még a szerz¢ éle-
tében) nala sem figyeltiink fel jobban.

A még korantsem lezart L. Simon Laszlé-életmt befogadasaban
sem gordithetiink magunk elé ilyen recepcids akaddlyokat. Noha
kétségtelen, hogy sokszor a nyitott és értékekre fogékony befogadok
sem tudjak fiiggetleniteni esztétikai értékitéletiiket a kort terheld
eléitéletektol.

E monografiaban a Magyar Miihely alapitonemzedékének és az
Oket kovetd alkotok experimentdlis torekvéseinek rovid bemuta-
tasa mellett a vizualis koltészet terrénumat szeretném a tudomanyos
megkézelités mellett a szakteriileten kiviil mozgok szdmara is értel-
mezhet6vé tenni. Ezen beliil a vizudlis koltészet miifajtipologiai
bemutatasara, Gj mufajok és miifajvariansok feltdrasara, valamint
a hagyomanyos irodalmi miformak megujitasara torekvé alkotoi
kisérletek ismertetésére is torekszem. A kotetben a Magyar Mithely
negyedik nemzedékéhez tartozé L. Simon Laszl6 eddigi életmiivé-
bél a lirai énre fokuszalva a linearis és vizualis koltemények, s6t az
egyéb vizualis alkotasok egy életmiivon (s6t néha egy koteten) beliili
jelenlétét szeretném prezentdlni. A vizudlis koltészeti kategoridban
az altala teremtett uj utakat, mifajokat feltarva a kotetek, mtivek in-
terpretacios leirasaval arra is valaszt probalok adni, hogy ez az életmt
miképpen jarul hozza a kortars magyar koltészet gazdagitasahoz és
a vilagirodalomhoz. Bemutatni torekszem az eddigi kolt6i életmu
hozadékat, a magyar irodalom életében betoltott inspirald erejét.*

Bizom benne, hogy a miivek megkozelitéseivel kozelebb hozom az
olvasot a vizudlis koltészethez és egy gazdag életmii felfedezéséhez,
értékeléséhez is.

* A 2017-ben A szoveg testén til cimmel megjelent monografia bevezetdjét gyakorlatilag
valtozatlan formaban k6zoljiik, hiszen kijel6li L. Simon Laszl6 munkassaganak értelmezdi
kontextusat, de még nem utal a prézai miiveknek e kétet IV-V. fejezetében olvashato elem-
zéseire. — A szerk.
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A Magyar Mihely
alapitdi és az
utanuk kovetkezo
nemzedékek

Azonos szellemi
tartomanyok






A modern torekvéseket, az Uj esztétikai iranyelveket, késGbb az avant-
gardot egyre markansabban képvisel6 Magyar Miihely elsé szama
1962. aprilis 14-én jelent meg Parizsban, majus elsejei datummal,
ezer példanyban. A folydirat az 1956-os forradalom és szabadsag-
harcot koveté megtorlas elél Nyugat-Eurépaba menekiil6, az orsza-
got kényszertiségbdl elhagyo fiatal irok, képzémiivészek lapja volt.

Az indulasakor a szerkesztébizottsag tagjai Czudar D. Jozsef, Marton

Laszl6, Nagy Pél, Papp Tibor, Parancs Janos és Szakal Imre voltak.

A képzémiivészeti rovatot 1985-ig (halalaig) Patkai Ervin szobrasz-

muvész vezette. Nagy Pal ezt az idészakot a folydirat elsé periodu-

sanak nevezi."

A masodik idészakban a szerkesztok kisérletet tettek a Kassak-
életmu Gjraértékelésére. A folyodirat 13. (1965. decemberi) szamanak
szerkesztéségi bevezetdjében hangstilyozzék: ,Eletmtivének idésze-
riisége immadr félévszazados, s nincs okunk kétségbe vonni, hogy
a kovetkez6 félévszazadban is az marad.” Nagy Pal emlékezete szerint
»Kassak kedves levélben koszonte meg a kiillonszamot, s élete végéig
figyelemmel kisérte és kommentalta a Magyar Miithely munkajat”.
Ettdl kezdve szellemi atyjukként tisztelték, s hallgattak véleményé-
re.’? Ezt a periodust egyéb felfedezés is jellemzi: Magyarorszagon,
Erdélyben, a Felvidéken és Karpataljan a hallgatasra itélt palyatarsak,
az id6sebb és a fiatalabb nemzedék egyarant kiildott kéziratot a tilalom
11 Nacy Pal, A Magyar Miihely 50 éve (Tanulsdgok), Magyar Miihely 161. (2012/3.), 3.

12 A valaszlevélben Nagy Pal tobbek kozott ezt irta a mesternek: ,,Kassi bacsiban valoban
szellemi apankat tiszteljiik, s a kiilonszam készitése nekiink is jo iskola volt. Ha lehet, még
kozelebb érezziik magunkhoz a Kassak-életmiivet, mely minden korszakban a modern
eurdpai miivészet része volt, s nem husz-harminc esztendével az események utan kul-

logott, mint annyi jeles mivésziinkké.” Nagy Pél, Journal in-time - él(e)tem 2, Kortars,
Budapest, 2002, 191.
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A Magyar Mihely alapitéi és az utanuk kévetkez6 nemzedékek

ellenére a szerkesztéknek. Ok pedig megjelentették a modern szel-
lemti {rék, kolték munkait. Igy példéul Hamvas Béla, Hernadi Gyula,
Kemény Katalin, Mandy Ivan, Mandy Stefania, Mészoly Miklds,
Pilinszky Jénos, Orkény Istvan és Wedres Séndor miveit. Az 1964-ben
megjelent Weores Sandor-kiilonszam és a Ttizkiit megjelentetése pe-
dig mdr igazi ,,avantgard gesztus volt™ szembe mertek nézni a hiva-
talos magyarorszagi értékrenddel, s visszahoztak Wedres Sandort
»az irodalmi élet {6 szinterére”.!®

Uj, akkor még kevéssé ismert magyarorszagi nevek is feltinnek
a folydiratban (Cselényi Laszlo, Fajo Janos, Hankiss Elemér, Jova-
novics Gyorgy, Marsall Laszld, Oravecz Imre, Orban Otto, Szent-
joby Tamas, Tabor Adam, Tandori Dezs6, Tolnai Ottd), s az 1956-0s
»»rovott multu« Erdély Miklos, Paskandi Géza is”.**

A szerkeszt6ség felkarolta a fiatal tehetségeket: a Magyar Miihely-
ben indult Dedinszky Erika, Esterhazy Péter, Kemenes Géfin Laszlo,
Kukorelly Endre, Labancz Gyula, Més-zdros Istvan, Petécz Andras
és még sokan masok. A lap kiilonszamai, a ,, kutatdsok mérfoldko-
vei”” pedig olyan irodalmi értékekre hivtak fel a figyelmet, amelyek
»az adott pillanatban a magyar irodalom latéhataran kiviil estek”,'®
és az irodalomtorténet jraértékelésének és a kozvetités sziikségessé-
gének jelenlétét prezentaltak'” (Wedres-, Kassak-, Fiist-, Szentkuthy-,
Joyce-, Erdély-, Bujdosd-, Papp- és a strukturalista kiilonszam).

Périzs, Bécs, Budapest, Ujvidék, New York, Ersekujvér, Toront6
és Nagykovacsi: a Magyar Mthely szerkeszt6i szamara kezdetektdl
mindig azonos szellemi tartoményok voltak. Igy lett az orgdnum
»a Nyugatra kényszeriilt, illetve a Magyarorszagon és a kornyez6

13 Papp Tibor, A Magyar Miihely és az avantgdrd, Magyar Mihely 151. (2009/2.), 3.

14 G.Komoroczy Eméke, A pdrizsi Magyar Mithely szerepe a kassdki 6rokség ébren tartd-
sdaban s a hazai ifjabb nemzedékek experimentdlis miivészetének kibontakoztatdsiban,
Magyar Miihely 161. (2012/3.), 45.

15 AczEL Géza, Termd avantgarde, Szépirodalmi, Budapest, 1988, 311.

16 Papp Tibor, A Magyar Miihely 30 éves = UO., Avantgdrd szemmel az irodalmi vildgrdl,
Magyar Miihely, Budapest, 2008, 16.

17 BoHAR Andrés, Papp Tibor, MTA Irodalomtudomanyi Intézet, Budapest, 2002, 9.
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allamokban kilatastalan helyzetbe keriilt magyar irok kozos folyo-
irata. S az is maradt egészen 1971-ig. 1971-ben mar ,,szakadoztak
a viharfelh6k a Karpat-medence {6l6tt”. Ezt a harmadik periddust
mar a fokozatosan megismert és magukéva tett modernizmus és ra-
dikalis avantgard jellemezte. Nagy Pal vallomadsa szerint ma mar
szinte hihetetlennek tlinik szimukra, hogy Kassak Lajos vagy Szent-
kuthy Miklés avantgard szellem(i miiveit csak Parizsban olvas-
hattdk el. S itt fedezték fel a modern nyugati irodalmat is, elsésorban
a franciat.’®

Nagy Pal haromperidédusos korszakolasat folytathatjuk egy ne-
gyedik id6intervallummal, a rendszervaltas utani valtozasokkal:
a Magyar Mthely alapitdtriasza (Bujdosé Alpar, Nagy Pal és Papp
Tibor)" 1989-ig vezette a lapot. A folydirat szerkesztése ekkor keriilt
at Parizsbol Budapestre, s a szerkesztébizottsag kiegésziilt hazai és
a szomszédos dllamokban €16 alkotokkal. Juhasz R. Jézsef a Felvidék-
rél, Szombathy Balint a Vajdasagbol, Magyarorszagrol pedig Frater
Zoltan és Hegyi Lorand csatlakozott a triaszhoz. Az elnok az erdélyi
szdrmazéasu Agoston Vilmos lett. Felelés szerkesztdk Petécz Andras
és Székely Akos.

A 75.(1990/1.) szam Bekdszontdjében az alapitd szerkesztok allast
foglalnak a lap iranyultsagat és a posztmodernhez valé viszonyat

18 NAGY, A Magyar Miihely 50 éve, 3-4.

19 Bujdosé Alpar ugyan csak az 1978-as Magyar Mihely-szamtol lesz a folydirat szerkesztdje,
de a Mihellyel val6 kapcsolata mar a kezdetektdl (1962) megvolt. Létrehozta a Magyar
Miihely Munkakozosséget és 1975-t6l a hadersdorfi Miihely-taldlkozok fészervezoje
volt. A Bujdos6-Nagy-Papp szoros szerkeszt6i egytittmiikodésre nemcsak a ,kozponti
bizottsag” (Papp Tibor - PRAGAT Tamas, A pdlya mentén, Napkut, Budapest, 2007, 150)
elnevezést hasznaltdk, de az 1970/80-as évek irodalomkritikaja és irodalomtorténet-
irdsa mindig egyiitt értelmezte, értékelte a harom életmivet. (Ldsd Sz. MOLNAR Szilvia,
Szavak visszavonuloban. Bujdoso Alpdr intermedidlis mijvészete, Racio, Budapest, 2012,
136.) S ,ahogy Bujdosé mester kitagitotta a Mtihelyt Parizstol a Lajtaig, ugy L. Simon volt
az, aki a »hazaérkezés« utan végleg meggyokereztette a lapot Magyarorszagon” (Csillag
Istvan elektronikus levelébdl, 2017. janudr 29.). Avantgard irodalmi antologiat szerkeszt,
nemzetkozi vizudlis koltészeti tarlatokat nyit meg; miikodteti a Magyar Mihely Kiadot,
megalapitja a kortdrs avantgard alkotok munkait bemutaté Magyar Mihely Galériat
(lasd: a Fliggelékben L. Simon Laszlé palyaképét).
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illetéen: ,A Magyar Mthely az avantgdrd lapja. Az avantgard
nem stilusiranyzat, hanem gondolkoddsmod és magatartasforma.
A »posztmodern« napjainkban a posztindusztrialis kor katasztro-
faval fenyeget6z6 hittéritinek ideoldgidja. [...] A szocialis »moder-
nizacid« totalitarius, utdpista valtozatai valoban cs6dot mondtak.
Az esztétikai modernitds azonban ma is érvényes célkitlizés, az
avantgardnak nincs miért szégyenkeznie. [...] A megujulé Magyar
Miihely tovabbra is irodalom- és miivészetkozponta. Célja, hogy
megismertesse a hazai olvasokkal azokat a korszert torekvéseket,
elképzeléseket, amelyek napjaink mivészetét, irodalmat jellemzik.
Célja az is, hogy a legtijabb filozéfiai aramlatokat, miivészet- és nyelv-
elméleti gondolatokat kozelebb hozza a magyar kultarahoz. Valto-
zatlanul magas szinvonalt lapot akarunk szerkeszteni, ezért minden
olyan irast szivesen fogadunk, amely korunkrdl szél a holnap embe-
réhez, igényesen, avantgdrd indulattal.”

Idékozben a folydirat szerkesztObizottsagaban valtozasok tor-
téntek: Petdcz a Magyar Mihely poétikai szemléletétdl egyre job-
ban tavolodni kezdett, s igy 1992 marciusaban Téth Géabor 1épett
a helyére.*® Viszont 6 sem véltotta be az ,,6sszerkesztok” reményeit.
A fiataloknak, az avantgard tertiletén jartasaknak vagy még ta-
pasztalatlanoknak igazi vezetdre volt szitkségiik. Hiszen 1995-ben
(lasd a 96. szamot) Gj nemzedék fiatal és kozépkoru szerz6i jelentek
meg a folydiratban: Balazs Aron, Bohdr Andrds, Székelyhidi Zsolt,
Pet6 Toth Karoly, Karpati Zsolt, Kovacs Zsolt, Nyirfalvi Karoly, Toth
Andras Gyorgy, Farkas Attila Marton, Szepessy Akos, Szacsva y Pal,
Séra Balint, Vass Tibor, Zsubori Ervin stb.

Az 6todik periddus kezdetét az 1996. év jelzi. ,,A hazai viszonyok
kozott egyre nehezebben birkéztunk meg az adminisztrativ akada-
lyokkal — emlékezik vissza erre az id6re Papp Tibor. — Egyre nagyobb
terhet jelentett kétlakisagunk, még Bujdosé Alparnak is, aki Bécsbél

20 Lasd G. Komordczy Eméke, Avantgird kontinuitds a XX. szdzadban, Hét Krajcar, Buda-
pest, 1996, 115, 121.
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jart 4t. Ugy éreztiik, a Mithely avantgardistasdgéra sziiksége van
a magyar irodalmi és kulturélis életnek [...] Eveken at kerestiink
olyan, kimondottan tehetséges avantgard, vagy az avantgard ira-
nyaban nyitott fiatal irdkat, koltéket, akikben taldlunk elegendd
onzetlenséget, az irodalom iranti odaadast és kulturalis hatteret.”
Ezt a tehetséget, sokoldalu személyiséget L. Simon Laszldban lattak
meg, aki ,csapattarsaival”, Kovacs Zsolttal, S6rés Zsolttal és a ko-
rabbi munkatdarsak koziil Szombathy Bélinttal és Juhasz R. Jozseftel
atvette a lapszerkesztést. S a miivészeti dgakra és a kiilonb6z6 tudo-
manyokra kezdettdl fogva nyitott organumban 1996-t6l egyre tobb
intermedialis alkotds latott napvilagot. Olyan muvek, amelyek
a konvencionalis irodalombol kiszorultak.*

A Magyar Mihely szerkesztése az 4j nemzedék szamara is alko-
toi fliggetlenséget, kreativ mithelymunkat jelentett, s szintén vallal-
tak ,a magyar miivészeti gondolkodasban periférialisnak szamito,
Ujito szellem(i miivek bemutatdsat”, viszont 6k mar nem csupan
a modern irodalomra koncentraltak, hanem felkaroltak az egyes
miivészeti agak hatarteriiletein miikodé alkotdkat is, igy a média-,
képz6-, akcio-, szinhdz- és zenemiivészetnek az avantgard és a ki-
sérletezés jegyében fogant muveit, dokumentumait is.??

A Magyar Mihely alapitotridszat és fiatalabb nemzedékét, igy
példaul L. Simon Laszld, S6rés Zsolt és Szombathy Balint miivésze-
tét vizsgalva, az értelmezd tovabbgondolas horizontjait felvazolva
kirajzolodhat el6ttiink egy irodalomtorténeti iv is. Bohar Andras
a hatvanas évek derekatol kezdve (Balaskd Jend, Balint Istvan, Er-
dély Miklés, Fajé Janos, Galantai Gyorgy, Gayor Tibor, Hajas Tibor,
Jovanovics Gyorgy, Konok Tamas, Lakner Laszlo, Legéndy Péter,
Mauer Déra, Nédler Istvan, Szentjoby Tamas, Tabor Adam, Tandori

21 [gy példaul taldlkozhatunk a folyoiratban performanszok dokumentécidival, lejegyzett
hangversekkel, vizualis kolteményekkel (képversekkel, verbo-voko-vizualis poétikai
muvekkel, konkrét és lettrista alkotasokkal, plakatversekkel stb.).

22 L. StmoN Laszlo, A Magyar Miihely helyzete és jelentésége az ezredfordulon, Magyar
Mtihely 161. (2012/3.), 38.
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Dezs6, vagy akdr Oravecz Imre avantgard miiveire gondolva) a het-
venes évek alkotoéin at (Esterhazy Péter, Kemenczky Judit, Péntek
Imre, Szkarosi Endre) a kovetkezé évtizedek alkotoit (igy a Ver(s)-
ziék, a Médium art, illetve a vizUdlldsjelentés antoldgia szerzéit),
s a vajdasagi, a felvidéki, az erdélyi progresszid, valamint az eurépai
szélrozsa minden irdnyaban é16 képvisel6ket megjelolve az iranyzat
torténéseit, az igéretes folyamatot jelzi.”

Papp Tibor-monografiam és mas kortars szerzok alkotdi sajatos-
sagait vizsgald tanulmdnyaim utan az MM szerkesztését, gazdagi-
tasat tovabbvivé L. Simon Laszlé életmiivével tarom fel a mesterek
orokségét folytato, azt akdr a hagyomanyos poétikai eszkozokkel,
illetve 4j alkotoi sajatossagokkal is tarsito fiatalabb nemzedék alko-
toi attitiidjét. Ez az életmi ugyanis jelentésen hozzajarult az expe-
rimentalis koltészet ujabb virdgkorahoz, a kortars avantgard kitel-
jesedéséhez. Mint ahogy G. Komordczy Eméke is irja: L. Simon
Laszlonak ,felmérhetetleniil fontos szerepe van az avantgard hazai
térnyerésében, szervezésében és elfogadtatasaban”** Muvei kulcsot
adnak a koltészeti iranyok feltérképezésében, sajatossagainak felta-
rasahoz és megértéséhez is.

23 BOHAR, Papp Tibor, 117-118.

24 G. Komoréczy Eméke, A nyolcvanas évek (neo)avantgdrdja irodalomtorténeti vetiilet-
ben. El6zményei, szerves kapcsolata a XX. szdzadon végigvonulé avantgdrddal, Magyar
Miihely 150. (2009/1.), 23.
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Bohar Andras az Aktudlis avantgdrd: M. M. cimi tanulmanykoteté-
ben az els6 magyar automatikus versgeneratort, a Disztichon Alfdt
méltatva figyelmeztet benniinket arra, hogy ,,idészert honi irodal-
munknak is szamba venni azokat az irdnyokat, amelyek [...] gazda-
gitjak a palettat”® Ilyen irdnyok az experimentalis torekvésekhez
tartozd vizualis koltészeti alkotasok. Viszont ezen beliil is nem csu-
pan az 4j utak, kezdeményezések keriilnek marginalis teriiletre az
irodalomtorténet-iras vagy az esztétikai-elméleti megfontolasok
soran, hanem 6si miifajok, igy példaul a képversek is. S ha a kortars
irodalomkritika foglalkozik is a témaval, az intermedialitas és egy
adott miivészeti agon belill a miifaji besorolas szamos kérdést vet
fel, s ezek gyakran viszik tévutra az elemz6t.

A vizualis koltészet tipologiajanak felvazolasandl, az experimentalis
koltészeti kategdriak csoportositasanal ugyanis azt tapasztalhatjuk,
hogy a miifajok nemcsak érintkeznek egymassal, de szétvalasztha-
tatlanul egybe is kapcsoléd(hat)nak, és intermedidlis jellegzetessé-
geket hordozhatnak. Igy akar egy képzdmiivész alkotdsat is beso-
rolhatjuk a vizualis koltemények irodalmi kategoriajaba, ugyanakkor
egy kolto alkotasa is lehet csupan képzédmiivészeti fogalmakkal ko-
rilirhaté md. Példaul 1976-ban Galdntai Gyorgy grafikusmiivész
el6bb alkotott miivészbélyeget, mint ahogy értesiilt volna e miifaj
létezésérol. Ladik Katalin egyik bélyegterve pedig egy minden szo-
veget mell6z6 groteszk néi arc, fotd. W. T. J. Mitchell szerint ,,a kép
tiszta képisége és a sz6 tiszta verbalitdsa” nem érhetd el. A nyelv
ugyanis mindig belép a képbe, még akkor is, ha ,,latszolag hianyzik

25 BoHAR Andras, Aktudlis avantgdrd: M. M. Hermeneutikai elemzések, Racio, Budapest,
2002, 189.
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beldle”, s ugyanigy ,,a diskurzusnak megfelel vizualis reprezentaciot
sem kell importalni”.* Szkarosi Endre ezért is évja az irodalom- és
muvészetkritikai gyakorlatot attol az ,elviekben nehezen védhet6
munkamegosztdsi” szemlélettdl, amely aszerint értékeli a mtvet,
hogy alkotdjat melyik miivészetkritikai teriilet tartja nyilvan.”

De nemcsak egy miivészeti aghoz valé besorolas jelenthet gon-
dot, hanem egy adott miivészeten beliil a mtfaj kérdése is. A vizua-
lis irodalom miiveinek behatarolasanal példaul a szakirodalomban
gyakran egymasnak ellentmondé meghatarozasokkal talalkozunk.
Mar az elnevezésekben is teljes a ztirzavar: szinonim fogalomként
hasznéljak ugyanis a képvers, vizudlis koltemény, kalligramm(a),
vizualis szoveg, képszoveg stb. kifejezéseket. Az avantgard irodalom-
elmélet teoretikus megalapozasnal pedig nemcsak itthon, de nemzet-
kozi szinten is a konkrét koltészet és a vizualis koltészet hierarchikus
rendjének viszonylagossaga figyelheté meg. Klaus Peter Dencker is,
az egyik legjelent6sebb német képvers-antologia szerkeszt6je a konk-
rét és a vizualis koltészet kozotti kiillonbségrol beszél,® mikozben
a vizualis koltészet egyik alfaja a konkrét vers. A terminus technicu-
sok hasznalatanak z{irzavaraban L. Simon Laszl6 miifaji struktiraja

26 Lasd a reprezentalt targyakat, helyeket, metaforakat, narrativ latvanyt, tipografiat stb.
Varaa Tiinde, Képszovegek. W. J. Thomas Mitchell, Picture Theory = Torténelem, kultiira,
medialitds, szerk. KULCSAR SZABO Erné — SZIRAK Péter, Balassi, Budapest, 2003, 203, 208.

27 ,Cage esetében ez ahhoz vezetne, hogy a mezosztichonok zenemtvek; Schwitters viszont
egyaltalan nem volt zenész: 6t még leginkabb a miivészettorténet tartja szamon, az Urso-
natét azonban nehéz volna akdr csak képversnek tekinteni is”. SzkArRosI Endre, Mi az,
hogy avantgdrd. Irdsok az avantgdrd hagyomdnytdrténetébdl, Magyar Mihely, Budapest,
2006, 69.

28 Klaus Peter DENCKER, Vizudlis koltészet - mi az? = Kép(es) koltészet. Kisérleti irodalmi
olvasé- és nézékionyv, szerk. MarRTOs Gabor, Patriot, Sopron, 1995, 32. Ugyanez a ketté-
valasztas regisztralhato Bonus Tibor Kijdtszott kontextusok ciml tanulmanyanak
»a konkrét, lettrizmus vagy a vizualis koltészet” felsorolasaban (BoNus Tibor, Kijdtszott
kontextusok = U6., Garaczi Ldszlo, Kalligram, Pozsony, 2002, 17). Banyai Janos a képvers
miifaji behatdrolasinal mar szabad valasztast enged az olvasonak: ,,A képvers a vizualis
vagy konkrét koltészet legelterjedtebb mifaja” (BANYAT Janos, Diszkontinuitds és vers-
beszéd = Né/ma? Tanulmdnyok a magyar neoavantgdrd korébdl, szerk. DEREKY Pal -
MULLNER Andras, Racid, Budapest, 2004, 65 - az én kiemelésem). De ezt is értelmezhet-
jiik akar a fogalmak szinonim 6sszekapcsolasaként is.
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nyujt biztos fogddzot. A Konkrét koltészet — konkrét vers cimt tanul-
manyaban az experimentalis koltészeti kategdriakat csoportositja,
a fogalmakat tisztazza. A vizudlis koltészet tehat atfogd, nem pedig
alarendelt kategdria: alfajai a képvers, a konkrét vers és a lettrista
mi. E két utobbival teremt kapcsolatot a nyomdaszattal, a nyomda-
technoldgiai Gjitdsokkal osszefiiggd mult szazad eleji tipogramma
(vagy mas néven tipografiai koltészet), illetve a konkrét koltészet
egyik agdhoz sorolhatjuk a mértani abrak torzitasat, csonkitasat és
az irasjelek redukcidjat megvaldsitd topologiai koltészetet. De a vi-
zualis koltészet kategoriaba tartoznak az egyéb vizualis koltészeti
mifajok is, mint példdul a plakatversek, a térversképek vagy térkép-

versek és a miivészkonyvek.

egyéb
vizualis

koltészeti

mufaj

(pl. tipogramma,
plakatvers)

konkrét vers

egyéb

kisérleti mafaj
(pl. szamitégéppel
generalt dinamikus

egyéb
kisérleti
koltészeti

mail art,
miivész-
bélyegek

mﬂfai kéltemények;
®!- I;,er‘:orm‘ansz, installacio,
ha;pi:i::;) ready-made)

1. Experimentdlis koltészeti kategoridk
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A hangversek, a vizualis szovegek és a szamitogéppel generalt kol-
temények mar mas experimentalis miifaji kategéridkkal is érintkez-
nek. S teljesen kiilonallo csoport az egyéb kisérleti koltészeti miifaj,
mint példaul az irodalmi performansz.?’ Viszont az akciokoltészet
tobbi valfajatis megemlithetjiik: igy a happeninget, az akcionizmust,
a testmiivészetet (body art). Ide iktatnam be — az egyéb kisérleti
koltészeti miifajt 6sszekapcsolva a vizualis koltészeti kategoriaval —
a mail artot (eredetileg correspodence art), a magyar terminolégia-
ban kiildeménymiivészetként emlegetett és a postai szolgaltatasra
épiilé mtvészkommunikacios jelenséget, valamint a mtivészbélyegek
(artists’ stamp) miifajat.

A vizualis koltészeti kategériaban sziiletett 4j utakkal, s remél-
het6leg majd mds életmiiveket is meghatarozé kezdeményezések-
kel, mifajokkal talalkozunk L. Simon Laszl6 koltészetében. O az az
alkotd, akinek miiveibe t6bb iranyzat és mifaj kifejezésmodjanak
jegyei is beépiilnek, és az intermedialitas is meghatarozé a miivésze-
tében. Eletmiivében jelen vannak a lakonizmus és redukcionizmus
technikajat, kifejezésmodjat gyakran megjelenité linedris versek,
sziirredlis grafikdk és prézaversek, domindnsak a vizualis koltésze-
ti alkotasok, mint példaul a képversek (tolcsér és lemezjatszotl képi
alakzataba tordelt verssorok), konkrét koltészeti alkotdsok, lettrista
vizualis kompozicidk, koncept miivek, objektek egymasba és egy-
masra irédasanak folyamata, a japan hajtas kotészeti technikajat

29 Egyéb kisérleti koltészeti miifaj (ami nem érintkezik a vizualis koltészeti mii kategoria-
javal) az irodalmi performansz. Viszont a miifaji csoportositas 6ta mar sziilettek olyan
performanszok, amelyekben megjelennek a vizualis koltészet elemei is. S6t korabban is
talalkoztunk ilyen eldadasokkal: Hegediis Mdria performanszaiban szinte allandéan
jelen vannak a vizualis koltészeti jegyek. Példaul az ,,...évek dta tart ez a nydr” cimt kialli-
tasanak beavatd programjaként Hegedtis 56 versbdl allo miivét Erika irogéppel gépelte
ol egy egészségiigyi rugalmas pélyara. Performansz keretében ezt olykor tanitvanya
vagy fia fejére tekerte, mimiat készitve bel6liik. A tekercsek folrakasa kozben varazsige-
ként, mantraként mormolta a sajat szovegeit. Majd a tekercset lassanként letekerte, olloval
szétvagta és szétosztotta a kozonségnek. Némely esetben tanitvanya labat is betekerte,
mondvan: igy késziil a verslab. HEGEDUS Maria, ,....évek 6ta tart ez a nydr”, Kazincbar-
cika, 1976, Budapest, 1977, Palaiseau, 1978, Budapest, Eger, Szendr6, 1979.
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megvaldsité muivészkonyvek, egyéb konyvmiivek, anyagszer( geo-
metrikus kompozicidk, a képzémiivész grafikdjaval szerves egysé-
get alkotd versszovegek, az emberiségkoltemény miifajat kiteljesito,
megujitd alkotds, valamint hagyomany és progresszi6 szimbiozisat
megvalosito életprogramjaban jelen vannak a boritétervek, kotet-
tervezések, esszék, tanulmanyok és kritikak is. Ezek mind az aktualis
avantgard megjelenitdi, a kortars életmihorizont gazdagitdi.
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1. Visszavonhatatlanul
»most itt / innentol”

11. Az életm nyitékotete

Egy alkot6 életmiivének megértéséhez, kép- és motivumvilaganak
feltérképezéséhez az eldre- és visszahatd érvényi interpretacio egy-
arant sziikséges. A késébbi kotetek levezethetok az el6zdekbdl (és
forditva), az el6szor megjelend és a koteteken végigvonuld motivu-
mok pedig egyre dialogikusabba valnak, és sokszor a megértésiik
feltétele az els6 eléfordulasuk, a sziiletésitk mélyrehat6 ismerete. Az
L. Simon Laszl6 koltészetét megnyité (visszavonhatatlanul...) cima
kotetben (1996) megjelend alkotdi sajatossagok, a jelenlévé motivu-
mok szintén végigvonulnak az eddigi koltéi életmtivon. A kétet annak
az uj nemzedéknek az alkotomuvészetéhez tartozik, akik a Vajda
Péter-, Kassdk Lajos-, Fiist Mildn-irdnyvonalat is kévetve a szabad-
versformak lehetdségeit kibontakoztatjak, gazdagon bemutatjak.
Az 1996-ban megjelent konyv a japdn hajtds kiilonleges kotészeti
technikajaval késziilt:*® a visszahajtott iveknél csak fejben és labban
megvagott papir a vagasi oldalnal érintetlen maradt, a szovegek a
visszahajtott ivek kiilsé részein talalhatok, a belsé lapok pedig iire-
sek.” A kotet kiilonlegessége még, hogy a tervezésén és tordelésén tul

30 A kolt6 a tizedik koteténél, a 2008-as innepi konyvhétre megjelend Japdn hajtdsnal
- mint ahogy a cim is jelzi — ugyanezt a kotészeti technikat alkalmazta. Viszont mar
lényeges, tizenetkozvetitd kiilonbséggel. A visszahajtott ivek miatt tiresen maradt olda-
lakat ugyanis innovativ médon felhasznalta: képeket lathatunk felsejleni a szévegek
alatt, a sajat készitési fotdit, illetve teljes élességgel, ha benéziink az oldalak mogé. (Lasd
a jelen kotet 191-192. oldalat.)

31 Az eredeti japan eljaras (fukuro-toi) szerint a szoveget és az illusztraciot fadicos nyomassal
vitték a papirra. A visszahajtdssal id6t takaritottak meg, hiszen nem kellett megfordi-
taniaz ivet, s megvarni az els6 nyomat szaraddsat. Ezutan a félbehajtott iveket leftizték,
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az illusztraciokat és a boritot is maga a szerz6 készitette, A beszéd...
és a levegd... kezdetl verseket egy-egy performanszba beépitette,
s a kotet megjelenése el6tt a marseille-i CIPM-ben (Centre Interna-
tional de Poésie Marseille) és a parizsi Magyar Intézetben eléadta.
A kotet komputergrafikdit pedig a performanszok eldadasan késziilt
fotokbol alkotta meg.

Az életmiivet megnyitd vers (a kéz a kéz sikere...) a kiilonbo6z6 ér-
zékteriileteknek, a vizualitast, verbalitdst és taktilitast biztositd orga-
nikus szerveknek a megjelolésével, az egyik médiumnak a masikkal
valo Osszekapcesolasaval fejezi ki a gondolat ,targyiasitasat™ ,a kéz
a kéz sikere / a szem a fiil / és a kéz sikere / a kéz nélkiil / a kéz sikere
/ az a gondolat / amit csak befele / befele lehet”. A feliités mar jelzi
a tobbi verset is szervezd, felépité szovegalkotasi sajatossagokat: a koz-
pontozas elhagyasat, szavak, szokapcsolatok ismétlését vagy varia-
lasat, melynek soran az értelmi vagy kontextudlis azonossag kovet-
keztében a denotativ sikrdl a konnotativ tartomanyba 1ép at az adott
szovaltozat, s destrualédott mondatok, széttoredeztetett gondolatok
mozaikkockai jelennek meg.

A kotészok és vonatkozé névmasok is j funkciokkal felruhdzva
szerepelnek a kotetben. A magyar széfaji rendszerben a kotészoknak
nincs mondatrészi szerepiik, dltalaban hangsulytalan poziciéban
allnak, s olyan szemantikai és szintaktikai kapcsoléelemek a mon-
datban, amelyek logikai tartalmakat és modalis jelentésarnyalatot
is hordozhatnak. A k6tdszoi szerepii vonatkozo névmasok pedig bar
mondatrészértékiek is lehetnek, ezek sem allhatnak meg 6nmaguk-
ban, mondatértéki széfajként. Ezek a grammatikai megallapitasok
viszont nem érvényesek a (visszavonhatatlanul...) cimii kotet egészére.
A jelolés konvencidinak felszamolasaval ugyanis a kotészok és a vo-
natkozo6 névmasok eredeti funkcidjukbol kilépve onalloak lesznek,

igy jottek 1étre a kettévagatlan tres feliletek, tasakok az oldalak kozott. Mindez album-
szer(ivé teszi a konyvet. Lasd http://totaliber.blog.hu/2013/02/06/japan_hajtas.
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hangsulyossd valnak, s nem csupdn a kapcsoloelem funkciojat toltik
be, hanem elszakithatok lesznek az altaluk 6sszekotott nyelvi egy-
ségektdl, s a szavak, mondatrészek, tagmondatok, sz6vegmondatok
helyére lépnek, hasonléan a torzé alkotoi programjahoz: ,amibdl
letort / az torétten / és csonkan / egész: / a lehetéségek / tara // csak
a teljesség / lattan / timad / hidnyérzetem”.*”

Mindez a hermeneutikdnak szerves szerkezetd, rész—egész kolcso-
nos fiiggdségi viszonya helyett az avantgard alkotasmodra jellemz6
szervetlen moédon épiild strukturét jelenti: azaz a jelentéstombok
fragmentaldsat, majd az alkotoi intencid szerint Gjabb jelentésekkel
vald felruhazasat. Versszakrol versszakra igy fogynak el, tlinnek el
a szavak, s maradnak meg teljes jelentéskorrel a vonatkoz6 névma-
sok (és verszard elemként belépve a ,,dehogy” modositdszo) az iitjelzd
cimi versben is:

akkor, amikor vartam.
ahogy vartam, varakoztam.

varni kezdtem a végét.

akkor, amikor.
vartam, varakoztam, ahogy.

a végét kezdtem.

amikor arra vartam.
ahogy.
kezdtem varni.

32 Ezazalkotoi program alakot, testet 6lt a torz-6 cimfi lettrista miben. A verscim értelmi
tagoldsa (torz6 ~ torz-0) a (visszavonhatatlanul...) kotetben megjelend linedris verset
osszekapcsolja a vizUdlldsjelentés cimii avantgard irodalmi antolégiaban (Magyar Miihely,
Parizs-Bécs-Budapest, 1995, 67) és a met AMorf ézisban (Orpheusz, Budapest, 2000,
16-17) is megjelend vizualis kolteménnyel. Akar ok-okozat dsszefiiggésbe is allithat-
nank a két miivet. Az ,,6” graféma 6nalld megjelenitése és eltorzitdsa valoban az ,,egész”
reprezentaldsa: a lettrista alkotds a bet(i mtivészi, esztétikai erejét képes feltarni a meg-
csonkitdsban. Ugyanez az alkotoi intencid hatarozza meg az Egy paradigma lehetséges
részlete cimi kotet betlikompozicioit is.
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amikor.
ahogy.
dehogy.

Semmi sem bizonyos, minden csak egy kép, egy hasonlat kivetiilése.

Igy gondolnénk. Viszont a vildgunkat és identitdsunkat nemcsak

a benniinket koriilvevé képek képezik le és alakitjak, ahogy W. J. T.

Mitchell is levezette a picture theory kapcsan, hanem a benniink

megsziilet6 képek, a mentalis és verbalis képmasok, hasonlatossagok

is hozzdjarulnak ehhez. S igy az imagindrius nem immaterialis en-
titas lesz immar, hanem a valddi kép reprezentansa.”
Wolfgang Iser a realis—fiktiv-imaginarius harmasaban szintén

a fikcionalitas aktusairol beszél, azaz a szoveg lehetséges kornyeze-

teinek (a valosagnak, mas szovegeknek) az olvaso dltal torténd atala-

kitasairdl. A fikciét mindig a kitalaltsag, a ,mintha” tudata kiséri.**

Ezért az imaginarius atélhet6 ugy is, mint ennek a kitalaltnak a felol-

dasa. A ,mintha” elem az 4j realitasként alakot és célt nyert imagina-

riusnak irredlis Osszetevéje. S ez az Gjszert realitas képes azt a latsza-
tot kelteni, mintha nem kitalalt lenne, hanem valami régrél ismert,
elfelejtett, elnyomott valdsag, aminek wjrafelismerésére most lehet6-
ség nyilt. A mintha széttett [abbal és az arcom cimi versekben is az

Uj realitas irredlis 6sszetevdje, a ,mintha” k6tdsz6 valik dominanssa

ugy, hogy a lirai én egy imaginativ képsort hoz létre az imaginacios

»mintha”-eljaras soran: ,,mintha magamat / nézném / a tiikérben /

a tiikor mogott / mintha egy repedés lennék / én is / magamon / ma-

gamban / mintha egy apré / szilank lennék / a tiikorbél / beldled /

magambdl / torés / repedés” (mintha széttett labbal).

33 Wittgenstein is demisztifikalja a mentalis képet, s az eljarasa sordan a mentalis és fizikai kép
ugyanabba a kategoriaba keriil: ,,A szinek, alakok, hangok stb., stb. mentdlis képeit, amelyek
szerepet jatszanak a kommunikdcidban, a nyelv segitségével ugyanabba a kategériaba
soroljuk, mint a valoban latott szinfoltokat, hallott hangokat.” W. J. Thomas MITCHELL,
Mi a kép? = Kép, fenomén, valésig, szerk. BAcso Béla, Kijarat, Budapest, 1997, 344.

34 Lasd Wolfgang ISER, A fikciondlis aktusai = Az irodalom elméletei, IV., szerk. THOMKA
Beita, Jelenkor, Pécs, 1997, 52, 70.
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Mint az dlomban, ahol a ,,szimbolikus aktivitas”* lerombolja
avalosag és az imaginacio egyszert dualizmusat, ugy valik maga az
ember (az alkoto és a befogadd) a képek forrasava, eredetévé és he-
lyévé, mikozben egy belsé vita hangja is megjelenitddik az énnek az
onmagaval folytatott parbeszédében, vagy - Martin Buber kifeje-
zésével élve — az én és az a priori te dialégusaban. S tovabbirva az
imaginacios ,mintha”-eljarast: mintha a megkettézott én allast sze-
retne foglalni, a kérdéseire valaszt, bizonyossagot kapni, s ezt tgy
éli meg, mintha szemben allna 6nmagaval, mintha tikorben nézné
a torést, a repedést, az apro szilankot, mintha kiilsé szemléloként
figyelné 6nmagat. Ez a ,hang” pedig a személyben 1évé6 ,te” ta-
nacsadoé és bir6 hangja, ami utbaigazit, megmondja, mi helyes és mi
nem, mit kell cselekedni és mit kell elkeriilni. A tikormetafora
ezért is szerepel gyakran a lelkiismeret tiikreként, illetve a szemé-
lyiségjegyek feltarasanak poétikai eszkozeként az egész modern
irodalomban.

A bolcsel6k is mindig fontos feladatnak tekintették, hogy egyéni
lelkiismeretiik titkrében megvizsgaljak cselekedeteiket: az adott hely-
zetben jol vagy rosszul dontottek-e. Elgondolkoztak azon, hogy hol
kovettek el hibat vagy mulasztast, s mit kell tennitik ahhoz, hogy
legkozelebb elkeriiljék ugyanazt a vétket. Piithagorasz példaul el6-
irta a tanitvanyainak, hogy naponta kérdezzék meg 6nmaguktol:
»Mit tettem? Miért tettem? Megtettem-e mindazt, amit tennem kel-
lett volna?” Nem véletlen, hogy 6k érték el a legnagyobb eredménye-
ket a tudomanyok kiilonboz6 teriiletein. Az dnvizsgalat és az ebbdl
fakado onismeret kovetkezménye az 6nnevelés, az onfegyelem: gya-
korlasaval alakithatjuk, formalhatjuk, tokéletesithetjiik jellemiinket.
A lelkiismeretnek ezt a szivbe irt, spontdn miikodését ragadja meg
az onvizsgalat cimu vers is:

3> Hans BELTING, Kép-antropoldgia, ford. KELEMEN Pal, Kijarat, Budapest, 2003, 82.
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vannak pillanataim
vannak olyan pillanataim
mikor

megallok

korbenézek

és megallapitom

mert megallapithatom
hogy egészen jol van ez igy

Ez a megelégedés onvizsgalata lenne igy, a jellemformalas gatja.
Viszont az Onkritikus ikervers, az onirénia ugyanezekkel a vers-
sorokkal helyredllitja az egyensulyt: a cimvaltozas jelzi, hogy a cse-
lekedet helytelen mérlegelésének, megitélésének belatasa jelentheti
az utat a helyes 6nismeret és onnevelés felé. S a verstest megismét-
lésével, a szomszéd oldalon a valtozatlan kozléssel ra is kényszeriti
a befogadot erre az onkritikdra. Ugyanannak a cselekedetnek az
objektiv megitélése tehat az alazat fiiggvénye: csak akkor vagyunk
képesek jellemiink formalasara, ha kritikusak vagyunk, s nem men-
tegetjitk magunkat, a tetteinket. A g6gos magatartds ugyanis aka-
dalya a helyes 6nkép kialakulasanak.

Ez az Gszinte onvizsgalat, a teljes lelki feltarulkozas az amennyiben
lehetséges cimii versben a fizikai és lelki lemeztelenedés attribituma-
vavalik, az énnek az 6nmagara iranyuld aktusava: ,tires és / kopott
és / mezitelen / vagyok / én vagyok / mindig én vagyok / a jaték / és a
jatékos”. A lelkiismeretvizsgalat az értelem munkaja, egy alapvetéen
maganyos tevékenység: egy befelé forduld, az erkolcsi cselekvés belsé
torvénye szerint a tettek folott itéletet mondd intellektualis-moralis
cselekvés. Ez az 6nvizsgdlat a versben targyiasul, a vagy, a hiany fel-
oldasaként, nem generativ tettként 6nmagara iranyul, s megkettézve
az ént elmaganyositja azt. Az amennyiben lehetséges ,,onvizsgalata”
végére viszont a lirai én elutasitja ezt az egyre inkabb elhatalmasodd
tarstalansagot, ,,jatékot™
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[...]

amennyiben

egyediil

amennyiben

teljesen egyediil
amennyiben lehetséges
teljesen egyediil

akkor én

akkor én nem

A 1élek és a test lemeztelenitésével szinkronban 1évé szikar, tomor
versmondatok, az ismétlédés, a hidnyos szerkezet egy egészen sajatos
koltéi kifejezésmodot teremt, amelyben megjelenik magarol a nyelv-
rél valo beszéd, ,,a nyelv hegyéig meghosszabbitott gondolat / gon-
dolkodas” (a beszéd...) is. A megsebzett, meglott madar és a torott
kezt fest6 képe érzékelteti a testet fedd sebeket, ,,a beszéddel valo
kiiszkodés” alkotdi kényszerét, az elmondani a kimondhatatlant
vateszi feladatét: ,hogy megfoghat6vd / kitapinthatéva tegyiink fon-
tos részleteket / melyek a nyelv / és a gondolkodas / lényeges elemei”
(a levegé...). Az elakadd beszéd viszont a nyelv elégtelen voltardl,
a megragadads lehetetlenségérdl tantiskodik. A nyelv birtokolhatdsa-
ganak vagyaban igy jelenik meg a birtokolhatatlansag nyelvi tapasz-
talata, az a cselekvési kényszer (s egyben félelem is), amely a beszéd
és az elnémulas, a hallgatas retorikai kettésségét probalja feloldani:

¢és ha nem nem merem nem teszem
bar holnap elkezdem el kell
kezdenem

Ujra yjra kell versemet

kezdenem

de semmi sem

semmi sincs

a1
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semmi sincs bel6lem
csont maradt
csont lettem
lehettem

(tétova éda)

L.Simon Laszl6 a beszéd. .. kezdet@i vershez konstrualt performansza
soran ugy adta el6 a szoveget, hogy az egész testét sebtapaszok bo-
ritottak. Még a nyelvét is. Emiatt nem tudott rendesen artikulalni
és kommunikalni. Tehat ,,nemcsak a nyelv, hanem a beszélt nyelv,
az irott szoveg el6adasa is sériilt, erésen korlatozva az érthetdséget.
A beszéddel val6 kiiszkddés nem csupan az én konkrét eléadasmo-
domra utalt - vallja a performer-kolt6 —, hanem azokra, akik fogyaték-
kal élve nem tudjak teljes értékiien kifejezni 6nmagukat, de gdrcsdsen
er6lkodnek, hogy lekiizdjék a lekiizdhetetlent.” Ezt a kiszolgaltatott
helyzetet jeleniti meg a szamitégéppel manipulalt performansz-foté
is: a szerzd il, olvassa a miivét, viszont a sebtapaszokkal teli testet
abrazolo kép erdteljes megcsonkolasaval, torzitasaval szinte felis-
merhetetlenné teszi onmagat. ,A megértés itt sem lehet teljes.”*
Az individuum megragadasanak és kimondasanak lehetetlensége
irja tovabb a Radndti-sorokat is (,,holnap az egészet tjra kezdem, /
mert annyit érek én, amennyit ér a sz6 / versemben s mert ez ad-
dig izgat engem, / mig csont marad belélem s néhany hajcsomo”),
jelezve, hogy a ,,nyelv az élet hatarhelyzeteiben 4ll a legkevésbé rendel-
kezésiinkre, ott itél a leginkabb hallgatasra, dadogasra”’” Az élet és
a nyelv egymasra vonatkozasanak hatarhelyzetét megtapasztald
alkotokhoz hasonldan jut el kifejezésmodjaban L. Simon Laszlo is
egyre dominansabban jelenlévé lakonizmussal és redukcionizmus-

36 A bekezdésbeliidézetek L. Simon Lészl6 kéziratos feljegyzésébdl szarmaznak. (,,A per-
formansz is a test és ember azonositasara épiil, nem tud/akar lemondani egy bizonyos
szubsztancializmusrdl” - figyelmeztet lektori véleményében Bednanics Gébor.)

37 OrBAN Gyongyi, Ugyaniigy, mint eddig. A hermeneutika helye az irodalomtanitdsban,
Elektronikus Konyv és Nevelés 2009/1., www.tanszertar.hu/eken/2009_01/0gy_0901.htm
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sal a csend misztériumahoz, ahhoz a teremt6 aktushoz, amikor mar
nem is a gondolkodas folyamata tarul fel a sorokban, hanem egyfajta
definicid, kinyilatkoztatas. Mint ahogy Pilinszkynél is a Szdlkdk
(1972) cimt kotettdl kezdve megfigyelhetjiik a versmagra redukalt
kozlést, a ,,csond” hitvallasanak kinyilatkoztatasat. Azt a létallapotot,
amely nemcsak lirajaban van jelen, de esszéiben, nyilatkozataiban,
napldjegyzeteiben is gyakran vall az elnémulds, a hallgatas fontossa-
garol: ,Ha megkérdeznék, mi az én kolt6i nyelvem, igazsag szerint
azt kellene vélaszolnom: valamiféle nyelvnélkiiliség, valamiféle nyelvi
szegénység [...] A muvészetben a siiketek hallanak, a vakok latnak,
a bénak jarnak, minden fogyatékossag teremtd és magasrendi erévé
valhat” - mondta magardl Pilinszky Janos.”® A magyar irodalomban
a lira mellett a prozai miivekben is érvényesiil a szavak viz6zonébol
kimentett gondolat: ,Minél jobban ritkulnak a szavak, annal jobban
stirtisodik az igazsag; s a végso lényeg a hallgatas tajan van, csak abba
fér bele” - irja Ottlik Géza az Iskola a hatdron cim{ regényében.*
A ,nyelv és a gondolkodas 1ényeges elemei”, a kitapinthato, meg-
foghaté részletek és ,kapcsolddasi pontok” sokszor csupan ,foltok”,
»0si titokzatos fekete lyukak”. Ezért vallja L. Simon Laszl6 is az elhall-
gatas poétikajat. S koltéi eljarasanak névuma, hogy mindezt vendég-
szoveg-technikaval és a korabban keletkezett miivek motivikus ele-
meinek spontan kolcsonzésével a végletekig tudja fesziteni: a lirai én
a ,Hallod-e, csont, a csondet?” Jozsef Attila-i kérdésének dezantro-
pomorfizalodott koltéi képével hatdrozza meg léthelyzetét, vonja ki
magat a verstérbdl. Igy a beszé1 jelen-nem-létének, megsziinésének
nyelvi alakzata retorikai paradoxonként kioltja a beszéd lehetdségét,
ezaltal az individuum kozvetithetdségét is. A versszoveg retorikai én-
jének kettdsségét a megsziinés (,csont lettem”) és a halott énnek valo
arckolcsonzés, a hang folyamatos jelenléte, dekonstrualasa jelzi. Ezt
38 Ldtogatéban [Lengyel Péter és Pilinszky Janos beszélgetése] = Beszélgetések Pilinszky
Janossal, szerk. TOROK Endre, Magvet6, Budapest, 1983, 36.

39 L. Simon Laszl6 koltészetének ilyen jellegti poétikai eljarasaiban a késémodernség meg-
oldésai is felismerheték (Bednanics Gabor lektori véleményébol).
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a paradoxikus kett6séget viszont lebegtetni is tudja az én jelenlétének
egyik megvaldsulasi (korabbi) reprezentacidjaval: ,csont [...] lehettem”.

A nyelvileg reduktiv dimenzidvaltas el6jeleiként is olvashatjuk
ezeket a sorokat. Olyan szemiotikai és hermeneutikai kijelentések-
nek, amelyekbdl majd produktiv mozzanatok nyilnak. Késébb igy
valik majd L. Simon koltészetében ,a beszéd fixacidjatol eloldott
bet™ vizudlis energiakat el6lépteto jellé, olyan experimentalis al-
kotdi sajatossagga, amely tipografiailag, esztétikailag, ikonografiailag
és ikonoldgiailag ,,belathatatlan dolgokra” lesz képes,* s ijj miifajokat
létrehozd, megalkoto teremtd erévé valik.

Az ontoldgiai felvetések, valamint a nyelv és gondolkodas egy-
masra vonatkozasanak vizsgalata, a nyelvi elemek lemeztelenitése
mellett a sorok, gondolatok széttoredezettségének vizualis reprezen-
tacidjaval a groteszk esztétikai mindsége is megjelenik a kotetben.
Az (azt) cim hétsorosban a hangképzés mechanizmusabdl felépi-
tett kolt6i képpel, az illabidlis maganhangzokat ejt6 ajakmozgassal
nemcsak a boldog mosoly hianyat kifogasolja a masik személynél,
de gunyos, egyben humoros-jatékos kritika is a vers: az ,,¢” és ,,i” ki-
ejtett hangja megmutatja a szigoruan eltitkoltat — ,kilatszott / mind
a két fogsorod”. A tematikai csattandval és bravuros esztétikai fordu-
lattal befejezett alkotasok mintapélddja az 5 tétel is, amely egy sziir-
redlis, lirai mili6bdl a zard részben varatlanul banalitasba fordul az
»— Eszter - mondtam -, gyere ki a kadbol!” felszolité médu mondat-
szerkezettel. Hasonld avantgard alkotdi sajatossaggal zarul a kotet:
Az idéjdrds immar pontos meteoroldgiai terminus technicusokboél
feléptil6 grammatikai-logikai strukturdja a légkor fizikai allapota-
nak tényezdit pontosan megjelenitve, szamba véve a felsorolds zaro
elemeként ,,a mi kerti locsoldnk”-at tiinteti fel.*?

40 SANDOR Katalin, Hovd ,,olvasni” Géczi Janos képszovegeit? = Képdtvitelek. Tanulmdnyok
az intermedialitds tdrgykorébdl, szerk. PETHO Agnes, Scientia, Kolozsvar, 2002, 213.

41 HARTO Gabor, A grafikai mozzanat a szovegben, Literatura 1995/2., 209.

42 Hasonlé eszkdzzel Orkény Istvan is élt néhény egypercesében. Lasd példaul: Leltdr, Egy
gonddal kevesebb.
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Ady koltéi poziciojat vizsgalva Szkarosi Endre mutatott rd arra,
hogy mar a radikalis szimbolizmus és a torténeti avantgard igénye,
torekvése is az volt, hogy a muivészeti agak és miifajok meghaladjak
sajat kialakult nyelvrendszeriiket és miikédésmodjukat.*® Ennek
ellenére a formanyelvi avantgarddal szemben kés6bb mégsem jott
létre az organikus szemlélet, s torz kritikai megnyilatkozasok sziilet-
tek s sziiletnek, hiszen vagy nem tudjak megkozeliteni az esztétikai
kozmegegyezéstdl radikalisan eltéré miveket, s ezért hallgatnak
roluk, vagy feliiletes, az irodalom intézményrendszere dltal megha-
tarozott sablonos struktirak, normativ kritikai szempontok felhasz-
naldsaval egy inadekvat miivészi nyelvhasznalatot hatdroznak meg
az alkotasok lehetséges értelmezési horizontjaként.

Pedig az organikus avantgard esztézis a vilag érzékelésének, meg-
ragadasanak radikalis médja és annak sajatos miivészi leképezése.**
S mindez L. Simon Laszl6 els6 verseskotetében mar jelen van. Nem-
csakaz 5 tétel és Az iddjdrds szétteszitett nyelvi-logikai struktdrajaban,
a szovegegység értelmi, ok-okozati Osszefiizottségének felbontasa-
ban és a kéteten beliil az egymassal is parbeszédben 1év6 mustrukta-
rakban, de azokban a muvekben is, amelyekben a verssorok prézafor-
mara jellemz6 hosszu, margo6tdl margoig terjedd hullamzasai jelzik
az alkotasok avantgard prozavers-felépitettségét. S ennek az 9ssze-
tett lirai beszédmaddnak, a ,,most itt / innentdl” indul6 és kiteljesiild
alkotdi gesztusnak az adekvat feltarasahoz mar elégtelennek bizo-
nyul a hagyomanyos irodalomkritikai megkozelités, a tradicionalis
terminusok, fogalmi apparatusok hasznalata, s6t tévutra visz a feno-
menologiai és a sablonoktol terhes kritikai hozzaallas. Az 4j forma,
nyelv, szerkezet és az életmiben egyre domindnsabban jelenlévo
dimenzionalis kiterjedés és kiteljesedés, a miifajteremtd koltoi gesz-
tus csak egy Uj elméleti, esztétikai reflexivitassal irhato le.

43 SzkARosI, Mi az, hogy avantgdrd, 84.
4 Uo.
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1.2. A cselekvé varakozas imaja -
a (csak a csénd...) cim( prézaversrol

A kiilonféle textusok egymasra, egymadsba jatszasa, a miivekbdl vald
atvétel alkotoi gesztusa, a ,dialogikus utalastechnika™® mar a mo-
dernség el6tti iddszakban is jelen volt integrativ (azaz a szovegek
elkiilonitésének recepcids szabalya nélkiili) jelleggel. Az tigyneve-
zett identitaselvii szovegfelfogds modellje pedig a romantika és a mo-
dernség torténeti paradigmajat hatja at. Erre a mindig is jelen 1év6
poétikai-retorikai jelenségre 1969-ben Julia Kristeva intertextualitas-
meghatdrozdsa irdnyitja a figyelmet, s a ,,fordulatot” Roland Barthes
és Michael Riffaterre ahhoz a paradigmavaltashoz koti, amely a szer-
z6-szoveg viszonya helyett az olvasd—szoveg viszonyara koncentral.*®

Ez a transzformalo, viszonylagosité intertextualitas viszont alapve-

téen avantgard jegy, még ha ezt a posztmodern - az intertextualis

megolddsok végtelenitési torekvéseivel” — meg is probalja maganak
kisajatitani.

Az intertextualitas magyar elnevezése, a szakirodalom dltal gyak-
ran hasznalt ,vendégszoveg” pedig Papp Tibortdl szarmazik. Az el-
nevezésre Barczi Gézanal talalt ra A magyar nyely térténete cima
egyetemi tankonyvben. A nyelvész a latin nyelvii szovegekbe be-
ékel6do, kisebb-nagyobb terjedelmu szovegemlékeinkre hasznélta
a ,vendégszoveg” kifejezést.*® Innen kertilt at a fogalom — Papp Tibor
felfedezésével és kozvetitésével — a nyelvészet vilagabdl az iroda-
lomba.

45 KuLcsAR-SzABO Zoltan, Hagyomdny és kontextus, Universitas, Budapest, 1998, 50.

4 Uo., 8-9, 56.

47 WERNITZER Julianna Idézetvildg, avagy Esterhdzy Péter a Don Quijote szerzdje cimii kony-
vében (Jelenkor, Pécs, 1994) az avantgard és a posztmodern intertextualis eljarasainak
kiilonbségét éppen ebben jeloli meg: mig az avantgard ,,az egész addigi interdiszkurzus-
bol probalt kilépni” (nevezetesen a klasszikus modernségnek a sajat autonomiajukat meg-
Orz6 szovegek kozti parbeszédtechnikajabol), a posztmodern mar ,,belatja az intertextusbol
vald kilépés lehetetlenségét és végteleniti az intertextualis technikakat” (Uo., 15).

48 BArczi Géza - BENKG Lorand — BERRAR Joldn, A magyar nyelv torténete [1967], Nemzeti
Tankonyvkiado, Budapest, 2002, 43.
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A (visszavonhatatlanul...) cim( kotetben a Radnoti Miklds-, Csath
Géza- és Kosztolanyi-alluziok is (tétova dda; Csdth Géza: Naplé 1912
1913; onvizsgalat; onirénia) a szévegek egymassal valo érintkezésének
avantgard poétikai technikdjat jelzik. Az olvasasnal ugyanis hangok,
jelek, vendégszoveg-foszlanyok keltik fel a figyelmiinket, viszont
mar nem ezek identifikdldsa a fontos, hanem az azonositas elvi és
gyakorlati lehetetlensége kozott a jatéknak az élvezete. Az azonositast
ugyanis meggatolja, hogy mar eleve a régi és az Uij sz6vegosszefiiggés
koztes helyzetében olvasunk. Ezek a reminiszcencidk a (visszavon-
hatatlanul...) kotetben az Uj versbeszéd egyik tavolsagtartd alakzata-
nak, az irénidanak a reprezentansai. A szovegbeli utalasok, réjatsza-
sok mellett a kiilonféle textusok parbeszéde, egymasra, egymasba
jatszasa, a muvekbdl vald atvétel, az intertextualitas poétikai-reto-
rikai eljarasat jelzik.

A (csak a csond...) kezdetli szabadversnek egy egész kotetoldalt
betoltd, margotdl margoig épitkezé gondolatvezetését is ez az al-
kotasmadd, a vendégszoveg-technika sajatos alkalmazasa jellemzi.
A Miatyank visszatér6 szovegfoszlany-varidnsai példaul athatjak az
egész kolteményt. A toredékhatds mellett viszont a teljes ima szdvege
is felsejlik a versben, ugyanis nem torik meg a Miatyank linearitasa,
csak szétszabdalva, a horgaszd, a halat varo lirai én szavai kozé éke-
16dik be. A kotott szovegti és a kotetlen, spontan fohasznak, valamint
atett, az élet imadsaganak egymasba fonddasa az imadkozas eszko-
zeinek, formainak egyenrangusagat és a hogyannak (a sziv béségé-
nek, 6szinteségének) fontossagat is jelzi. A Miatyank jelenléte mellett
a bizanci liturgia elmélyiilésre felhivo felszdlitasainak felvillantasai
(figyelmezziink ~ figyeljiink ~ figyelem),* a bibliai alluziok, az evangé-

4 ,Figyelmezziink!™ a figyelmeztetd akklamacié a kis bevonulds utén, a prokimen (az apos-
toli levél el6tti zsoltarvers), az olvasmany és az evangélium el6tt, valamint szentségfelmu-
tataskor hangzik el a bizanci liturgidban. A versben hétszer fordul el6 a kettds szofaju
»figyelem” sz6, amely a kontextusbol adodéan igei értelemben szerepel. Az egyes szam
elsé személyt, kijelenté modu igeértelmezés mellett akar az dltaldnos érvényi, minden
hallgatéra (olvasora) kiterjed6 felszolitasként is interpretalhatjuk.
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liumok Jézus-torténeteinek mozzanatait sugalld, ugyancsak allan-
ddan visszatéré motivumok (kenyér, hal [csodalatos kenyér- és hal-
szaporitas], damil [horgaszat ~ haldszat ~ a tanitvanyok meghivasa,
kivalasztasa, majd feladattal valé megbizasa: ,emberhaldszokka teszlek
titeket”, Mt 4,19; Mk 1,17], csénak, ringds) ugyancsak a dialogikus
utalastechnikat és a transzcendens szemléletet jelzik.

A kolteményben megnyilvanulé masik jellegzetes avantgard jegy
a vizualitas alkalmazasa, a sz6vegrészek sajatos tagolasa. A vers to-
pografiai szervezéeleme ugyanis a gondolatjelek kovetkezetes alkal-
mazasanak vizualis koltészeti jegye, amely a kotetben a (csak a csond...)
mellett (a beszéd...) cimi versben is domindnsan jelen van. A gon-
dolatjel gyakori haszndlata, halmozasa Kassak Lajos koltészetére is
jellemz6 (lasd: Utazds a végtelenbe), s Papp Tibor is gyakran él vele
(példaul a Forgé égtdjakban): 6 sokszor a margotdl margoig érd, hosz-
szu gondolatjeleket a szovegek elszigetelésének markans jeleként épiti
be a miveibe (Homlokunkat egymdsnak feszitve). Az elszigetelésre
mar Oscar Venceslas de Lubicz-Mitosz*® koltészetében is taldlunk
példat (Papp Tibor szdmara is a litvan szarmazasu francia kolté gya-
korlata szolgaltatta a mintat): Milosz a kdzpontozast hosszut szokoz-
zel helyettesitette, igy tagolta, valasztotta el az értelmi egységeket
egymastol.

L. Simon Laszl6 (visszavonhatatlanul...) cim@ kotetében is a lathato
nyelv®' megjelenését jelzik a gondolatjelek optikai egységei, a vizualis
50 Lengyel irasméddal Oskar Mitosz (Careja, 1877 — Fontainebleau, 1939) klté, filozéfus

és diplomata. Az I. vilaghaboru utan fliggetlenné vélt Litvania parizsi kovete. A francia

koltészet Gj (lelki) dimenzidjat teremtette meg. Mozgasteoridjat (az id6-, tér- és anyag-
elméletét) elemezve unokadccse, Czestaw Mitosz Nobel-dijas lengyel kolt6, ir6, esszéista
mutatja ki a ,metafizikai poémakban” a térkozponttsagat: Oskar Mitosz szerint a tér
érzékelése ,,alegelementérisabb élmény, minden emberi érzés és gondolat alapja” (Czestaw

Mrrosz, Az Ulro orszdga, ford. PALFALVI Lajos, Eurdpa, Budapest, 2001, 254). A térbeli

pontok relativitasatol igy jut el a ,,helyek helyéig”, a szeretetig (Istenig), amely ,mozgat

napot és minden csillagot”, s amit emberi nyelven csak szimbolikusan lehet kifejezni

(Uo., 259-260, 287). Lasd még KELEMEN Erzsébet, Testet oltott szavak. Papp Tibor vizudlis

koltészete, Magyar Miihely, Budapest, 2012, 87.

51 Alathaté nyelv fogalmat ZoLNA1 Béla teremtette meg: az elméleti megalapozast az 1926-
ban megjelent tanulmanya jelenti: A ldthaté nyelv, Minerva [Pécs], 1926/1-5.
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effektusokkal valé alkotoi attittidot, amelyek nem iires, funkcié nél-
kiili formak, hanem poliszémikus jelek: a kozpontozas helyettesitésén
tal a befogaddsi tempot is meghatarozzak. Az elszigetelt helyzetben
1év6 sz6 vagy mondatszakasz elsé felét ugyanis annyival hosszabb
ideig olvassuk a masodiknal, ahany jelentést tulajdonithatunk neki.
S a szokozoket, igy a gondolatjeleket is olvassuk. Minderre Jacques
Mehler, Thomas G. Bever és Peter Carey kozos nyelvészeti kutatasaik
soran hivtak fel a figyelmet.*

A (csak a csond...)-ben ezt az elszigetelést akar a megszokott for-
maban, verssorokra bontva is jelolhetjiik:

csak a csond

néha a damil sercegése
és a buborékok
csondben

még nagyobb cséndben
pukkannak

és figyelem

figyelem

mert varom

varom

hogy j6jjon

jojjon

de csak a csond

még csak a csond

[...]

155 soros lenne igy a vers, majdnem 6toldalnyi terjedelm, s a hosz-

szuvers mufaji kategoriajaba is besorolhatnank. Egy feliiletes vagy
konzervativ olvasati megkozelitéssel pedig ugy tiinne, hogy a vers-

52 Jacques MEHLER - Thomas G. BEVER - Peter CAREY, Que regardons nous lisons = Textes pour
un Psycholinguistique, szerk. Jacques MEHLER — Georges No1ZET, Mouton, Paris, 1974, 279.
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sorokra tordeléssel ,,versszeribb” lenne az alkotds, azért is, mert — ne
felejtsiik el — a szabadvers iranti ambivalens érzések, bizonytalansa-
gok vagy hatarozottan elutasito megnyilvanuldsok sajnos a Nyugat
ujitasanak koratdl szinte napjainkig jelen vannak az irodalmi életben,
s még mindig er6sen meghatarozzak a befogad6i magatartast. Annak
ellenére, hogy a koltészet-proza-oppozicié fenntarthatdsaga mar az
1960-70-es évek forduldjatdl egyre bizonytalanabba valik.”® A lirai-
sag eszkozeit, a képszertiiséget és a stilusalakzatokat — amelyek verssé
teszik a lirai én ,epizal6od6™* onkifejezési formait —, azaz az is-
métlést, az ellentétet, a fokozast, a parhuzamot, az anaforat, a gondo-
latritmust vagy a trépusokat (metafora, megszemélyesités, allegoria,
szinesztézia, szimbdlum, metonimia, szinekdoché) és a képszert be-
szédet (hasonlat), valamint a ritmust és a belsd rimeket versszervezé
elemekként elfogadja és regisztralja a befogadoi tudat, mikézben
a formai megjelenitésben tovabbra is gércsosen ragaszkodik a vers-
sorokba tordeléshez. Ez viszont onmagaban nem teszi verssé a sz6-
veget, mint ahogy a proza irasképéhez val6 hasonulas sem csorbitja
a vers koltdiségét.

Egy koltéi ,,szoveg” prozai formaba toérdelésének tehat oka van.
A vers hatasat nemcsak er6sitheti, de elengedhetetlen formai kovetel-
ménnyé valhat, mint ahogy a (csak a csond...)-ben is tapasztalhatjuk.
Ebben a miiben a prézai formanak jelentéssokszorositd ereje van.
A folyamatosan irt szoveg folyondarszer(isége és az értelmi egységeket
elvalaszto gondolatjelek, amelyek nemcsak kézpontositast helyettesitd
elemek, de az emberi léthelyzet megjelenitéi is, a mar-mar becketti
Godot-ra vard, reménytelennek ttiné hosszu varakozasnak és a gondo-
latok toredezettségének, a lirai én lelkiallapotanak jelei. Egy olyan em-
beri léthelyzet koltéi megragadasa, amelybdl egy adott kegyelmi pil-
lanatban — megfeleld nyitott sziv feltételével — a befogadd is részesiilhet:
53 Minderrdl részletesebben Papp Tibor-monografiiamban irok: KELEMEN, Testet 6ltott

szavak, 46-47.

5 A kifejezést Kulcsar-Szabd Zoltan hasznalja: KuLcsAR-SzaBO Zoltan, Oravecz Imre,
Kalligram, Pozsony, 1996, 127.
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csak a csond - néha a damil sercegése — és a buborékok - csondben
- még nagyobb csondben - pukkannak - és figyelem - figyelem
— mert varom - varom - hogy jojjon — jojjon — de csak a csond — még
csaka csond [...]

A topografiai megszerkesztettség mellett a masik fontos szervezo-
elem az ismétlés grammatikai alakzata. Az ismétlés altalanos, meg-
szokott szerepe a nyomatékositas. A (csak a csond...)-ben viszont 4j
funkcidval egésziil ki a grammatikai-stilisztikai alakzat. A konyor-
gés, az ima versbeli spontaneitasahoz kapcsolodva az allandéan
visszatérd elem az imadkozas skandalé meditacioformajahoz valik
hasonléva, de ugy, hogy kozben a fesziiltségteremtd ereje is egyre
nyilvanvalobba valik: a varakozast, a mulé idében megtapasztalt
egyidejlséget, egy adott léthelyzet, lelkiallapot feszit6 voltat ragadja
meg. Az allanddan visszatéré elemek koziil a csond és a varakozas
a legdominansabb. A csond f6név 16-szor (alapszoként 10-szer, ragos
formaban 6-szor), a vdrom ige pedig 14-szer fordul el6. A targyas
ragozasu ige targya sem marad jeloletlen (,varom [azt] — hogy joj-
jon”): 10 esetben szerepel a jojjon lexéma. A kontextusbol kiragadva
ezek az egyetlen jelentésmozzanatbol allé szavak motivalatlanok,
hiszen a hangalak és jelentés kapcsolata csupan megszokason alapul.
Viszont a versben az ismétlés retorikai eleme az adott sz6 jelentés-
képzését allanddan kiegésziti, idonként feliilirja, s igy a motivalat-
lan szdalakbol kozvetve motivalt hangalaku alakzatokat hoz létre.
Ez a motivacié pedig jelentdsen meghatarozza a sz, s igy a teljes
mu hangulatat, stilisztikai hatdsat.

A vers a ,,cs6nd” hitvallasanak, erejének kinyilatkoztatasa is,
a horgaszo, haldszé emberi magatartas, a hallgatds, az elcsendesiilés,
elnémulas fontossaganak jelzése. Csak igy tisztulhat meg az emberi
lélek: a csendes és mégis cselekvd varakozas imajaban.

A szerepek és tartalmak egymasba jatszasa is a lakonizmus és
a redukcionizmus technikajaval, kifejezésmoddjaval folyamatosan
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jelen van a kolteményben. A halra, a kapasra var6 horgasz (,,a damil
sercegése”, ,,halk siklas”, ,a beszdrt kenyér”, ,,és bekapja”, ,,fénylik —
pikkelye — pikkelye van”, ,, kifogom”) és a messidsi felkentség, az ,,em-
berhalasz™-szerep (,,a beszort kenyér”, ,a vétkeit — kifogom”), valamint
az elkotelezettség (,,mert egyediil vele”), az egyéni valtozasban és
a meghivasban, a kiildetésben valo hit (,,szabadit - szabadits — a gonosz-
tol / — a ringastdl - az unalomtdl”, ,,de megbocsat”, ,,és megbocsat”,
»€s segit — segitenie kell”) és visszatéré motivumokkal az evangéli-
umok felvillantott torténetei mind-mind egybefonédnak a versben:

varom - varom - hogy j6jjon — halkan — add meg - a kenyeret - a
mindennapit — hogy j6jjon — miatydnk - ki vagy a mennyekben -
csak a csond - figyelem - és varom - mert egyediil - mert egyediil
vele — a bot — az ima - hogy j6jjon - a kenyérre - illatos - illatos
kenyérre — de addig is csénd - csak a viz — néha a damil sercegése
— és valami kattogds — halk siklas — miatyank - vizet — és kenyeret

- sozott halat — mert varom - szabadit - szabadits — a gonosztol - [....]

A szerepek egyiitt, egy adott individuumban élnek. A szétvalasz-
tasuk ezért sem lehetséges. Megprobalhatjuk ugyan, de ezt a kisér-
letezést lehetetlenné teszi az elbizonytalanitas is, a kétséget kifejez6
névmasok, hatarozoszok, modositdszok, kotdszok, tagadasok jelen-
léte: valami, néha, lehet, taldn, mintha, mégsem, taldn nem, nem, nem
kell. S mindezt a kolté jatékos alkotdi attittiddel teszi: az ,,a nem”
az imat zard ,amen” variacidja. Ez a nyelvi lelemény viszont nem
a humor eszkoze, hanem a feloldhatatlan dilemmak, bels6 vivodasok
megjelenitése, az amen, az ,,ugy legyen”, a ,,bizony”, a ,,biztos” taga-
dasa, a blin 6hajtasa kozben a biin elvetése. Hiszen a vers zardak-
kordjaiban a mindent, a tobbet (akar egy tjabb biint) akaras koltoi
képével az emberi sorstorténet kisértd aspektusait, a tévutat is jelzi
(,még egy kéne — még egy [...] - mert kell - kell még egy — kisértés”).
De a kisért6 szavat legy6zi az ima ereje, a cselekvd varakozas termé-
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keny csondje: ,,ne vigyél — nem kell - csak a kenyér / - ez a kenyér
- meg aviz — a sézott hal - csak ez az egy — a tobbi / kisértés [...] — és
segit — segitenie kell - dmen”.

1.3. Osi kommunikaciés eszkéz uj medialitassal
L. Simon Laszlé6 tolcsérképverse

A kotetben a kdzpontozas elhagyasa, a szavak, szokapcsolatok ismét-
lése, varialasa, a destrudlodott mondatok, a széttoredeztetett gondo-
latok, a verssorok prozaformara jellemz6, hosszu, lapszéltdl lapszélig
terjed6 hullamzasai nyilvanvaléva teszik a kotet prozavers-felépi-
tettségét. S nemcsak megjelennek a vizualis koltészeti jegyek (zenei
ismétldjelek, csillagos labjegyzetjelolés, szovégi targyrag uj sorba
tordelése [az arcom], betliket elvalaszto képelemek beiktatasa
[*a*s*z¥6r*o*k*m*i*n*t... ], kotbjelezés, szokatlan sortordelés), de kép-
verseket is talalunk a kotetben. A lemezjatszot(i képi alakzataba tor-
delt verssora mellett ,,nemfélekcsakmélyitemmagam” kezdettel egy
kiilonleges alkotas jelenik meg a vizualis irodalomban, egy szavak,
mondatok szoros grafémaldncabdl felépiild, tiikrozodést imitalo tol-
csér (kup). Csillag Istvan irodalomtorténész, aki L. Simon Laszlo
munkainak rendszeres szerkesztdje, gy nyilatkozott a miirdl, hogy
ez volt az els6 olyan L. Simon-versélménye, amikor kideriilt szamara,
hogy nem csupan jo képességti, hanem vitathatatlanul tehetséges
alkotorol van sz6.%

A tolcsér, , felforditott” tolcsér alakzatd képvers valdban rend-
kiviili alkotas. Bar Ludovicus Philippus Piscator 1642-ben Gyula-
fehérvarott megjelentetett Artis poeticae praecepta cimii poétikai
kézikonyve a ,matematicum technopaignion” képverscsoportban
a legkiilonbozébb formékat (igy a kupot is) emliti, s megjegyzi, hogy

55 Adatgyiijt6 elektronikus levelezésem Csillag Istvannal szerkesztéi benyomasairdl,
tapasztalatairdl, 2012. dprilis.
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barmilyen targyat utanozhat a vers, még sincs ilyen formara példa
a Kilian Istvan altal 6sszegyijtott és rendszerezett régi magyar kép-
versek kozott és a 20. szazadi vizualis koltészeti példatarban sem.

»Minden, ami a latvany-vilag része, alapul szolgalhat egy kép-
hez, de a kép nem feltétleniil utal erre vissza — irja Peternak Miklos.
— Akar a latvanyként mar létez6, akar valami korabban nem lathato
a kép alapja, az mindig kapcsolatban all még egy, ettdl kiilonb6z6
szféraval is.”*¢ Kép és szoveg egységében és aporetikus fesziiltségé-
ben ez kiilondsképp érvényesiil: a képiséggel egyiitt €16, attdl elva-
laszthatatlan textus a vizualitds erejével 6nnén magat, az irott nyelv
formai jellemzdit, a linearitast felbontja, s egy egészen eltéré sajatos-
sagu ,szférat” teremt. A ,nemfélekcsakmélyitemmagam” kezdett
képversre is igaz, hogy ezt a ,,szférat” mar nem lehet megkozeliteni
csupan a nyelv dominanciajaval: az ikonikus latasméd imagina-
riust feltaro erejére is szitkség van. A miiben ugyanis a beszédfolya-
mat nincs tagolva. Az alkotds spacium nélkiili, folyamatosan irott
szoveget jelol, ahol a tagolast mar nem a megszokott szohatar, ha-
nem a képi szemantika jelenti.

A széhatar percepcidjat automatikusan a szdtagalapu beszédritmus
hatdrozza meg. Eszerint probaljuk tehat spontdn tagolni a szoveget,
értelmet tulajdonitani a betiisornak, hiszen a szegmentalis tartomany
nehezen ismerhetd fel, s az egybeirt szoveg a hangzo beszéd szupra-
szegmentalis jellegzetességeit is lebontja. A dekddolasi fazisban, az
irott szoveg szegmentaldsa soran a fonémakbol, morfémakbol meg-
probaljuk osszerakni a felismerhet6 lexémakat és szintagmakat, egy-
egy sz0, szokapcsolat ,,verbalis képét”.”” A pontos szohatar-detektalast™

56 PETERNAK Miklos, Képhdromszog, Racid, Budapest, 2007, 256.

57 Wittgenstein demisztifikdlja a mentalis képet. Szerinte egy sz6t (példaul azt, hogy ember)
olyan ,verbalis képként” kell elgondolnunk, amely kétszeresen is eltavolodott attdl az
eredetitdl (a targytol, jelen esetben a fizikai valosagdban megtapasztalt emberi testtol),
amelyet képvisel. A sz6 egy idea (egy mentalis kép) képe, az idea pedig egy dolog képe.
V6. MITCHELL, I. m., 350.

58 A szOhatar-detekcio fogalmat SzaszAx Gyorgy hasznalja a beszéd szupraszegmentélis
jegyeit vizsgalva: A szupraszegmentilis jellemzGk szerepe és felhaszndldsa a beszédfelisme-
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az el6zetes nyelvi ismeret segiti: a szohatdrok, a prozddiai frazisok,
a szavak, a toldalékok és kotdszok ismerete. Szintaktikai vagy sze-
mantikai szintd megfontolasok alapjan szukcessziv (azaz linearis)
megkozelitéssel a kozlésnek megfelel6 mondattagolast természete-
sen igy kikovetkeztethetjiik, s a szupraszegmentumokat, valamint a
mondat modalitdsat is meghatarozhatjuk: ,,nem félek csak mélyi-
tem magamban a sz6t s igy tolcsért formalok beldlitk neked - olyan
ez az esztétikai distancia mint egy felforditott tolcsér mint a betiik
szama ugy no a tavolsag koztiink”.
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résben, PhD-értekezés, Budapesti Miiszaki és Gazdasdgtudomanyi Egyetem Villamos-
mérnoki és Informatikai Kar, Tavkozlési és Médiainformatikai Tanszék, 2008.
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A dekontextualizalas erejével hato, egybeirt széveg dekddolasa
mellett viszont a bettik sz6rdl vald levalasa, maganyos volta a tisztan
vizualis formdra, a nyelvi elem optikailag észlelt valtozatara is raira-
nyitja a figyelmet. A bet(i ugyanis a legkisebb jelrész, jelentés nélkiili
szOvegeépitd elem, amelyet 6nmagaban csak latni és hangoztatni lehet,
de ,,mint értelem nélkiili egységet olvasni nem”.” A betti a képversben
a szoveg és a kép tér- és idébeliségében szabadul fel, valik a nyelvi
jelentés részévé. S nemcsak balrol jobbra és fentrdl lefelé iranyulo
linearis befogadasi, olvasasi irany komponense lesz, de a Kurt Badt
altal meghatarozott képolvasas iranyanak megfelelen szimultan
is: egy alulrol folfelé tarté iranyultsag elemévé is valik. S ez mar a szigo-
rubb értelemben vett nyelvi jelentés fogalmi szintjét6l valo elszakadast
is jelzi, egy tisztan optikai latdsmod alapjan felépitett szovegirdst.
A saussure-i kétféle olvasasi mod® tehat egyszerre érvényesiil a be-
fogadas soran: a betiirdl betiire vald linearis haladas mellett a nyelvi
jelelemek és a kép hierarchia nélkiili kapcsolatdban szimultdn médon
is, tehat mint egészet fogjuk fel a miivet. A megértd észlelés folyamata
elvalaszthatatlanul igy kapcsolodik egybe az irodalmi alkotasok ol-
vasasi modozataval. A vizualis koltemények sajatos ereje ez: a kép
szovegstatuszanak és a szoveg képstatuszanak egyiittes jelenléte.

Viszont a szegmentumok egybeolvasztasa megkérddjelez minden
korabbi, megszokott irasos kommunikaciémintat és tovabbi kérdése-
ket vet fel: mennyire pontos, s egyaltalan fontos-e a konvenciok altal
meghatdrozott tagolas? Egy mondat sziiletése el6tt nem igy gytrtz-
nek el6 valahonnan az értelem mélyérdl a bettik, a szavak? S a tagolat-
lansag nem éppen a szavak egymasba fliz6d6 magikus erejét érzékelteti?

% Bonus Tibor, Az olvasds optikdja = Filoldgia - interpretdcié — médiatorténet, szerk. KELEMEN
Pal - KuLcsAR-SzABO Zoltan — SiMoN Attila - TvErRDOTA Gyorgy, Racio, Budapest,
2009, 474.

60 Saussure szerint ,az 4j vagy ismeretlen szon bettirél betlire megyiink végig; a kozhasz-
nalatd és ismerds szot viszont — az alkoto bettiktdl fiiggetleniil - egyetlen pillantassal
atfogjuk”. Ferdinand de SAUSSURE, Bevezetés az dltaldnos nyelvészetbe, ford. B. LORINCZY
Eva, Corvina, Budapest, 1997, 61. A szimultaneitést jelen esetben nem az ismerés sz6,
hanem a képiség biztositja.
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A sz6 elmélyitése” a sz6 sziiletését, jelen esetben egy mélyebb érzelem
kialakulasat is jelenti, egy Gjabb értelmet, jelzést a kiilvildg, a masik
személy felé, s ennek a folyamatnak lehetiink részesei a képvers
szemlélése soran. A szavakbol valé tolcsérformalas pedig targyiasi-
tast, anyagiasitast sugall, a Sz0, az Ige altal (altala és vele) a sz6bol,
az anyagbdl, a sarbol vald isteni teremtést. A kimondott, a megfor-
malt sz6 erejével ugyanis teremteni, épiteni vagy akar rombolni is
lehet. A szavak erejével, hatalmaval val6 felruhdzasa ez az ember-
nek. S az alkoto, a kolto kiillonosképp részesiil ebbdl az isteni er6bol,
a teremtésben valo tarsszerepbdl. Az egymasba flizott és a szokatlan
helyeken valé megtorése a bettilancolatnak ezt a konnotativ értel-
met is magaban hordozza. S6t a kommunikaci6 fontos eszkozévé
valik a mu.

L. Simon Laszlé szavakbdl formalt tolcsére ugyanis a kapcsolat-
épités eszkoze. A teremt6-épit6, alkotd szoé, a személyes (szerelmi)
vallomasé. A kolté bizonydra ismerte Szenes Ivan 1969-es hires sla-
gerszovegét, a késébb is népszert Tolcsért csindlok a kezembdl cimi-
refrénkezdet( dalt, ami a korabeli médiumok, a lemezek és gramo-
fonok szovegbeli megorokitése mellett az emberi kézbdl formalt
tolcsér beszédet felerdsitd sajatossagat a gyermek perspektivajabol
mutatja meg.

Az emberi hang 6nmagaban nem hangzik messzire. Az ¢si hang-
szerek, hangszerel6dok némelyike is ezt az erdtlenséget potolta: az
tireges kovek, botok, kifurt csontok, a harc soran is hasznalt nadsi-
pos hangszerek, kezdetleges kiirtok athaté hangjukkal a felerdsitett
jelek, izenetek eszkozeivé valtak. Az egyszert jelzéseken kiviil az erds
hang, a megfelel6 frekvencia viszont nélkiilozhetetlen a hangzo be-
széd megértésében is. A tolcsér sajatossaga pedig az, hogy egyfajta
akusztikai impedancia-transzformatorként miikodik: a tolcsérto-
roknal a hanghullamok nagy nyomasvaltozasuak és kis kitéréstiek,
a szajnal viszont mar kis nyomdsaakka és nagy kitéréstiekké valnak,
azaz a toroktol a tolcsérszaj felé mozogva a térfogat egyre no, és
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a részecskék felgyorsulnak.®' Azaz a tolcsér akusztikus erdsit6ként,
hangfeler6sit6 rezonatorként 9sszegytijti és a tovabbitas soran fel-
erdsiti a hangrezgéseket. Igy segiti a megértést, a megértetést. A fo-
nograf feltalaléja, Thomas Alva Edison is ezzel a megoldassal élt:
a hangsugarzo membran hangjait tolcsérrel erésitette fel.

Ha egy materialis dologi viszony képként jelenik meg, az ,,ikoni-
kus differencia” el6hivja az imaginarius ,talerejét”. S a képben benne
1év6 latas aktusa Gj elemeket és Osszefiiggéseket teremthet.®> Az akusz-
tikus tolcsér immateridlist megjelenitd manifesztacidjanak tizenete
mellé igy kapcsolodhat a forma masik funkcidjat megjelenité ikoni-
kus er6, az erotikus képi potencialt is el6hivo tolt6 tolcsér imazsa.
A toltést megkonnyité tolcsér tengelye toltéallasban fiiggdleges hely-
zetben van, és egybeesik a mérGéedény tengelyével. A szavakbdl for-
malt tolcsérben a szavak aramlasa a ,kifolyocsonk” felé: a teremt6
és ajandékozd tett megnyilvanulasa. A teljes 6natadas jele, az eggyé
valas aktusanak képe,® a masik megajandékozasa (,feltoltése”) on-
magaval. Ez a szerelem, szeretet egyik legértékesebb és legszebb meg-
nyilvanulasi formaja. A bizalmat feltételezd, mégis a masikat feltétel
nélkiil 6nmagaért szeretd, onmagaért elfogadd cselekvd szeretet.
A tagadas viszont (,,nem félek”) feltételez egy el6zetes ismeretet, egy
korabbi szorongasélményt. Egy olyan allapotot (a félelem statuszat),
aminek az adott helyzetben természetszertien jelen kellene lennie.
Hiszen minden emberi kapcsolatban, igy egy szerelmi torténetben
is ott rejt6zik a veszély, hogy bizalmunkkal, megnyilasunkkal a ma-
sik barmikor visszaélhet, s ezaltal akar kiszolgaltatotta is valhatunk.
De itt nincs jelen a félelem. Nincs jelen, mert legy6zi a szeretet. A lirai
én tehat vallalja az esetleges csalddas kockazatat is. Az elvesztés lehetd-

6l Martin J. King ezt szemléletes abraval mutatja be, lasd Martin J. KiNG, A Mathematical
Model for the One Dimensional Exponential Horn, 2008. junius 29., http://www.quarter-
wave.com/Horns/Method_Derivation.pdf.

02 Gottfried BorHM, A nyelven tiil. Megjegyzések a képek logikdjdhoz, ford. NaGy Edina =
A kép a médiamiivészet kordban, szerk. NaGy Edina, UHarmattan, Budapest, 2006, 39.

63 Snemcsak testi, de lelki értelemben is. [gy valik a képvers minden kommunikativ viszony
tizenetjelz6 és -kozvetitd médiumava.
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ségét. Igy valik a képvers tolcsére az emberi kapcsolat teljes kiiirese-
désével szembenallo eréket a ,,forrasbol”, a lirai énbol 6sszegyijto és
a masik fél szamara tovabbit6 szimbdolumma. S ez az iizenet az egy-
értelmd jelekbdl a szeretett fél szamadra is felismerhet6. Az akusztikus
és a tolto tolcsér funkcidja igy egésziti ki és erdsiti egymast.

Viszont ha valamilyen gat megakadalyozza az tizenetet, a teremtd
vallalkozas, a kapcsolatteremtés aktusa akar kudarcba is fulladhat.
A kotojel zardszeleppé modulalasa és a ,.felforditott” tolcsér ezt jelzi:
Osszetolulnak a bettik, a szavak, a jeltovabbitas megakad, s ember
és ember kozott megnd a tavolsag, a tolcsér mar nem toltheti be
funkcidjat: 6nmaga megforditasaként megtorpan a kommunikacio,
a kozos élettér fokozatosan megsziinik, az onndénmagat megoszto,
ajandékozd szeretet aktusa a ,,méréedény”, a befogadd személy hia-
nyaban megtorik. A betiit jelentés nélkiili legkisebb jelrésznek tarto
jelentéstani orientacioju interpretacio is feliilirja 6nmagat: a tisztan
optikai észlelés avantgard deklamacidjaval megsziinteti a szemanti-
kai automatizmust, és a fonémat, a betit is 6nalld jelentéssel ruhazza
fel, aminek az adott képversben éppen a jelentésnélkiiliség kinyilva-
nitdsa (vagyis a férfi és a n6 kozotti megszakadt kapcsolat, értelmét
vesztett, egymastdl eltavolodott beszéd) lesz a kolt6i tizenete.

A kommunikacié tehat megteremt6dik, majd felszamolja sajat
magat. A nyelvi érintkezés materialis jele, a beti, bettisor valik a sze-
mély és személy (a férfi és n6) kozotti kapesolat épitdelemévé, ugyan-
akkor a kozos élettér besziikiilésévé, a dialdgus fokozatos felszamola-
sava, az egyre novekvo tavolsag nyelvi-képi megtestesit6jévé. S ahogy
ebben a szerelmi torténetben férfi és n6 kozott megné a tavolsag,
a recepciotorténetben gy csokken mi és olvaséd kozott a szellemi
idegenség. Késébbi korok igy valnak adekvit értelmezdvé: el6z6 ko-
rok visszautasitott beszédmaddjahoz ért6 modon kapcsolédnak hoz-
za. S ez az ,esztétikai distancia” integrativ jelleggel hat: a tobbféle
jelentéssikot egymadsra montirozott narraciéban egy olyan homogén
szovet jon létre, amelyben az ellentétek feloldjak egymast. Az egyik
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oldalon 6nmagat megsziinteté kommunikacié (a tolcsér-képvers
»torténete”) igy valik egy masik vonatkozasban, mi és befogadé kol-
csonhatasaban kapcsolatépitd jelsorra. S mindezt egyetlen képvers
képes kozvetiteni. A kibettizéstdl a szoveg allegorikus felfejtéséig igy
épiil fel a mii, megmutatva a vizualis kolteményeknek a hagyomanyos
sorirdsos szovegkolteményektdl valo megkiilonbozetd sajatossagat.

A képvers tehat a lathaté és nem lathat6 kozott nemcesak ugy te-
remt kapcsolatot, hogy a hatdrukat jelzi,** de egyuttal meg is sziinteti
azt, s az elvarasi horizont és a mii kozott fesziilo tavolsag felfejtése, az
»esztétikai distancia” elemzése a befogadaselméletek és a tropusok
szintjén tul lehetvé teszi a filozoéfiai, ontologiai és a személyes sze-
retet megnyilvanuldsi formadit érinté kérdéseket is: az akusztikus és
a tolto tolcsér transzcendens és evilagi szétvalaszthatatlansagaban,
immanens voltdban 4j medidlis eszkozzé, emberi sorstorténetek
verbdlis-képi megjelenitdjévé valik.

S ez az alkotdi attitlid - a transzcendens és evilagi 6sszekapcso-
lasa, valamint a vizualitds kibontdsa — a kolt6i életmiiben ,,most itt /
innent6l” kezdve egyre teljesebbé valik.

64 Peternak Miklos szerint a kép megmutatja a nem lathato és a lathato kozotti hatart, s ezt
a kép idében valo folyamatos mitkodéseként értelmezi. Lasd PETERNAK, Képhdrom-
sz0g, 256.
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2. Az els6 magyar lettrista alkotas
Egy paradigma lehetséges részlete

A (visszavonhatatlanul...) egyes konkrét koltészeti kezdeményezései
utan az avantgard alkotasmod szervetlen struktiraépitd sajatossa-
gait megdrizve és tovabbépitve kovetkez6 kotetében L. Simon Laszlo
olyan lettrista vizualis kompozicidkat jelenit meg, ami nemcsak a ma-
gyar, hanem a vilagirodalom miitérténetében is egészen egyediilallo.
Ez a kuriozitas pedig a mifaj- és recepciotorténet fel6l még inkabb
megragadhatd.

Az 1940-es években jelentkezd lettrizmus a szazad elején viragzo
dadaizmusnak az aszemantikai integritasu hagyomanyat éleszti Gj-
ra. Az 4j iranyzat képvisel6i ugyanis a szkripturalis és topografiai
egységl betli kozéppontba helyezésének idejére nyulnak vissza.
Ahhoz a dadaista tendencidhoz, amely 6tletszertien formalta meg és
(Kurt Schwitters ,,kovetkezetes” - ,,konzekvens” — koltészeti program-
janak fogalmaval élve) az absztrakcio utolsé allomasaként helyezte
el a bettiket a koltéi mtivekben.® Schwitters ugyanis vallotta, hogy
a koltészet anyaga alapvetéen nem a sz6, hanem a betd, s a kovetke-
zetes koltészet ebbdl kiindulva jon 1étre.® A hangok viszont (példaul
a hangversekben) az absztrakcio utolsé el6tti allomasat jelentik, hi-
szen ezek még ériznek valamilyen individudlis jelleget, személyes-
séget, a betlik azonban ,,nem hordoznak semmiféle gondolatot. [...]
onmagukban hangjuk sincs, csak a hangzas lehetdségét biztositjak,

65 Kurt Schwitters a szazad egyik legjelent6sebb koltéi mitivében, az Ursonatéban betiik-
bél, betticsoportokbdl, valamint fonémakbdl és fonémacsoportokbdl épitkezik.

66, Nicht das Wort ist urspriinglich Material der Dichtung, sondern der Buchstabe. [...] Die
konsequente Dichtung ist aus Buchstaben gebaut” [,,A koltészet anyaga eredetileg nem
a sz6, hanem a betd. A kovetkezetes koltészet betiikbél épitkezik”], Kurt SCHWITTERS,
Konsequente Dichtung [1924] = US., Das literarische Werk, V., DuMond, Kéln, 1981, 190.
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s az el6ado valorizalja 6ket”.” Schwitters, aki a dadat a kolt6i konst-
ruktivizmussal 6tvozte, a nyelvhasznalatat éppen ezért alapozta
a betiikre: a grafémak képi ereje innovativ teret biztosit egy érték
(egy yj vizualis forma és kifejezésmod) megteremtésére. Ez a ,,kovet-
kezetes [konzekvens] koltészet” alapja: egyenként valorizalni a betiiket
és a betlicsoportokat.

Schwitters a Gesetztes Bildgedicht / AO Bildgedicht (Betiikbe sze-
dett képvers) cimli miivében is ezt teszi: a gorog abécé elsé és utolsod
betiijével (A-O; alfa és 6mega) és ennek német megfelel$jével (A-Z)
alluziot teremt a Jelenések konyvével (,En vagyok az alfa és az omega,
a kezdet és a vég” - Jel 21,6), valamint az abécé els6 két betiijét és
hozzavetdleg az abécérendben kozépen helyet foglald J és O betli
helyzetét varialja és egyuttal valorizalja is a m{ivében.

A|O BB
O Z

ol ]
o[0]]

2. Kurt Schwitters: AO Bildgedicht / Gesetztes Bildgedicht

A betli puszta anyagisagara redukalt ,i-vers”-ben viszont (1922)
a német abécé i bettijéhez egy elemi iskolai mondokat is hozzarendel:
»{0l, le, fol, pottyostol”.
67 Uo. Lasd még: ,,G”, n.3. = Les Lettres, n. 34., Paris, 1965. Magyarul: Hangkoltészet. Szoveg-

gytijtemény, szerk. SZkAros1 Endre, Artpool, Budapest, 1994, 20-21 (halézati verzié:
www.artpool.hu/Poetry/Sound/Schwitters.html).
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Schwitters a Merz 2°° 1923-as szamaban, az igynevezett i- (tema-
tikus) szamban maga vagy masok altal fellelt néhany ,i-verset” tett
kozzé, s a folyoiratban ezeknek, mint ,,talalt nyelvi kincseknek™® kelt
a védelmére.”

Schwitters a kialtvanyaban (Raoul Hausmann-nal megegyez6
véleménnyel) a nonszenszrél, az abszurd, a banalis megitélésérdl is
beszél: ,Sajndlom az értelmetlenséget, azt, hogy annak mtivészi meg-
formalasa mindeddig olyan ritka maradt.” Vagy: ,,A vilag banalis,
méghozza annal banélisabb, minél inkdbb akként viselkedik.” E szel-
lemben fogantak a ,lirikus alkotdsai”, igy a redukcionista ,,i-verse” is,
amelyrdl igy nyilatkozott: ,,a muialkotas viszonylataban, amely csak
a szemlél6 dltal teremtddik meg, minden i-vé valik. Amennyiben On
miivész, gy csupan a kezét kell kinyujtania ahhoz, hogy mtialkotasra
leljen. Na latja, azt nevezem én i-nek. Az ember egy csapasra maga
isi-vé valik azaltal, hogy 6nmagat megragadja.””* A Merzi-szamaban
mindezt a kovetkezdkkel egésziti ki: ,,Ezt a[z i] betlit a miialkotasok
egy specialis mifajanak megjelolésére valasztottam ki, melyeknek
megformaldsa éppoly egyszertlinek tiinik, akdr a legegytigytibb betiié,
vagyis az i-é. E mtalkotasok annyiban kovetkezetesek, amennyiben
azok a muivészi intuicid pillanataban fogannak meg a muvész fejében.
Az intuici6 és a miialkotas megteremtése itt egy és ugyanaz. — A mu-
vész felismeri, hogy a jelenségformakkal 6vezett vilagaban csupan el
kell kiilonitenie és Osszefiiggéseibdl kiragadnia valamely egységet
ahhoz, hogy mtialkotast, azaz olyan ritmust hozzon létre, amelyet
mas muvészetben gondolkodd ember is miialkotasnak érezhet. [...]
68 A Merz Schwitters folydirata volt. A dada hivatalos vége utan, 1923-ban indult és tiz

éven at jelent meg, vagyis a leghosszabb életi dada folyoirat lett. Schwitters a hannoveri

dada képviselGjeként kiilon mozgalmat inditott: ezt Merznek nevezte el, s minden mtvészi
tevékenységét és megnyilvanuldsat ezzel jelolte. A Merznek nincs értelme: Schwitters
az egyik kolldzsan szerepld ,kommerzbank” sz6 kozepébdl vagta ki.

69 V6. példaul Marcel Duchamp-nak kozismertebb ready-made-jeivel. Reinhard DO#HL,

Kurt [MERZ] Schwitters, www.reinhard-doehl.de/schwittersl.htm (nyomtatasban: Expres-

sionismus als Literatur, szerk. Hans ROTHE, Francke, Bern-Miinchen, 1969, 761-774).

70 Uo.
7V Dada. 113 Gedichte, szerk. Karl R1HA, Klaus Wagenbach, Berlin, 2003, 133-134.
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Az iesetében a miivész feladata kizarélag annyi, hogy egy bizonyos
ritmus elkiilonitése révén megfossza azt a hozza tapado képzeteinktol.
[...] Marmost aki azt gondolja, hogy konnyt dolog egy i létrehozasa,
az téved. Joval nehezebb, mint egy miinek az alkotdrészek mérics-
kélése utjan torténd létrehozasa,’ hiszen a jelenségek vilaga ellenall
annak, hogy muvészetté valjék, és ritkan tapasztalunk olyat, hogy
csak ki kell nyujtani a keziinket ahhoz, hogy miialkotasra leljiink.””?

[lies: ,rauf, runter, rauf, Plinktchen drauf.“]

3. Kurt Schwitters: Das i-Gedicht

A vizualis nyelv megujitasara és a szintaktikai alap, linedris mon-
dattanu koltészet teljes atértékelésére iranyuld torekvést a romaniai
szarmazdasu francia alkoto, Jean-Isidore Isou Goldstein (1925-2007)
nevéhez koti a szakirodalom. Az 6 kezdeményezése viszont csak rész-
ben volt forradalmi, hiszen mar csak az ,i-versek” és a hozzaftizott
alkotdi reflexiok, valamint a konzekvens koltészeti program alapjan

is a lettrizmus uttoréjének Schwitterst tarthatjuk, aki a bettialapa
72 Erre majd hetven évvel késdbb éppen az Egy paradigma lehetséges részlete lesz az ellen-
példa. De nyilvan Schwitters itt nem a vizualis koltészeti kategoriakra gondolt (hiszen
az 6 kollazsai is nagyrészt kimunkalt, megtervezett, matematikai alapokon elgondolt
konstrukcidk voltak), hanem a klasszikus formdkra, amit példdul a konzekvens kolté-
szetrél alkotott elméletében A vdndor éji daldval szemléltetett: a képek, a képes beszéd
jellemz6 ra. Schwitters a kortarsainal ,,az alkotorészek méricskélését”, a klasszikus for-
makban val6 gondolkodast mas mivészeti agban is megtapasztalhatta, hiszen 6 nemcsak
iro, kolt és miivészetteoretikus volt, hanem fest6- és szobraszmiivész is (valamint lap-
szerkesztd és performer), s ezeket mind magas szinvonalon muvelte.

73 Schwitterst idézi: DOHL, I. m.
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koltészet muivelése mellett elméletével a késdbbi mozgalom intellek-
tualis alapjait teremtette meg. Az 1940-es években a dadaista hagyo-
manyokbol taplalkozo lettrizmus ennek a bettikre alapozott schwit-
tersi koltészetnek az alapjait radikalizalja tovabb, ,.egyrészt a fonéma
részekre bontasaval, masrészt az emberi vokalitas nyelven tuli regisz-
tereinek funkcionalizalasaval”’* S a hatvanas-hetvenes években
a minimalizmusban és a komplex hangi-nyelvi tér elvében folytato-
dik a kovetkezetes koltészeti program.” Ez utébbira John M. Benett
hangverseit emlithetjiik meg (mtvei innovativ er6vel birnak a hangkal-
tészetre), a dadaizmus mellett a japan haiku nyugat-eurdpai térhodi-
tasabol taplalkozo minimalista koltemények sorat pedig Aram Saroyan
négylabu ,,m”-jével, jwcurry ujjlenyomatos ékezetti i bettijével vagy
LeRoy Gorman algebrara épiilé minimalizmusaval illusztralhatjuk.

A schwittersi kezdeményezés és elméleti megalapozas utan az
1940-es években kibontakozé mozgalmat Isidore Isou lettrizmus-
nak nevezte el, s a Le manifeste de la poésie lettriste (1942) cim{ kialt-
vanyaban a betiik mivészi jellegére, onmagukban vett esztétikai
erejére hivta fel a figyelmet. S tovabbfokozva Schwitters koltészeti
programyjat, lerombolta a szavakat, és alapelemként 6 is a nyelv leg-
kisebb, tovabb nem oszthat6 elemét, a betiik grafikai, képi formadjat
hasznalta fel mtveiben. Isou szerint ,,a szavak olyan nehezek, hogy
a lendiilet sem ragadhatja 6ket magaval”. S a funkcioéjuk, rendelte-
tésiik is egészen mds, mint a bettiké: haszndlati mindségliek, mig
a bettik 6Gnmagukban vett esztétikumok.

Igy ,az elsédleges poétikai szandékokat forméld intenciénak” nem
a szavak értelemszerli egymashoz kapcsolasat tartja, hanem a grafé-
mak 0nallé megjelenitését, ,vizualis és érzéki formdinak a megra-
gadasat”.’
74 SzkArosI Endre, A szavalattél a hangversig. Koltéi paradigmdk: Marinetti, Schwitters,

Artaud, Isou, el6adas az ELTE BTK avantgard szabadegyetemi kurzusan, 2012. marcius 8.
75> SzKAROSI, Mi az, hogy avantgdrd, 28.

76 BoHAR Andras, Azok a bizonyos nyomok = U&., Poétikdk és vildglatdsok, Nap, Duna-
szerdahely, 2008, 56.
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4. Isou: Réseau gris rouge

Ezeknek a rejtjelezett miiveknek a megkozelitése kiilonosképp pro-
bara teszi az értelmez6 elmét: ,,Csak a vers cimének forditasat adom
meg, mert ez az egyetlen, ami a lettrista versben lefordithaté - irja
Branko Vuletic¢ is Az irodalom fonetikdja ciml konyvében. — A leg-
nagyobb joakaratot tanusitd olvaso sem tudja valojaban, mit kezdjen
a lettrista alkotassal, hogyan olvassa el. A lettrista versekben a han-
gokon kiviil semmi olyasmi sem létezik, ami mar ismert lenne, ami
beilleszkedne a fennall6 értékrendszerbe.””” Az 1945-ben megerd-
s0d6 és Isidore Isou, Gabriel Pomerand, Maurice Lemaitre, Christian
Dotremont, Frangois Dufréne, Michel Seuphor, Mimmo Rotella és
masok altal miivelt mozgalom az 6tvenes években a latin abécé grafi-
kus lehetdségeit kiszélesitve egy 0j ideogrammatikus irast is 1étreho-
zott a betlialapu koltészet anyaganak gazdagitasara, az igynevezett
hipergrafikat. Viszont ez az ,,iras” ikonikus, mintegy ,,atnyulik” a nyelv
folott, s jelen lehet benne a régi és az Gj, a kodolt vagy miivi jelkészlet
eredeti, illetve megvaltoztatott formaban egyarant. A lettrizmus a jel-
készletet metagrafikus eljardssal boviti ki: egy kddolt jelkészlethez
Ujabb grafikus jeleket tarsit. Isou példaul a francia abécéhez 19 han-
got és grafémat rendelt a gorog abécébdl. S az eredetiségre torekedve

77 Branko VULETIC, Fonetika knjizevnosti, Liber, Zagreb, 1976. SzomBATHY Balint fordi-
tasa: A konkrét koltészet titjai, Képiras Miivészeti Alapitvany — Szigetvari Kultur- és Zold
Zdbna Egyesiilet, Kaposvar, 2005, 12. Ez a megallapitas is a schwittersi teéria fényében
teljesedik ki leginkabb: a hangok mint az absztrakci6 utolso eldtti dllomasa individualis
jelleget, személyességet hordoz, ellentétben a bettivel.
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a szOvegeit tobbnyire olyan fonetikai atirassal kozolte, amely épp
a megfejthetetlensége révén valt a megértés gatjava. Ebben is az az
alkotdi intenci6 nyilvanul meg, hogy a ,,nehéz”, ,rideg” szavakat le-
kiizdve a betik muvészetét megteremtse. Szombathy Balint szerint
ezzel ,Isou azt igyekezett bizonyitani, hogy a betiik 6sszehasonlit-
hatatlanul magasztosabbak a szavaknal, funkciéjuk merdben eltér
a szavakétol”, nem kotottek, koznapiak, banalisak és szolgalelkiek,
hanem ,egyediek exkluzivak, mivésziek”.”® A széveg megsziinteté-
sére, megsemmisitésére Isou a bettik helyett olyan jeleket is hasznalt,
amelyek teljességgel kimondhatatlanok, értelmezhetetlenek (lasd
példaul a Sonnet infinitésimal n° 3 cimt miivét, amelyben szazalék-,
paragrafus- és numerojelek, nyilak, tortek, mondatzaré irasjelek,
zarojelek, matematikai jelolések stb. szerepelnek).

A magyar irodalomban is taldlkozunk lettrista torekvésekkel.
A Magyar Mtihely 36. (1969. méjus) és 82. (1991. december) szamanak
Papp Tibor altal szerkesztett boritélapjai (a kis és nagy ,,A” tipo-
grafizalt valtozatai és a puzzle-szer jaték az abécé bettiivel) szintén
kapcsolatba hozhatok a lettrizmussal. A betiik és a folyoiratszam
metanyelvi megvalosuldsat jelzi a 94. szam (1994. december) fedo-
lapja is, ahol a szavak szétmosdddsaval, szintaktikai megsemmisii-
lésével a bettik 6nmagukat épit6 jelentéspotencidlja erésodik. De meg
is szlintetheti 6nmagat a graféma: Tandori Dezs6é Rimbaud még-
egyszer dtpergeti ujjai kozt az dbécét cimt miivében (Egy taldlt targy
megtisztitdsa, 1973) az abécé betlii fokozatosan elfogynak, s a még
megmaradtak az {rott nyelv néma jelévé, szamukban ugyancsak
egyre fogyatkozd idézdjelekké (macskakormokké) redukalédnak.
Hasonl6 alkotéi attittid vezeti Pet6cz Andrast Az utolsé szo eltiinése
cimi miivének megalkotdsaban, amely illusztracidja a kronoszin-
taxisra épiil6 mondattantdl a toposzintaxis lettrista eleméig eljuto
alkotdi folyamatnak: a kimondott, leirt szonak a kiilsé tényezok hata-
sara vald visszavondsa soran eltlinik a mf, sajat magat megsziinteti

78 SZOMBATHY, A konkrét koltészet vitjai, 13.
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a betl. Az a betii elindit egy folyamatot cimt versében (Non-figura-
tiv, 1989) pedig épp ellenkez6 folyamattal, a fokozatosan novekvao,
terebélyesedd lettrista szovettel, az abécével talalkozhatunk. De
akdr emlithetnénk a Kozelitések a K betiihoz (1991) alkotasat is, ahol
a bettlik exkluziv, mivészi kompozicidja, a jelek jeltelen kommunika-
cidja a dominans, s nem a szavak értelmi horizontja. Petécz Velvet
Touch Lettering cimt miive is lettrista vizualis kompozicié, amely-
ben kiilonboz6 irasjelek (pont, vessz6, kotdjel, zardjel) helyettesitik
a geometrikus alapelemeket, a figurativ abrakat.

A lettrista jegyek a magyar videdirodalomba is besziiremkednek.
Nagy Pal a gorog-romai kulturorokséget felelevenité phoné cimd vi-
dedszovege a nyelvi tobbértelmiiségre és a betiik jatékara épiil (1988):
egy-egy képi szegmense bettianimaciokat, dlombetii-konstrukciokat
jelenit meg. A nyomdaszati fémotvozet masik kontextusba helyezi
a betiit, mintegy a laprdl ,leemelve” a graféma a sajat kezdetének,
megsziiletésének mozzanata lesz, egy vizualis reprezentacié elemévé
valik. Ezaltal 4j értelmezdi keretbe helyezddik a betti: a papir sikbeli
dimenzidjabdl a térbe irédik, tobbdimenziés médiumma valik.
(A videdszovegbdl valogatott kép- és szovegegyiittes, Nagy Pal elne-
vezésével élve ,videogramok” Nem gorog a haraszt cimmel 1998-ban
jelent meg.”)

A médiumok kozotti atjarhatosagok teoretikus kérdése és gya-
korlati megvaldsulasa Toth Gabort is foglalkoztatjak. A jelkozpontt
miuvészet képviselje a dimenzionista és a konkretista koltészet-
filozéfia nyomadn alakitotta ki sajat miivészetfelfogasat, s jutott el az
interdiszciplindris mufajokhoz, a multi- és intermedialis 6nkifejezési
formakhoz. Mozgathato betiiszobrai, T-K modul és O-, S-, Z-modul
cimi objektjei, akciokolteményei (a polisztirénbdl kimetszett ,,t0ke”
bettiinek szétkalapalasa, az tttestre helyezett gyurma-POEM ,vizual-
79 Viszonta Nem gorog a haraszt képanyaga a phonén kiviil a Métro-police-bol, az Egy ma-

gdnhangzé anatomidjabol, a Szokodokbol és mas vizudlis koltészeti alkotasokbol (val

canonica, protestament stb.) szirmaznak. S a kétet szoveganyaga sem kizarolag a phonéra
épiil. KEkEsI Zoltan, Médiumok keveredése. Nagy Pdl miiveirdl, Racio, Budapest, 2003, 94.
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topoldgiai” megformaélasa az arra halad6 gépkocsival, vagy a Duna
és a Balaton vizén tsz6 nyomdai fabet{ik stb.) és a bettjellel jatszo
Kopernikusz cim{ tipogrammaja mind-mind lettrista szellemiség
alkotas. Vagy idetartozik a grafémak torzitasa, szeletelése, roncsoldsa
olyan destrukcids eljarassal, amikor ,,a betti mar csak egészen halva-
nyan utal 6nmaga eredeti alakjara: szimbolikus, jelentéstartalommal
felruhazott rendeltetése egyszertien funkciojat veszti, és egy elide-
genitett vizualkommunikdcids egységgé, topologiai mindséggé re-
dukalédik”.® Lasd példaul a Wreks (1975) bettiformait és a két bett
Osszeillesztésének kombinaciodit felmutatdé UT-modulokat (1976).

A lettrista hagyomany jelenlétét regisztralhatjuk Géczi Janos mu-
veiben is: egyes kalligramjait (a golya, rigd, hangya képi alakzatait)
bettiformakra épiti, kollazsai a bettik szovetszer feliileteit teremtik
meg, fotomontazsaiban tipografizalt bettik irjak feliil a fényképeket,
csusztatott xeroxai a jelolés folyamatat érzékeltetik. A K betiit topo-
grafizalé mivében stirlin egymasra masolja a grafémat. A Csuszta-
tdasban pedig az ,a” bett szubverzalodik, Sandor Katalin értelme-
zésében ,elmosddik, megfordul, megnyulik, 6nnon pecsétjévé vagy
6nnon arnyékava, majd felismerhetetlenné valva szegmentalja a cstisz-
tatas kontinuumat. Az identikussag [...] alteritassa, az alakzatossag
alakmasolatokka multipikalddik, szorodik.”!

Meértani abrdjat ,,a” bettib6l formalja B. Szabd Zoltan is a Miiveletek
A-val és a-val cim{ miivében. De megemlithetjitk Zalan Tibornak
A betiietetobdl megszokott O betii kép-, betii- és bettisorfragmen-
tumait, amit H. Nagy Péter a kétdimenzids tipopoézist elhagyd,
egymasra montirozédott mifajok polistrukturalis jatékterének tart,
vagy Zalannak a Torok Laszloval kozosen alkotott lettrista sorozata
is emlitésre méltd, a Testeden irds, amelynek reprodukcioi a testre

80 SzomBATHY Balint, Art Tot(h)al. Toth Gabor munkdssdgdnak megkozelitése 1968-2003,
Récid, Budapest, 2004, 62.

81 SANDOR, I. m., 216.

82 H.NagGy Péter, Orfeusz feldarabolva. Zaldn Tibor kiltészete és az avantgdrd hagyomdny,
Récid, Budapest, 2003, 65.
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montirozott betiikkel az abécét is felidézik. Papp Tibor viszont
a Vendégszovegek 4 cimi kotetének De aki gyoz... vizualis kolte-
ménysorozataban az dbécé betiiit — a beszéd hangjainak megfelel6en
— két nagy csoportra osztja: a szoveg mellett fiigg6legesen futdé ma-
ganhangzok sora utan a zar6 részben mar csak a massalhangzokat
emeli ki (s egy matematikai elem, a 4-es szam vendégmotivuma is
megjelenik benne): ,,a hagyomanyos koltemény / mint fonnyadt tex-
tilnévény” irodalmi egyeduralma ellen tiltakozé szdoveg alatt egy
lettrista ,,plakat” hirdeti az 4j koltészet, az 4j ut lehetdségét.

A betli az esztétikai kiildetése mellett akar torténelmi-politikai
tizenet hordozojava is valhat. Szombathy Bélint mivészete szervesen
kapcsolodik a vajdasagi magyar irodalomhoz. Az adekvat megko-
zelitéshez — Pet6cz Andras szerint is — fontos ennek az aspektusnak
az ismerete.*’ Tobbek kozott azért, mert a kilencvenes évek jugoszla-
viai tragédidja lenyomatszeriien jelen van Szombathy mtiveiben, igy
a lettrista jellegli kompozicidiban, a Pic’s cimt kétet Toredékek az
abécéskonyvbil (1994-1996) darabjaiban is. Paul Verlaine és Charles
Baudelaire a formaért a mondanival6t is felaldoztak. Tristan Tzara is
a semmit probalta megkozeliteni a szavak megsziintetésével. Szom-
bathy mtveiben viszont a betti médiuma torténelmi latleletté valik:
a lettrizmus és a képvers vagy mas vizualis koltészeti mi szerves 0sz-
szekapcsoldsaval megteremti a graféma esztétikai vonasa mellett az
»értelmét” is. Betlimintazataira ugyanis ,ratapadnak a torténelem-
fragmentumok alltziéi” és ,,a torténelmi folyamatok ereddje maga a
bettikészlet” lesz — irja Szombathy-monografidjaban H. Nagy Péter.**

Lettrista vizualis kompozicié még Kismanyoki Karoly kottavona-
lakra irt Betiizenéje, s a lettrista hipergrafikak soraban megemlithet-
jiik Bohar Andras Faxkoltészetét vagy Kerékgyart6 Janos munkait
is: az A-betti-installaciokat 1988-89-ben a Fiatal Miivészek Klubjaban

83 PeT6CZ Andras, Dimenzionista miivészet, Magyar Miihely, Budapest, 2010, 129.
84 H. NaGy Péter, A betiicivilizdcié szétrobbantdsa. Szombathy Bdlint szupergutenbergi
univerzuma, Racio, 2008, 71-72.
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allitotta ki, 1991-ben pedig Parizsban a fonikus rovargytjteményé-
ben gombostiire szurta a betfiit.

A reduktiv, kalligrafikus dimenzidvaltds, a grafémak ikonikus ereje
tehat érzékelhetd a vizudlis koltészetiinkben, viszont ezek a lettrista
kezdeményezések még nem mutattak meg a betti igazi izmusat, s 6n-
allé miivészi — akdr kotetnyi terjedelm - jeloldaktussa nem fejldtek.
A lettrista kezdeményezések utan L. Simon Laszlonak az Egy para-
digma lehetséges részlete (1996) ciml miive ezért is cstcsteljesitmény.
A kolt6é ugyanis nemcsak tovdbbfokozza a roman, francia és olasz
gyoker( kezdeményezéseket, de miive — ahogy korabban is emlitettem
- a hazai és nemzetkozi szakirodalomban egyarant kiemelked6 mi:
a lettrista irodalomban egyediilalld, a magyar irodalomban pedig
— Papp Tibor szerint is — az els6 valddi, ,,szintisztan” lettrista alkotas.®

L. Simon a kotetében a nyelvet nemcsak atomizalja, a legaprobb
részeire bontja, de a (magyar) nyelv irasrendszerének legkisebb, to-
vabb mar nem oszthato elemeit, a grafémakat — azok koziil is a betd-
ket — egy szazadmilliméteres pontossaggal dolgozé nyelvi laboratd-
riumban kvantummechanikai eljarassal szubatomi részecskékre
redukalja, s az absztrakt kolt6i nyelv megteremtésével, a grafémarész-
letek véletlenszer(i megjelenitésével 4j jelentést ad a betiiknek.

A konyv hatsé boritdjan szereplé magyar abécé 44 bettjének
mindegyike sorrendben, egymast kovetve, kiilon-kiilon lapon vir-
tudlisan jelenik meg a kotet jobb oldalan. Ez az abécérend is lettrista
Orokség. Frangois Dufréne is egyik miivének el6szavaban azt irja, hogy
tiszteletben tartja Isounak az Introduction a une nouvelle poésie et a
une nouvelle musique (Bevezetés az 1ij koltészetbe és az 1ij zenébe)
cimi konyvében kifejtett torvényeit, igy ,,az abécé betliinek termé-
szetes egymasutanjat” is.*

Az Egy paradigma lehetséges részlete cimu kotet paratlan oldalain
az Isou altal elnevezett hipergrafikus eljaras technikajaval a szerz6

85 Papp Tibor, A kiltészet viratlan arca, Magyar Naplo 1997/7-8., 63.
86 Francois DUFRENE, Tombeau de Pierre Larousse, Grammes no 2. (Parizs) 1958, 28. Idézi
Parp, A koltészet vdaratlan arca, 62.
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a kimetszett, megcsonkitott betlirészletet, azaz a paradigma egyik
lehetséges részletét mutatja meg, a konyv paros oldalait pedig érin-
tetleniil hagyja. A nyomtatott oldalon a fehér teriilet, valamint a fehér
margo, a ,csendkeret” fontossagat mar Francis Edeline is kiemelte.*”
Maurice Lemaitre pedig a muveivel arra hivja fel a figyelmet, hogy
a csendnek csak megfelelé kontextusban van funkcidja.®® Az Egy
paradigmadban a nyiizsgé vilagtdl elvalaszté csendfal, a fehéren ha-
gyott fejléc és labléc mellett a szomszédos oldal teljes érintetlensége
nemcsak a tekintetet nyugtatja meg, de kontrasztossagaval felerd-
siti a fekete sikidomok lizenetét is. A kolto a lathatatlan bettitestbol
ugyanis csak egy szeletet vag ki, és ezt teszi lathatdva a jobb fels6 in-
dexben megadott koordinatautasitassal. Egy pauszra nyomott négy-
zethalonak az adott oldalra valo raillesztésével, az x és y tengely
segitségével pedig ellendrizhetjiik, s érzékelhetobbé tehetjiik az index
altali bettirészlet-meghatarozast.

Erre a négyzethalés utmutatdsra sziikségiink van a mt megko-
zelitése soran, hiszen a puzzle-jatékhoz hasonldan, ha nagyon kevés
elem all rendelkezésiinkre, akkor segitség nélkiil kevés az esélylink arra,
hogy észrevegyiik, ,mikor illesztettiink a helyére egy-egy darabot™.®

A hatso boriton kozolt, normél Times New Roman tipusu betiik
méretéhez képest a belsé oldalakon megjelend grafémak testrész-
lete 8,2-szeres nagyitasban lathatok. A hatsé boriton 1évé mintak és
a beliil talalhat6 betlik méretaranya (1:8,2) is jelzi, hogy a kolté a
87 ,A nyomtatott oldalon a fehér teriilet fontossagat nem kell bizonygatni, de taldn nem

vagyunk eléggé tudataban annak, hogy minden konyviink minden oldala fehér margoéval

van keretezve, ami egyenértéki egy csendkerettel. Egy konyv nem tiinne tul kellemes
latvanynak margo, fehéren hagyott fejléc vagy labléc nélkiil. Nemcsak azért, mert eltér
anormalistl, hanem azért is, mert eltiinik a csendfal, ami koriilveszi és elkiiloniti a sz6-
veget anyiizsg6 kiilvilagtol.” Francis EDELINE, Le logo mandala, Cahiers Internationaux
de Symbolisme, Centre Interdisciplinaire d’Etudes Philosophiques de I'Université de

Mons (Ciéphum), Belgique, 1984, 218 (Papp Nora forditasa).

88 Lemaitre a mivek bevezetovel valo kiegészitésére torekedett, s a cimadas muvésze,
kezdeményezdje is volt. Példaul egy 594 sz6bol allé verscim utan egy tires papirfeliiletet

kozolt. Lasd SZoMBATHY, A konkrét koltészet iitjai, 15.

89 BoDOR Béla, Onmagdt rejté titok. L. Simon Ldszl6: Egy paradigma lehetséges részlete; ISBN
963 7596 26 7, Alfold 1998/9., 104.
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kotetet egyfajta ,mérnoki” szemlélettel alkotta meg (ezért is adja
meg a konyv hatoldalan, az abécé alatt a méretaranyt). A mérnoki
munka viszont az egész kotetre kiterjedt: a borit6todl a hibajegyzékig
L. Simon Lészl6 tervezte, szerkesztette meg a konyvet. Ezzel meg-
alkotta az els6 ugynevezett konyvmiivét, amely nyitanya lesz a sajat
mivészi koncepcidja altal megtervezett, megszerkesztett ,,(mii)alko-
tasainak”.’® A kotet anyagabol kiallitast is rendezett: kozel egyméte-
resre nagyitotta fel a bettikivagatokat. A hibajegyzékkel pedig nem-
csak a régi konyvkulturak altalanos gyakorlatat idézi meg, amikor
erratdt tettek az 6lomszedéses kotetekbe, de felveti a szandékos vagy
véletlen hibaejtés kérdését is. Ugyanis a kotetben vannak hibas koor-
dinatak (négy helyen - a Gy, K, Ny, O szegmenseinél — taldlkozunk
téves jelbehatarolassal), amik ellentmondanak a ,,mérnoki” precizi-
tasnak, ugyanakkor ezeket a hibakat kezeli (viszont ki nem kiiszo-
boli) a megadott jegyzék. A hibajegyzék felfedezése, koteten beliili
megtaldldsa el6tti olvasdi tapasztalat (nem egyeznek a megadott
koordinatak), vagy a cédula helyesbit6 sorai ismeretében a pausz-
papirral valé kontrolljaték és a hibak elkovetésében valé alkotoi
szandékossag feltételezése egyarant kiemelik a befogaddt a passziv
szemlél6désbdl, s arra 9sztonzik, hogy egy megallapitott helyes kor-
rekcidval részese legyen a m életének. Ha pedig nem a szerz6i tu-
datossag eredménye, hanem valoban hibazott a koltd-szerkeszto
a konyvmi megalkotasakor, s utdlag ezért volt sziikség a mdédosi-
tasok jelolésére, akkor ez ugyanannak a véletlennek a mive, amely
meghatdrozta, hogy az egyes betliknek melyik szeletét mutassa meg
a konyvmi szemléldjének, s ez a tudatos-tudattalan véletlen is a ma
tovabbirasara, ,,megalkotasara” hivja az olvasd-nézét.

%0 Amelyek viszont mar miivészkonyvek lesznek: lasd az ISBN 963 7596 26 7 (1997) cimt
kotetet. Tatai Erzsébet éppen a milivészkonyv és a nyomdai tton el6allitott, sokszorositott,
de a miivész koncepcidjaval megtervezett ,kiadvanyok” kozotti kiilonbséget akarja
érzékeltetni (TATAT Erzsébet, Neokonceptudlis miivészet Magyarorszdgon a kilencvenes
években, Praesens, Budapest, 2005, 30). Ami viszont szintén alkotas, hiszen az alkotdja
a szerkesztés soran a konyv vizudlis megjelenitésébe is beleirodik.
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Bohar Andras szerint a szerz6 szandékan kiviil a kotetbe keriilé
hibak nemcsak az alkoté véletlenszer(i mivészi jelhasznalatat jelent-
hetik a vilagértelmezés lényegi mozzanataban, de maguk a jelek is
valtozhatnak azt az antropoldgiai és etikai izenetet kozvetitve, hogy
kommunikacids csatorndink is sériilékenyek. Viszont mindez ,,sajat
paradigmaink lehetséges részleteinek kidolgozasakor és més para-
digmakkal valé érintkezéskor” reményt is jelent az ,,idealis kommu-
nikacios kozosség” megteremtésében.”

A szerz6 a kotetcimnek és a benne foglalt jelsorozat kodjainak
felold4saban a koordinatarendszer, valamint a hatso boritdn lathatd
abécé mellett a kotet elején mottokkal is segiti az olvasot. ,A vélet-
lenszer( olyan, amilyen” Erdély Miklds-idézet mellett felsorolja a
paradigma terminus technicusanak lehetséges szdtari valtozatait,’
s ehhez az el6zetes tudashoz (igy a kotetcimhez is) hozzaf(izi: ,,ameny-
nyiben valamely paradigma Osszes lehetséges eleme maga is 6nallo
paradigma”. Azaz paradigmatikus jelentéssel ruhazza fel a bettiele-
meket. Ahogy a hangok a fonoldgia szabalyai szerint épiilnek fel,
ugyanilyen koherenciat rejté meghatarozottsag alapjan egésziilnek
ki a befogadé alkotoképzeletében a grafikai mintak. A mitivek Umberto
Ecé-i nyitottsaga itt valoban el6hivja a kreativitast. Ez a nyitott ,,sz0-
veg” azonban az értelmezés sordn nagyon is zart programot ir eld,
hiszen az olvas6 nem hasznalhatja Ggy az 6nalld jelértékkel biro
bettielemet, ahogyan akarja, csakis gy, ahogyan a grafika kivanja.
A bettik ,paradigmasora” (,,ragozasi” formaja) csakis igy épiilhet fel.
S ezen a ponton mar megkérddjelezhetd a Kabai Zoltan altal felve-
tett paradigmasérthetetlenség elvének elvetése, s6t a metafizikus
szemlélet megszlinését szemléltetd alkotassorozat feltételezése is.”
9l BOHAR, Aktudlis avantgdrd: M.M., 249.

92 ,1. bizonyitasra vagy 6sszehasonlitdsra alkalmazott példa / 2. ragozasi minta / 3. az
adott korszakban elfogadott altalanos tudomanyos tételek egyiittese; a kor tudomanyos
vilagképe”.

93 Kabai szerint az alkoté a ,,paradigmat, vagy akar egy részletet nem tekinti metafizikus

objektumnak, hiszen megsérti azt. Ami azt jelenti, hogy az alkotas targya elveszti
misztikus voltat.” KaBA1 Zoltan, Paradigmdk, Eszak-Magyarorszag 1996. december 21.
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Hiszen a paradigmarészlet az egészet is megjeleniti, mert a részben
benne van a teljesség, ahogyan erre a kolté a nyitokotetének alkotdi
programjaban is utalt (,amibdl letort / az torétten / és csonkan /
egész: / alehetdségek / tara // csak a teljesség / lattan / tamad / hiany-
érzetem” [torzd]), s ez a koltéi eljarasmod nem a ,,metafizikus ob-
jektum” feldarabolasat jelenti, hanem a titokzatos teljesség egy-egy
vonasanak bemutatasat. A teljesség megismerése ugyanis olyan fo-
lyamat, amire meg kell érni, hogy megérthessiik és birtokolhassuk
az egészet. Ennek a megismerési folyamatnak az allomasai a rész-
letek felvillantasai. S a zart programu paradigma ezekben a részle-
teiben valik varialhatova (s itt 1épiink vissza az ecéi gondolathoz):
a graféma el6hivasa, megjelenitése tehat nyitottd is teszi a muvet.
Nemcsak a jelkdd feloldasa utani vizualis élmény tovabbgondolasa
altal, hanem a tovabbi grafémarészletek véletlenszerti egymasra ko-
vetkezései is az allanddsagban a dinamizmust, és forditva, a valtozo-
ban is jelenlévé valtozatlant, a misztikussagot érzékeltetik. A koordi-
natarendszer altal behatarolt savok kivalasztasaban ugyanis nincs
szabalyszerliség, s egy Uj sav egy Uj, immaginativ részletet villant fel
el6ttiink. S bar néhany sav tobbszor, kétszer (x16, x17, x18, x21, yI,
¥8, y12, y15, y16, y22), haromszor is (x3, x19, yl1, y13) szerepel, az
azonos index ellenére mégis eltéro részletet, vizualis elemet latunk,
hiszen mas-mas graféma része jelenitédik meg. Akarcsak az x17 koor-
dindta 4ltal behatdrolt részben: az 4bécé bettii kozil a ,,Cs” és a ,,Dzs”
azonos tartomanyba esd grafikarészletének kiilonbsége lathato.

L. Simon Laszl6 a lettrizmusnak jelkészletet kib6vité metagra-
fikus eljarasat, egy kodolt jelkészlethez tjabb grafikus jeleket, eleme-
ket tarsité gyakorlatat egy forradalmian innovativ alkotdi attittiddel
haladja meg: 6 nem Gjabb grafémékat vagy/és elemeket rendel az
abécéhez, hanem a meglévobdl elvéve, a bettitestbdl darabokat vagy
betttest-nélkiiliséget kimetszve a redukcids eljarassal konstruktiv
modon épitkezik: egy teljes paradigmasor lehetséges valtozatat mu-
tatja fel a paradigmak egy-egy részletének felvillantasaval. Emellett

75



A vizualis és linearis kéltemények L. Simon Laszl6 életmivében

X7 |

7 |

[

1

13

>

(R ER T L R L L R R T Y A L e

x7 | B

Afalalafsaf7afymivjizjaaieis|ejirininjmelan

76

5. Cs, Dzs
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6nallo grafématorténete(ke)t is alkot: egy-egy paradigma lehetséges
valtozatainak torténetét, illetve megadja a kivagott elem egyedi, csak
ra jellemz6 arculatanak rajzat.

Hans Robert Jauss — Wolf-Dieter Stempelt kovetve — paradigma-
tikus izotopianak nevezi a valamely sz6veget megel6z6 elvarasi ho-
rizontot. A kijelentések mennyiségi novekedésével ez a horizont
immanens, szintagmatikus elvarasi horizonttd alakul at, melyet fel-
vazolhatunk egy olyan szemioldgiai rendszerrel is, amely a rend-
szeralkotdas és rendszerkorrekcié kozott jon létre.”* Bar a lettrista
alkotasokban a betti mint esztétikai tapasztalat ragadja meg a figyel-
miinket, s Isou fogalmaval élve ,mint értelmi targy” jelentéktelen
szamunkra, a paradigmatikus izotopia terminusa mégis helytallo,
ugyanis a szubatomizalt bettik esetében az ugyanazon elemnek az
eltéré tulajdonsagu részébdl, részeibdl az immaginativ recepcidé
soran az elrejtett grafémat probaljuk el6hivni, s az elvarast erdsiti
a szerz0i instrukci6 is, az abécé negyvennégy betiije alapjan meg-
adott oldalszam.

»A »mérnoki jatéknak« az is a része volt, hogy 22 vizszintes és
22 fiiggoleges részletet lehet egy bet(ibél kivalasztani, azaz 6sszesen
44 részletét mutathatnank meg mindannak a 44 bet{inek, amelyek
a magyar abécét alkotjik. Osszesen igy felfoghatatlanul sokfélekép-
pen allhatott volna 9ssze a kotet, ez valoban csak egy lehetséges rész-
lete egy egyébként szintén csak lehetséges paradigmanak” - vallja
muvérdl L. Simon.”

A betlielemek alkotoi kimetszése, megjelenitésitknek és befoga-
ddi tovabbrajzolasuknak lehetséges valtozatai a gondolati generalas
analogiajara megalkotott értelmez6i ,,programmal” szinte mar be-

94 Hans Robert Jauss, Recepcidelmélet - esztétikai tapasztalat - irodalmi hermeneutika,
ford. BERNATH Csilla és masok, Osiris, Budapest, 1997, 53.

9 L. Simon L4szl6 kézirata. Osszesen 1936 paradigmarészletet jelent ez. A kdtetben valo
megjelenés variacids szama pedig: 4444. Azaz 2,050773823x1072 paradigmasort kap-
hatnank, ami 4,660849598x1072 kotetben férne el. SS ha a koteteket csak atlapoznank,
erre 8,867674273x1064 (azaz kb. 88,7 decilliard) évre lenne sziikségtink.
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lathatatlan tavlatokba keriilnek. A varidciok esztétikai sokféleségé-
nek lehetdsége teoretikus megkozelitésben a lettrista kompoziciot
azokhoz a szamitogéppel generalt dinamikus alkotasokhoz kozeliti,
amelyek szerkezeti felépitésében legalabb egy olyan alkotdelem ta-
lalhato, melyet csak szamitdgépen lehet 1étrehozni. Ilyen jellegzetes
alkotéelem a kombinatorikai eszkozok alkalmazasa (a betoltésre
varé ures szerkezetek kivalasztasa, az elem[ek] feltardsa a koordina-
taban), a véletlen szerepe a m létrejottében, vagy az olvaso és a mii
kozotti ,parbeszéd”.*

Ez a ,,generalas” egy id6 utan ugyan kimeriil, de ezzel egy tjabb
mugeneralasi folyamat elinditdjavd, alapfeltételévé valik, hiszen -
ahogy Bodor Béla is ramutatott — a paradigmak a ,,sok-sok mintavé-
tel soran betelnének”, s ekkor ,,végtelen szamu paradigma kijel6lésé-
hez elegendé jelkészlethez: abécéhez jutnank”®” Viszont ez a véges
végtelent jelent, mert egy emberélet kevés lenne a paradigmasoro-
kat magukban foglal6 kétetek attanulmanyozasara.*®

A kivalasztas és megkomponalas masra nem jellemz6 egyedi jegyei
alapjan valik a bettirészlet alkotassa, lettrista miivészi kompoziciova.
Akaércsak egy linedris, klasszikus formaju versben a hapax legome-
nonokkal, itt a paradigmarészletekkel teremtddnek meg az eredeti
koltoi képek. S a grafémaszeleteket a pauszpapir segitségével tovabb-
rajzolhatjuk, a szerzéi intencidhoz az érté ,,olvasas” soran Uj eleme-
ket csatolhatunk, amelyek jobban kirajzoljak a graféma elrejtett testét,
vagy akar egy Uj paradigma lehetdségét, megalkotasat teszik lehet6vé,
akdrcsak az x18 ,,S” és ,,Sz” betlitestének részletei.

Az x tengely mentén kirajzolodoé ,,S” jelteste pedig hasonléva valik
az yl tengelyen megjelend kalligrafiarésszel. Papp Tibor a bettijelrajz

%  Papp Tibor szerint a szamitogépen késziilt irodalmi mu csak akkor igazolja szamitogépes
mivoltat, ha szerkezeti felépitésében a harom elem koziil legalabb egy megtalalhato. Papp
Tibor, Miizsdval vagy miizsa nélkiil? Irodalom szamitogépen, Balassi, Budapest, 1992, 167.

%7 BODOR, I. m., 105.

%8 Ha atlagéletkornak 70 évet szamolunk, akkor 1,26681061-1063 (kb. 1,27 decilliard)
emberélet lenne sziikséges a kotetek atlapozasara.
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A vizualis és linearis kéltemények L. Simon Laszlé életmiivében

onkényesen megviltoztatott képének tartja a grafémaképrészleteket,

hiszen a megvaltoztatas aktusa ,.egy részlet kiemelésében valosul meg”.”?

M 11 M

plafajafse]a|ulyfafomjosefos|efor]o]efen|n

7.G

Az irodalmi szovegekbdl ismert elvaras- és szabalyhorizontot
L. Simon Laszl9 lettrista alkotdsai éppen ezzel a sajatossagukkal,
a nyitott és zart program egymast feltételez6 6sszekapcsolasaval irjak
feliill: a pauszpapir koordinatdival behataroltnak tint horizont az
x, y tengely nyitottsagaval valik immanenssé, s teremt meg a valtozta-
tas és a reprodukcié 4j hatarainak kijelolésével egy masik dimenziot.

[gy kap értelmet a cimbeli mindsit6 sz¢ is. Ugyanis a paradigma
lehetséges részlete egyrészt utal a nyelv paradigmatikus voltara s an-
nak részlegességére, masrészt az egy-egy paradigmatikus helyzetbe
keriil6 betti (vagy hang) lehetséges, de mégsem sziikségszer(i részletét
is megmutatja. Valamely grafémanak az egy paradigmatikus hely-
zetbe keriil6 volta mellett (Egy paradigma lehetséges részlete) viszont

99 PAPP, Muizsdval vagy miizsa nélkiil?, 62.
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2. Az els6 magyar lettrista alkotas

jelen van a hatdrozott nével6vel valéo megjelolés is: [A] paradigma
lehetséges részlete. S erre mar lettrista kommunikacidval, vizualis
kompozicidval utal a kolto.

egy
paradigma

lehetséges
részlete

8. A kotet elsé boritdja, részlet

A magyar abécé els6 bettijével, a kotet lettrista kompozicidit meg-
nyité mtvével tudjuk feloldani a boriton megjelend vizualis elemet.
Az ,A” graféma bal oldalanak kozépsé részlete és a talp egy paranyi
eleme metsz6dott ki az x7 tengelybehatarolassal. Az igy nyert hiper-
grafikus elem Uj képzeteket, akar a tiltas, a parancs, a felszolitds
nyelvi, grammatikai jelét, a felkialtéjel elemét is el6hivhatja az értel-
mez6ében. Mindez benne van, benne lehet a részletben, s a metaje-
lentés igy jobban feltarul(hat), mint az egészben, ahol az els6dleges
jelentés is megragadhatatlannak tiinik. A rész—egész viszonyanak
akcidentdlis volta teremtédik meg. S ahogy a szubsztancia a 1étez6
legbensdbb, valtozatlan lényegét jelenti, amelyet a jarulékok hataroz-
nak meg, ugyanugy a bettitest akcidensei is, a koordinatarendszerrel
kimetszett részszubsztanciak hatarozzak meg, épitik fel a korabban
jelentéssel nem bird grafémat.
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9. A

A konvencionalisan elfogadott, kiejtett bet(i, a hang megforma-
lasa tehdt lehetetlenné vélik. A két jeltest (a leirt és a kiejtett) ugyanis
elvalik egymastol, annak ellenére, hogy eredetileg a lettrizmust -
Isidore Isou szerint a betli izmusat — nem valaszthatjuk szét a foniz-
mustél (Paul Delbouille ez utébbi terminust haszndlta). Hiszen
ahogy a betli az irott nyelv alapeleme, ugyanugy a fonéma a beszélt
nyelv, a koltészet legkisebb, tovabb nem oszthat6 alapegysége. A lett-
rista koltemények tehat féleg fonémakbdl allnak, s az értelmezésiik is
ezen alapul. Viszont kétségtelen, hogy a lettristdk a miiveiket — ahogy
erre Szombathy Bélint is ramutat a tanulmdnyaban - ,,szinte kivétel
nélkiil sajté ala rendezve” jelentetik meg.'*® A vizualis és fonikus mi-
veknek, az irasnak és a hangnak ujszert dsszeolvasztasaval a vizualis
nyelv is megujult. S ahogy a hangokat, gy a bettiket sem tudjuk
felruhazni a priori jelentéssel.'”!

100 SzZoMBATHY, A konkrét koltészet iitjai, 2, 15.
01 Yo, 17.
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A vizualis és linearis kéltemények L. Simon Laszlé életmiivében

Az ,,A” betfitest kiejtett hosszu parjat az irasban egy ékezettel kii-
16nitjiik el. A graféma f6 teste tehit megegyezik. Igy a megjelenitett
elemeket — a tobb vizualis informacié elérhetdsége miatt — akar egy-
masba is illeszthetjiik.

Ez a konstrukcidés munka el6hivja a paradigma megteremtésének
lehetséges fazisait. Egy dekonstrukcios eljarassal létrehozott, a grafé-
mabol megjelenitett jeltest tehat a lebontds lenyomataként a felépités
aktusava valik, s az alkotoi teremtd attit(id és a befogado léthelyzete
Osszekapcsolodik. Néha azonban a jeltestnélkiiliség valik izenet-
hordozéva. Példa erre a paradigmasor egyik kiilonlegessége: a 17.
konyvoldalon egy testetlen bettivel, egy iires, csupan fels6 léniaval
behatarolt oldallal talalkozunk. Az abécé 17. gratémajanak kozlésé-
ben ugyanis a megadott koordinata (x3) tullép a ,,J” paradigmatikus
adatain. A koordinatautasitds azokkal a jegyekkel irja le a jellemz6
sajatossagokat, ami nem része a bettinek. Egy olyan grafémarél van
tehdt sz6, amit az x3 koordinatatérrel nem tudunk behatérolni.

A jelold szintérre a posztstrukturalizmus vezette be a kiilsédle-
gességet, az irast. Ez a redukalhatatlan kiilsédlegesség a véletlen
eseményének nyitja meg a szignifikaciot.'”> Ehhez a véletlenhez pedig
hozzékapcsolhatjuk a dekonstruktiv jel és jaték derridai fogalmat,
mely szerint az iras alapvetden nyitott rendszer, tobbféleképpen ér-
telmezhetd, s a nyelv ikonikus természetébdl addédoan a jel allan-
ddan szorodik, osztddik. Igy nincs (le)zart struktura, csak kiegészi-
tés, egybejatszas, szuplementaritas. Bar David E. Wellbery az irasrdl
szol, megallapitasait az iras legkisebb egységeire, a bettikre is alkal-
mazhatjuk. Az Egy paradigma lehetséges részletének elemzése soran
a dekonstruktiv tevékenység szituativitasat, egy uj értelmez6i tech-
nikat kell tehat kialakitanunk, hiszen itt a jelenlét és a tavollét op-
pozicidja jelenitédik meg, ahol a jelenlét mar nem jelenlét tobbé,

102 Lasd David E. WELLBERY, Az irds kiilsddlegessége = Intézményesség és kulturdlis kozvetités,
szerk. BONUs Tibor - KELEMEN Pdl - MOLNAR Gabor Tamas, Racio, Budapest, 2005,
423, 426.
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2. Az els6 magyar lettrista alkotas

hanem a différance rendszere. Az alkotas ereje ebben az elkiilonbo-
z6désben teremt6dik meg.

Egyes megkozelitések szerint a lettrista vers reduktiv dimenzio-
valtds, ugyanis a szavak és mondatok kontinuumabdl (azaz egy irds-
folyamatbol) vonja ki a bettiket.!® Kibédi Varga Aron szerint is a nyelv
médiumanak elhallgatasaval ezek a ,szovegek” az iras verbalis és
vizualis egyiitteséhez, a bimedialitasahoz képest monomedializa-
lédnak.'*

Viszont ebben a latszdlag nyelvileg reduktiv dimenzidvaltasban
- ahogy a fentiekbdl lathattuk — nagyon is jelen vannak a produktiv
mozzanatok. Az atomizalt nyelvi elem, a graféma az irodalomhoz
tartozas jele (Papp Tibor szerint mar egyetlen nyelvi elem megléte is
elegendd ahhoz, hogy egy mii irodalmi alkotassa valjon), a tipogra-
fiai, vizualis-figurativ dimenzid esztéticitasa, valamint a paradigma
lehetséges elemeinek felvillantasa (akar hallhatéva, hangzéva for-
malasa) pedig éppen a feltételezett homogeneitas és monomediali-
zalédas megkérddjelezését és a bi- vagy multimedialitas megterem-
tését jelenti.

H. Nagy Péter szerint abban az id6ben, amikor ,,az avantgarde
»kozérzet« tovabbcitalasa egyre inkdbb veszit torténeti jelentdsé-
gébdl”, L. Simon Laszld tevékenysége ,ujrakezdeményezének” és
valami ,,fontossa alakithat6 »tradiciofelvétel« 6sztonzdjének” tekint-
het6./® Konyve a schwittersi kovetkezetes koltészeti program Isidore
Isoun 4t megujulo és radikalizalt bet{imiivészete révén az avantgard
kiteljesedését eredményezte.

103 Lasd SANDOR, I. m., 212.

104 K1BEpI VARGA Aron, Szavak, vildgok, Jelenkor, Pécs, 1998, 162.

105 'H. NAGyY Péter, Toredékek a kortdrs magyar lira paradigmdirdl. Irdnyzati struktiirdk, lehet-
séges kdanonok, f6bb alkotok és kiadvinyok — alakuldstorténeti vizlat, lirai betétek nélkiil,
Alfold 1999/4. (az OSZK Elektronikus Periodika Archivumanak halézati verzidjat hasz-
naltam: http://epa.oszk.hu/00000/00002/00037/hnagy.html).
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- konkrét koltészet, lettrizmus
és konceptualizmus:

harom irany egyetlen kétetben
ISBN 963 7596 26 7

L. Simon Laszl6 a (visszavonhatatlanul...) cimu életmiinyité kotet
konkrét koltészeti kezdeményezései, valamint a nemzetkozi és a ma-
gyar irodalomban egyediilallo lettrista vizualis kompozicioi, az Egy
paradigma lehetséges részletének grafémaelemei utdn olyan mitvel
jelentkezett, amely a konkrét koltészeti és lettrista kezdeményezése-
ket megdrizve a konceptualizmus mifaji sajatossagait is megjeleniti.
Ez utébbi mifaji megnevezés, behatarolas viszont akar onkényes-
nek is tlinhet, hiszen 6nmagaban a concept art meghatarozasa is sza-
mos problémat vet fel.' Az eredetileg a miivészet analitikai-elméleti
vizsgalataval foglalkozo, a mivészetfogalommal operald jelenségnek
a klasszikus értelemben vett definialdsat ugyan tobben megkisérel-
ték mar, de ebben a torekvésben leginkdbb csak a meghatarozasok
kiilonbozdsége és az alkotdk eltérd besorolasa figyelheté meg.”” Igy
példaul ha a concept art egyik megteremtGjének és teoretikusanak,
Joseph Kosuthnak a meghatarozasat fogadjuk el, amelyben a mi-
vészet Onvizsgalatat hangsulyozza, akkor csupan 6t és a vele rokon
alkotokat tarthatjuk konceptmiivészeknek. Viszont az irdnyzat meg-
teremtdit zarjuk ki akkor, hogyha a koncepciét nem teoretikusan,
hanem gyakorlati oldalrdl, csupdn a fizikai megvaldsulds szemszogé-
106 A konceptualizmusrdl szo6lé kutatdsom konkluzidi a Papp Tibor vizualis koltészetét
targyalé monografiamban olvashatok. L. Simon Laszlé miivészkonyvének concept-vona-
sait elemezve ehelyt az ott kozolt megallapitasokra, részletre timaszkodom: KELEMEN,
Testet oltott szavak, 205-211.
107 Lucy Lippard kritikus fanyar megjegyzése szerint a conceptual artnak annyi definicioja

létezett, mint amennyi konceptualista mtivész volt. V6. Tony GODEREY, Conceptual Art,
Phaidon, London, 1998 (reprint 2008), 13-14.
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bél értékeljiik. Ehhez az elgondolashoz tartozoé tabor ugyanis sza-
badsagként értelmezi a konceptualizmust. Olyan lehetéségként,
amely a megvaldsitas, a kivitelezés korlatait feloldja vagy teljesen
megsziinteti. Hajdu Istvan ezért ,mind az elméleti, mind a gyakorlati
munkaval foglalkozé miivészeket” a concept arthoz sorolja, hiszen
alkotasaikban ,,a koncepcio, a muiivészi elképzelés prioritasa vitatha-
tatlan a materialis megjelenitéssel szemben”.'*® Siegfried J. Schmidt
szerint az, hogy hogyan néz ki a m{, hogy milyen alakot 6lt, nem
fontos. Az sem szamit igazan, hogy a néz6 — ha megtekinti a miivet
- megérti-e a mtivész koncepciodjat. A milinek ugyanis a gondolattal
kell kezdédnie, s maga a gondolat — még akkor is, ha nem lesz latha-
tova — éppen annyira miialkotas, mint barmilyen befejezett produk-

tum. A fogalmi muvészet azért jon létre, hogy a nézének az elméjét

kosse le, s ne a szemét vagy az érzelmeit szolitsa meg.'”

108 Hajpu Istvan, Concept Art. Kisérlet egy miifajtalan miifaj rendszerezésére, I-111., Tajé-
koztat6 [a Magyar Képzomivészek Szovetségének, negyedévi folydirata] 1975/4.-1976/2.
(a haldzati verziot hasznaltam: www.c3.hu/collection/koncept/images/hajdu.html).

109 Siegfried J. SCHMIDT, Perspectives on the Development of Post-Concrete Poetry = Precisely:
13-14-15-16 Poetics of the new Poetries, szerk. Richard KOSTELANETZ - Benjamin
HrusHOVsKI, New York, 1982, 114-115. Viszont Schmidt téved abban, hogy a concept art
»cél nélkiili mivészet” lenne, hiszen példdul a Hans Haacke dltal képviselt irdny is politi-
kus muivészet volt. Haacke mellett Mary Kelly, Martha Rosler és Victor Burgin is ,,alkotoi
mddszerként” hasznaltak a politikai mivészetiikh6z a konceptualizmust (lasd TATAI
Erzsébet, Neokonceptudlis miivészet Magyarorszdgon a kilencvenes években, PhD-disszer-
tacio, ELTE, Budapest, 2006, 17). A conceptual art politikai kontextusa mar az 1960-as
évek masodik felében kialakult. Az amerikai nemzet életében az 1968. év ugyanis ,,annak
a valsaghelyzetben 1év6 hatalomnak a tetépontjat képviseli, amely szdimara a concep-
tual art szimptoma és diagnozis is egyben”. A vietnami katonai vallalkozas gyalogsaga
- Godfrey szerint humorbdl, kétségbeesésbdl vagy pusztan dsszezavarodott virtusko-
dasbol - régi hadmiiveletek elnevezéseit, baratnok neveit, haborus neveket (Far from
Fearless, Mickey’s Monk, Avenger V, Short Time Safety Moe), agysziileményeket (Born
to Lose, Born to Raise Hell, Born to Kill, Born to Die - ’vesztésre, pokolra, 6ldoklésre,
halélra sziiletve’), informdciokat irt a sisakokra és 1égvédelmi kabatokra (Hell Sucks,
Time is on My Side, Just You and Me God - Right? Why Me?). Ez a kezdeményezés miivé-
szeti forméava vélt. Tim Page fényképész sisakja, akinek képei leginkabb megragadtak
Vietnam zlirzavarat, példdul Frank Zappat idézte: ,,Segitség, K6 vagyok.” Masok a sisak-
jukra naptart réttak, és athuztak rajta minden egyes napot, amit let6ltottek és tuléltek.
,Oriasi elégedetlenség van a modern kultira rombolé erdivel szemben: habort, szennye-
zés és a természetnek az altalanossagban elterjedt hanyagolasa” - irta a San Francisco-i
mivész, Tom Marioni 1969-ben. Azzal, hogy a conceptual art hangsilyozta az igazsag
és hazugsag kimondasat, és elégedetlen volt a fogyasztdi tarsadalommal, mindez nagyon
is ellenreakcid volt ezzel az id6szakkal szemben (GODEREY, I. m., 187-190).
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Tony Godfrey a conceptual artrol sz6l6 monografidjaban fel is
teszi a kérdést: ,ha nem lehet kozvetit6 eszkozzel vagy stilussal defi-
nialni, akkor hogyan ismerhetjiik fel” az ilyen mualkotast? Segitségtil
a conceptual art négy formajat kiiloniti el: a ,,készarut” (ready-made),
amely a kiils6 vilagbdl szarmazik, s mtivészeti targynak feltételeznek,
megtagadva a muivészeti targy egyediilallosagat és a mivész kezének
szlikségességét; a ,beavatkozast” (intervention), ,amelyben valamilyen
kép, sz6veg vagy dolog egy szokatlan kontextusba van elhelyezve”;
a ,dokumentaciot” (documentation), ahol a mtialkotast, a koncepciot
vagy a cselekményt feljegyzésekkel, térképekkel, diagramokkal vagy
tényképekkel latjak el; s a conceptual art negyedik megvaldsuldsi
lehetdsége a ,,szavak” (words), amelyben ,,a fogalom, az allitas vagy
a vizsgdlodas nyelvi formdaban van bemutatva”."* Viszont Godfrey
figyelmeztet benniinket arra is, hogy 6vakodjunk a tipologiaktol.
Sok konceptualista mutialkotas ugyanis ,nem illeszthetd bele egy-
értelmten egyetlen tipologiaba sem, igy amint sok konceptualista
muvész is visszautasit barmilyen sziikité meghatarozast a munka-
jara vonatkozo6an”.!"!

A konceptualis miivészet'? meghatarozasaiban az ellentmonda-
sok ellenére kozos vonasokat is felfedezhetiink: mindegyik felfogas
110 A készarunak Duchamp Fountainja a leghiresebb és leghirhedtebb példaja. Az interven-

ci6 egyik megjelenitdje pedig a hirdetétabla-projekt. (Felix Gonzalez-Torres amerikai

miivész hirdetStabla-projektjén példaul osszegytirt dgytakardval egy tires franciadgy van
lefényképezve, s ezt huszonnégy hirdetétablan mutatta be szerte New Yorkban. A jarékel6k
szamara sok mindent jelenthetett a projekt: szerelemet, tavollétet stb. Viszont a szokatlanul
intim kép jelentésének lényeges és donté részévé valt a kornyezet, a kontextus, amely-
ben lathat volt. Talin néhdny jarokelé felismerte, hogy ez Gonzales-Torres miialkotasa,

s bizonyara ugy tippeltek, hogy ,egy ilyen képen arrol az agyrol van sz, amelyen 6 oszto-

zott szerelmesével, Ross-szal, aki nemrégiben halt meg AIDS-ben. De ez a sajatos sze-

mélyes jelentés nem torvényszerii: a jelentése az, amit mi egyenként felfedeziink benne.”

[Az én kiemelésem.]) A conceptual art harmadik formajara, a dokumentdciéra Joseph

Kosuth One and Three Chairs mtvét emlithetjik, a kaliforniai méivésznek, Bruce Nau-

mannak, a One Hundred Live and Die cim{i mtalkotdsa viszont mar a szavakkal valo

abrazolas példdja. Nauman a mivel arra 6sztonzi a szemlél6t, hogy nyugtalanitd, sérté
szoparokat ismételjen. A szoparok neonban vannak megszerkesztve, egy olyan kézvetitd

kozegben, amelyet bolti fényreklamoknal hasznélunk. Lasd GopErey, I. m., 7, 10.

1 o., 10.

112 A konceptudlis miivészet a conceptual art magyar megfelel6je. Viszont a conceptual art
és a concept art val6jaban nem fedi egymast. Az el6bbi ,,a miivészettel, mint miivészet-
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»a gondolatot, a fogalmisdgot, az ideat vagy az otletet a mu els6d-
leges, lényeges elemének tekinti, a format, a kivitelezést pedig ma-
sodlagosnak”.!? Koz0s, Osszetarto jegy tehat a redukciods technika
szélséséges fazisainak a feltdrasa. Annak bemutatasa, hogy az alkoto-
folyamat soran a miibél csupan a ,,gondolati magva, szavakkal vagy
jelzésekkel koriilirt idedja marad meg”."* Ennek az elanyagtalanitas-
nak pedig el6zményei és kiilonb6z6 fokozatai vannak. Kozvetleniil
a concept art megjelenése el6tt az anyag megsziintetését mar néhany
akci6 megeldlegezte. Robert Rauschenberg példaul az 1950-es évek
végén egy kortars amerikai festd rajzat a nyilvanossag el6tt kiradi-
rozta, Yves Klein pedig egy iires termet mutatott be a parizsi k6zon-
ségnek kiallitas cimén. A képzomiivészet, az irodalom, a zene, a tanc
és a szinhdz szintézisére térekvé happening-cselekményei viszont mar
onmagukban is kizartak a miitargy megjelenését. Ben Vautier ,,Néz-
zetek ram, én vagyok a Miivészet”, ,Nézzetek ram, s ez elég!” tablak-
kal fényképeztette magat. Ezzel az egyszemélyes happeninggel (,.én-
miivészettel”) kivanta jelezni, hogy sajat magat tartja miivészete targya-
nak, céljanak és eszkozének. Az én-mivészet retrograd aga, a body
art mar nem elégedett meg ilyen ex cathedra kijelentésekkel: sajat
testét ,manipuldlva” tamasztotta ala sajat énjének miitargy voltat."
A testmiivészet ellenhatds is volt az 1960-as évek egyre inkabb sze-

fogalommal, fogalmi uton foglalkozik”, az utébbi pedig olyan miivészeti forma, amelynek
egy meghatdrozott és kidolgozott rendszer szerint az alapanyagat a fogalmak adjak
(L. MENYHERT Ldszl6, Képzémiivészeti irdnyzatok a XX. szdzad mdsodik felében, Urbis,
Budapest, 2006, 57). A concept és a conceptual artnal egyarant kozponti kérdés a ,,mi
a muvészet?”. A concept art az ismeret oldalardl kozeliti meg a mivészet fogalmat
(miivészetfogalom = concept art), a conceptual art pedig a tevékenység oldalardl, azaz
miiveket készit, amelyekkel javaslatot tesz a kérdés megvalaszolasara, vagyis ,az a miivé-
szet, amit csindlok”. S ,,mivel a kérdés fogalmi eredet(i, a valasz is az ebben a kontextus-
ban”, azaz a megsziiletett alkotas ,,fogalmi miivészet”. Lisd PETERNAK Miklos, A koncep-
tudlis miivészet hatdsa Magyarorszdgon, www.c3.hu/collection/koncept/index0.html.

113 TatAL L m. [kézirat], 11. A projekt artot példaul Sebék Zoltan a konceptudlis miivészet
szinonim fogalmédnak tartja. A projekt ugyanis leginkabb a meg nem valdsult tervet jelenti:
mindegy, hogy elkésziil-e a mti vagy sem (Uo., 39). Viszont késébb a megvalosulas is fon-
tos lett: olyan miivek lattak napvilagot, amelyeknél ,,a tokéletes kivitelezés is a »tartalom
kifejezését«” szolgalta (Uo., 4).

14 PErNECZKY Géza, Intermédia-miivészet az uborkafdn, Elet és Irodalom 2008. méjus 16., 17.

15 Hajpu, I. m.
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mélytelenebbé valé sokszorosité miivészetére. S késobb tiltakozassa
is valt minden allami feliigyelettel, iranyitassal és ipari termékkel
szemben. Ezt reprezentalja egy polotizenet is: 1994-ben példaul egy
fiatal n6 az utcan minden diszt6l mentes fehér poloban jelent meg.
A ruhadarabon hatul, a gallér alatti részen csak néhany zold betti
volt olvashato, ,,Nobody owns me” ("Senki sem birtokol engem’). Itt
nem a gyartd neve stb. szerepelt tehat, hanem egy elliptikus tizenet.
Kozhely? - kérdezhetjitk Godfreyvel. ,,Természetesen senki sem bir-
tokol minket: vélhetéen mindannyian szabad emberek vagyunk.
Ugyanakkor nem érvelhetnénk-e igy, hogy ha megvesziink egy ter-
meéket, amin rajta van a marka neve, akkor elnevezett, rabul ejtett,
s6t birtokaba vett annak a terméknek a reklamozasa és marketingje:
Mitsubishi-ember vagy Gucci-lany lett bel6liink. Ez a konkrét polo
ennek a rejtett birtoklasnak a visszautasitasa.” Annak jelzése, hogy
»az 0 teste az 6vé, és senki mdsé”.°

Naélunk a konceptualis miivészet a fénykorat az 1960-as évek vé-
gétdl a hetvenes évek kozepéig élte."”” S bar a rendszervaltasig (az
»underground” helyzet miatt) kevés mivet publikaltak és allitottak
ki, a folytonossag a tanitasban tetten érhetd: az oktatds a kreativ
munka szerves részét jelentette.'® Ez az idGszak inspiralo forrast

116 GODFREY, I. m., 345. A polot az Agnes B francia ruhdzati trsasag megbizasabol az ame-
rikai miivész, Felix Gonzalez-Torres tervezte. Felvetédik azonban a kérdés, hogy ez a polo
miért miivészet és példaul a ,Megadeath” vagy ,,Rolling Stones” feliratd miért nem. ,,Az
nem lehetne miivészet? Gonzales-Torres poldja talan azért miivészet, mert 6 mivész?
Vagy nagyobb megfontoltsaggal késziilt jelentése tekintetében? Vagy mert a lehetséges ér-
telmezések nagyobbak és 9sszetettebbek? Nincs egyértelm valasz: nincs hatarozott vonal,
ami elvalasztja a mlivészi polot a nem mivészi polotdl” — mondja Godfrey (Uo., 345-346).

117 Egyes szerzok szerint viszont Magyarorszagon ebben az idészakban szigoru értelemben
nem volt konceptudlis miivészet (ldsd PERNECZKY, I. m.; PETERNAK, A konceptudlis miivészet
hatdsa Magyarorszdgon). Viszont jelen volt egy nagyaranyu koncept-, azaz 6tletmtvé-
szet. Az ekkori viszonyok kedveztek az ,,underground”-mikédésnek is, a miitargyak el-
anyagtalanitasi folyamatanak, a konceptudlis mivészet médiumainak, a rajzok, vazlatok,
fotok, levelek terjedésének, s majd csak az 1980-as évekt6l valik Gjra fontossd a megvaldsulas,
a lathato, targyi objektumok jelenléte (Iisd PETERNAK, A konceptudlis miivészet hatdsa
Magyarorszdigon).

118 _Ez (a tanitas) a legfontosabb funkciéom. Tanarnak lenni a legnagyobb mtialkotasom”
- mondta Joseph Beuys, akinek szimadra a tanitas az eszmecserérél és az érvelésrél szolt,
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jelentett a késébbiekben. A kilencvenes években — az Gjabb nemzet-
kozi térhoditassal parhuzamosan - ugyanis ismét domindanssa valik
a konceptualizmus: a mtivészet egészében végbemend konceptuali-
zalodas Magyarorszagon is sok mli megsziiletését eredményezte.'”
»Minden miivészet (Duchamp utan) konceptudlis természetd,
mert a mivészet csak konceptualisan (fogalmilag) létezik” - mondta
1969-ben Joseph Kosuth.?’ Az eredetileg képzédmiivészeti meghata-
rozottsagu konceptualizmus valéban atlépi hatdrait, s az iroda-
lomban is megjelenik. ,,[...] a magyar konceptualis muvészet egyik
kulcsalakja”,'?! Erdély Miklds mellett a masik jelentds alkoté Tandori
Dezs6. Szkarosi Endre hivja fel a figyelmet arra, hogy az 1973-ban
megjelent Egy talalt tdargy megtisztitisa ciml kotet a konceptualis
avantgard megjelenése ,,a hivatalos koltészet keretei” kozott.'> Mar-
gocsy Istvan szerint sem magyarazhaté a Tandori-kétet a koncep-
tualizmus figyelembevétele nélkiil, mint ahogy ,a magyarorszagi
concept art sem nélkiilozheti, akdr képzémiivészeti megnyilatko-
zasainak rogzitése soran, Tandorinak vers- és képkonceptjeit”.!>*
Papp Tibor koltészeti gondolkodasaba is gyakran besziiremkedik
a konceptualizmus. A Villandsok ciml musorozataban a koncept
alkotasok rovidek, néhany szobol, esetleg egy-két ,hozzajuk toldott
grafikai elembdl” épiilnek fel, gondolatokat dokumentalnak, s jelleg-

nem pedig arrél, hogy szakmai készségeket magyarazzon. (V6. GODFREY, I. m., 195.)
A konceptudlis miivészet szamara tehat fontos volt a tanitas: Erdély Miklos is foglalko-
zasokat tartott, csoportokat vezetett (Kreativitdsi gyakorlatok, Fafej, Indigo), a rend-
szervaltastdl napjainkig pedig Bakos Gabor, Beke Laszlo, Jovanovics Gyorgy, Karolyi
Zsigmond, Maurer Déra, Szentjoby Tamas, Peternak Miklos, Szegedy-Maszak Zoltan,
Tolvaly Erné tevékenysége jelentds (lasd TaTar Erzsébet, Neokonceptudlis miivészet
Magyarorszdgon a kilencvenes években, Praesens, Budapest, 2005, 60-61, 63).

19 Tatar, I. m. [kotet], 51.

120 Joseph KosuTHs, Filozdfia utdni miivészet, ford. BANKI Dezs6 = U6., Miivészeti tanulma-
nyok / Texte tiber Kunst, Knoll Galerie, Wien-Budapest, 1992, 113. Marcel Duchamp-t
eléditknek tekintik a konceptualizmus kovetdi (1asd TATAL I m. [kotet], 71).

121 TatAT, I. m. [kotet], 61.

122 Szx AROSI, Mi az, hogy avantgdrd, 115.

123 MARGOCSY Istvan, Az észlelés koltészete (Ferencz Gy6zd: Magamtdl egyre messzebb), Alfold
1998/4., 100 (halozati verzio6: http://epa.oszk.hu/00000/00002/00028/margocsy.html).
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zetes jegyiik még az elszigetelés, vagyis a ,,természetes kornyezetiik-
bél kiszakitott szovegek” jelenléte, amik kontextuskeresésre késztetik
a befogadot. Ezekbdl épiil fel a konceptmi mogottes vilaga, amely
éppen attdl lesz megismételhetetleniil egyedi, hogy csak a szemlél6
képzeletében létezik.'*

Téth Gabor ,,magas foku fogalmi viszonylagossaggal athatott”,
»hyugtalan és élénk szellemet reveldl6”,'* heterogén jellegti koncep-
tualis attitiidje ugyancsak meghatarozé eré a magyar konceptualis
irodalomban, akarcsak Lakner Laszl6 gyakorlata, akinél esemény-
ként, cselekvésként is megjelenik a koncept: dsszetépett verseit ,,budd-
hista kérésgytijtemény formdjaban teritette szét a padlén” (Collected
poems), az 1957-1970 kozott sziiletett kolteményeit, az Atkok cimi
versgyUjteményét pedig Osszekotozve és fellogatva allitotta ki.'*
Szombathy Balint koltészetében viszont mar az indulaskor jelen
van a konceptualizmus: az 1971-72-es keltezésti Kép és jelben a me-
dialis kozegek taldlkozasaval dtrendezi a milivészet és nem miivészet
viszonyat: a nyitd darabban, egy konceptualista parképben az emberi
testet medidlis pozicioba helyezi. A Poetry (1981) cimii kétetben pe-
dig egyértelmiien a ,horizontnyitast” jelzi.'”” JeSa Denegri szerint
ugyanis az el6sz6 vallomadsa - ,,koltészetnek (miivészetnek) nevezhe-
tink mindent, amit annak tekintiink és annak fogadunk el” - a mi-
vészi természet vizsgalatat jelenti, azt az alapkérdést, hogy ,.ki hozhat
létre mivészit, miként nyilvanitsunk valamit mavészinek, és miért
fogadunk el valamit miivésziként”.?® Szombathy a tautologiatol meg-

124 papp Tibor, Ige és kép = Vilogatds a 20. szdzadi vizudlis koltészetbdl, szerk. KovAcs Zsolt
- L. StmoN Laszld, Felsémagyarorszag — Magyar Miihely, Miskolc-Budapest, 1998, 13.

125 S7OMBATHY, Art Tot(h)al, 123, 125.

126 Lakner a szobajaban hasonloképp tarolta Lukacs Gyorgy dedikalt Esztétika cimii kony-
vét. A falon spargaval felk6t6zott miirdl késziilt szitanyomat, a My Georg Lukdcs-book
pedig ,nemzetkozi karriert futott be” (DEKET Krisztina, A magyar irodalom és képzé-
miivészet néhdny kapcsoléddsi pontja [1965-1974] = Kép - irds — miivészet. Tanulmdnyok
a 19-20. szdzadi magyar képzémiivészet és irodalom kapcsolatdrdl, szerk. KEKESI Zoltan
- PETERNAK Miklds, Racid, Budapest, 2006, 57-58).

127 H. NAGY, A betiicivilizdcio szétrobbantdsa, 35.

128 JeSa DENEGRI, Szombathy Bdlint, ford. SANDOROV Péter, Hid 1983/1., 112.
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fosztott konceptualizmus (Triptichon) és a talalt vizualis koltemé-
nyek hasonlé szellemiségii fot6i mellett (Halte Ordnung, Tenerife
stb.) Konceptudlis koltészet cimmel a konceptmivek sorozatat cik-
lusban is Osszegydujti. Szombathy Balint mellett megemlithetjiik
még a koltéként induld Szentjoby Tamas szovegmunkait (,,Ketten /
Ezt a kolteményt akkor éled at, ha ketten olvassatok egyszerre”),
valamint a kényv médiumanak formai lehet6ségeit kihasznal alko-
tokat is, példaul Toéth Gabor konceptkateteit, vagy az Ifjitkori kolte-
mények miivészkonyvét, amelyben farmernadragszarvégeket helye-
zett a borito ala.

A konceptualizmus miiveldire ugyanis jellemz6 a konyvkészités.
Ezek lehetnek sokszorositott, nyomdai uton eléallitott kiadvanyok,
a muvész koncepcidja altal megtervezett, megszerkesztett ,,(mii)al-
kotasok”, amelyek Tatai Erzsébet meghatarozasa szerint nem tartoz-
nak a miivészkonyvek kategdriajaba.'” Viszont emellett elkiilonithe-
tliink egy masik csoportot is, a mtivész gondolatait, 6tleteit realizalo
mivészkonyvekét, amelyek eredete a 20. szazad elsé évtizedeire nyu-
lik vissza, a futurizmus, a kubofuturizmus, a dadaizmus, a konst-
ruktivizmus, a szuprematizmus, a zenitizmus és a sziirrealizmus
miitargy-kezdeményezéseire. Szombathy Bélint a muivészkonyvek
négy alaptipusat kiilonbozteti meg: a konyv mint targy, a konyv
mint miialkotds, a konyv mint dokumentum és a konyv mint elmé-
leti objekt csoportjat.'

L. Simon Laszlé cim nélkili, valéjaban a kotetmegjelolésre és
a ml megalkotdsara az ISBN 963 7596 26 7 jelzést hasznalé minia-
tlr konyve (1997) a hazai irodalmi konceptualizmus torténetében
innovativ, enigmatikus erejli alkotas. A kotet a miialkotas katego-
ridjaba tartozik, de az elméleti objektre jellemz6 tulajdonsagokat is
magaban hordozza. Miivészkonyve a koncepcid elsddlegességének
jele, a dematerializacié megnyilvanulasa. Az elanyagtalanitast nem-

129 TatAT, I. m. [kotet], 30.
130 SzoMBATHY, Art Tot(h)al, 132.
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csak a konyvméret mutatja (16 cm gerincmagassagu, s csupan 43 mm
széles és 21 piciny, karcsu lapbol all), de a gondolat targyiasitdsanak
megvonasa is: az alkoto és a néz6 fejében létezik a mi. Az ISBN-szam
ugyanis a meg nem jelend miire utal, de Gigy, hogy kézben 6nmaga
lesz a mt idedja, gondolati magva, megvaldsulasa.

12. Az ISBN-koényv
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Az ISBN (International Standard Book Number) azonositoszam
2007. januar 1. el6tt tiz jegybdl allt."”*" Az elsé jegy, a nyilvantartasi
csoportelem az orszagot vagy a nyelvi teriiletet jelol6 kod. A kotetcim
els6 jegye tehat Magyarorszag azonositdja (963). A masodik szamcso-
port, a kérelmezdelem a kiaddt azonositja (a Magyar Miihely Kiado
azonositéja: 7596). Az ISBN harmadik szamcsoportja a kiado altal
megjelentetett konyv azonositasara szolgal (26). Az utolsd, az ellen-
6rz6 jegy pedig az egész szamsor matematikai ellenérzésére szolgal
(csak egy szamjegybdl all; jelen esetben: 7).

Egy konyvmi esetében a hatast, a tokéletes megvaldsulast a meg-
jelenés jelenti, s a befogadd altal kel életre ismét az alkotds. A meg-
jelenési folyamat kiado6i procedurajanak fontos komponense tehat
az engedélyezés: az ISBN-szam feltétele a forgalmazasnak, a mi be-
fogadokhoz val6 eljutdsanak. Ez teremti meg a kapcsolatot az alko-
to-mui-befogado kozott. A konceptualizmusra jellemz6 redukcios
technika akut megnyilvdnulasa az, hogy az alkot6folyamatbol (ami
jelen esetben a mi megjelenéséig tarto folyamat) csak a legvégso elem,
amiivet a nyilvanossag elé bocsaté gesztus, az engedélyezési szam ma-
rad meg, de gy, hogy kozben ez a jel - egyetlen jelként — nemcsak
megsziinteti, de onmagaba is striti az alkotdi tizenetet, a koncep-
tudlis otletmiivészetet. Hiszen ha jobban megfigyeljiik, ,elolvassuk”
a »,sorokat”, akkor észrevehetjiik, hogy a kiadast regisztralo ISBN-
szam tér vissza az oldalakon, mégpedig tigy, hogy a sz6kozok helyét
tires lapok jelzik. Ugyanakkor a jel6l6 mégsem csupan dnmagat jel6li,

131 Az ISBN-szam 2007. janudr 1-t6l 13 jegyti. A kordbbi, 10 jegyti ISBN-szamban nem sze-
repelt az el6tagelem (prefix element), amely haromjegyt szam és az EAN International
jeloli ki. A GS1 prefix a kdnyvnek minésiil6 kiadvanyok esetében 978 vagy 979. Ha b6-
viteni kell az ISBN kapacitasat, akkor tovabbi szamsorokat is kijelélhetnek majd. (Lasd
ISBN ditmutato, osszedll. SzaBo Orsolya, Orszagos Széchényi Konyvtar — Magyar ISBN és
ISMN Iroda, Budapest, 2006, 9-10.) Az ISBN otlete a W. H. Smith Kiadd nevéhez fiiz6-
dik, amely a konyvkereskedését 1965-ben egy szamitogépekkel felszerelt raktarépiiletbe
koltoztette, s 1966-ban Berlinben egy konyvkereskedelmi konferencian készitették el
a nemzetkozi konyvszamozasi rendszert. A bevezetésére el6szor az Egyesiilt Kiralysag-
ban keriilt sor 1967-ben, az Egyesiilt Allamokban 1968-ben, 1970-ben pedig a Nemzetkdzi
Szabvéanytigyi Szervezet (ISO) kidolgozta és jovahagyta a rendszer nemzetkozi haszna-
latat. Magyarorszag 1974 éta tagja az ISBN-rendszernek. (Uo., 6.)
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hanem atlépi sajat jelrendszerének korlatait is. Az esztétikai tapasz-
talat domindns jellemvonasava éppen ez valik: a megsziintetés és
megjelenés dialektikaja altal valo ujrateremtés. Karl Heinz Bohrer
a »hirtelenséget”, a megjelenések és elttinések mulandé karakterét
»esztétikai negativitasnak”, ,,az eltling jelenlét tudata” negativita-
sanak nevezi. S ami lathatéva valik, az szerinte mar nem jelentés,
hanem t6bb annal: szubsztancia. Mégpedig a jelol6 szubsztancigja.'*
George Steiner szerint is a muvészetek a szubsztancidban gyokerez-
nek, ,az emberi testben” (hozzaftizhetnénk: a gondolatban, az elmé-
ben), ,kében, festékben, a bélhar remegésében vagy a fuvallat rez-
gésében a fivosok sipjan”, s az immanenciaval kezdddnek. De nem
allnak itt meg. Ami azt jelenti, hogy ,,az esztétikum dolga és el6joga
jelenlétté eleveniteni a mulandé és 6rok, az anyag és a szellem, az
ember és a »masik« kozotti kontinuitast™?* Az ISBN 963 7596 26 7
az elanyagtalanitassal, a ma gondolatban, fogalmisagban valé létezé-
sének aposztrofaldsaval éppen a mulando és 6rok, az anyag és a szel-
lem parhuzamat teszi jelenvaldva.

A dematerializicid, a redukcids technika és az otletmiivészet
mellett a concept art egy masik fontos sajatossaga, az azonositasi
torekvés is jelen van a miiben, mégpedig a fent emlitett alkotoi gesz-
tusban, a kotet boritéjan 1évé engedélyezési szam felidézésével**
a belivben. Ezt az azonositasi késztetést a miivészetben a tudoma-
nyos-technikai fejlédés hozta létre: az informaciérobbanas folka-
varta az egységre vagyo embert, aki az azonositas szandékaval pro-
balta visszanyerni az elvesztett harmoéniat. Ahogy Erdély Miklos is
irja az Azonositds-elméleti tézisek cimi munkajaban: ,csak akkor

132 Karl Heinz BOHRER, Asthetische Negativitit, Fink, Miinchen, 2002, 7.

133 George STEINER, Real Precenses, Chicago UP, Chicago, 1989, 227. Idézi Hans Ulrich
GUMBRECHT, A jelenlét elédllitdsa. Amit a jelentés nem kozvetit, ford. PALkO Gébor, Récié
- Historia Litteraria Alapitvany, Budapest, 2010, 53.

134 Ezzel a fogalommal lehet taldn a legjobban megragadni a m{i lényegét. A ,,megismétlés”
kifejezés példaul (amit elsd lendiiletemben el6szor leirtam) azért nem lenne helyénvalo,
mert nem valtozatlan szubsztancialis megjelenésr6l van sz6, hanem a véltozék azonossa
tételérdl. S ebben a valtozasban valik nyilvanvaléva az azonositasi késztetés koncep-
tualis alkotdi gyakorlata is.
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lehetek meggy6z6dve arrdl, hogy az ugyanolyanok egyben ugyan-
azok, ha egyszerre latom 6ket”.!** Joseph Kosuthnak Egy és hdrom
szék (1965) cimd legelsd, ismert munkaja is a miinek 6nmagéban
hordozé magyarazatat fejezi ki: egy valosagos szék, az arrdl készi-
tett fotd, valamint a szotarbol kiemelt szék cimt szdcikk 6sszekap-
csolasaval a muvészeti problémak nyelvi természetére iranyitotta
a figyelmet. A latvanyt igy Kosuth kivonta a vizudlis muvészetek-
bél. Ugyanigy éllitotta ki 1967-ben az értelmezé szotarbdl az Idea
szocikket is, melléhelyezve az Gjsagokbdl, filozéfiai miivekbdl stb.
szitazott, felnagyitott szovegrészleteket."*¢ Ez a tautologikus, egy-
tényezGs rendszer valdjaban 6nmagat dnmagaval szaporitja, sajat
magat sajat magaval mondja azonosnak. Ez a formula ,,6nmagan ki-
viil masra nem vonatkozik, de egy pici »eltérés« is elég ahhoz, hogy
»megdllithatatlan« — végtelenbe tart6 — folyamat [...] induljon be-
161e”.%” Az ISBN vizualis kiterjesztése is ezt prezentdlja:

——— ™ T ———
13/1.1 S

135 ErpELY Miklos, Azonositds-elméleti tézisek, kézirat; idézi Haypu, I. m.
136 [, MENYHERT, I. m., 58-59.
137 Peternak Miklost idézi L. Menyhért, Uo.
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16. 1,7
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Ezt a ,,pici eltérést” éppen a szamok és betiik lapméret altal ,ki-
vagott” elemeinek megvaltozott, mddositott, eltorzitott grafikai
strukturajaban, az elnyujtott, keskennyé vagy tomorré vélt jeleiben,
a kilences és a hatos szamnak a kerekedd ,,0” beti feje-hasa ovalissa
metamorfizalddo testében figyelhetjitk meg.

Margdcsy Istvan szerint a koncept mintegy ,,megirja” a képet.
S alatvany jelzi, hogy a szoveg nemcsak nyelvi jelentésben tiinhet fel,
hanem anyagszertiségében is."*® Viszont a konceptmii sosem a forma-
rdl, az anyagrol szol, hanem ,,gondolatokrol és jelentésekrél.” S mivel
»hem Olt hagyomanyos format, tobb aktivitast kivan a szemlél6t6l”
- irja Tony Godfrey. S6t ,,igazan csak a szemlélé mentalis részvéte-
lében létezik”.'*

L. Simon Laszl6 miivészkonyvében, az azonositasi gesztus befo-
gadoi tapasztalataban a megfeleltetés mozzanata nemcsak aktivi-
tast, de nagyfoku kreativitast is kivan, ugyanis a megvaltozott gra-
fikai konstrukci6 soran az egyes jelrészek vonatkozasa onmagukra,
a jel egészére szinte lehetetlenné, azonosithatatlanna valik, a jeltest
elszakad a jelol6tol, s 6nallo életet kezd élni, egy mas valosagra vald
vonatkozasi lehetdséget, egy Uj jelentéstartalmat rejt magaban, amit
akar a harmas és az 6tos jeltest esetében is megfigyelhetiink.

A megfeleltetést, a jel onmagéara valé vonatkozasat ezekben az
esetekben csak egyetlen tampont segitheti: a sorrend, a kotet elején
feltiintetett ISBN-szam és a beliv egymads utan kovetkezo jeltartal-
manak tudatos kovetése, egymassal valo dsszevetése. Az azonositas
sordn viszont egy vagy tobb uj jelolt jelenik meg, egy masik valosag-
ra valo utalds. Az ,I” és a hetes részlete is 4j jelentéstartalom felé
nyitja ki a mtivet. Akdr a végtelenbe tart6 egyenes szubsztancialis

138 MARGOCSY, I. m., 100. Az 1960-as évek tajan a dematerializaciot egyre tobben kifoga-
soltdk. A mai konceptudlis miivek tehdt inkabb mar materialisak, sot egyre fontosabba
valik az anyaghasznalat, viszont az elanyagtalanodas is jelen van (ldsd Menesi Attila és
Christoph Rauch projektjeit vagy Szegedy-Maszak Zoltan szamitogépes miiveit). Lasd
TaTAL I m. [kotet], 27, 44-46.

139 GODFREY, I. m., 4.
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kérdését is felvetheti, vagy a végtelenben az egyenesek egy ponton
vald taldlkozasanak axiémajat is érintheti.

Az alkoto ezt a hatdst a sz6 megvonasaval, egy sajatos innovativ
alkotoi eljarassal éri el. Ugyanis a konceptualizmus, a konkrétizmus
és a lettrizmus egyediilallo szintézisét valdsitja meg a minimumra
redukalt nyelvi elembdl valé konstrukcids alkotoi attittiddel. Az 6n-
magat regisztrald, tematizal6 vonalkdd,"” amely a nyelvi (szamsori)
elemek teljes redukcidjat prezentdlja (a szamsor minden egyes eleme
nulldra valt), valamint az ISBN-szamsor targyilagossaga, a sz6 meg-
vonasa mellett a kitagitott grafikai elemek, a betiik, a szamok mar-mar
végtelenbe nydujtott formdja, szemantikai tartalmat sugallé meta-
nyelvi megvaldsulasa ugyanis konkrét és lettrista jegyeket is titkkroz.
Ez a mindenségbe ivel6 tipografia és sajatos topoldgia oldja fel a jogi-
paragrafusos ,,szoveg” zartsagat az irodalmi mu vilaga felé.

Az 1950-es években jelentkezé konkrét és spacialista koltok'!
a szdalak erejében bizva eltavolitottak a sz6alakhoz kapcsolddd je-

140 A kotet hatuljan nullakbol all6 vonalkod lathatd, egy tires jel, amivel a szerz6 — az akkori
szdandékanak megfelel6en — azt akarta kifejezni, hogy a miivészkonyvben nem talalhato
meg a konyvekre jellemz6 szokasos tartalom (szoveg vagy kép stb.) és elrendezés, hanem
olyan a kotet, mintha iires lenne. Csakhogy ez a mii tobb mint egy poén, mert van benne
mondanivalo, tartalom: az ISBN-kod bettinek, szamainak és szokozeinek a kivagatai,
tizenetei. L. Simon elmondasa szerint, ha ma alkotnd meg ezt a konyvet, akkor ,a hatsé
boritén lathat6 vonalkdd nem iires jel lenne”, hanem az ISBN-szambol generalt vonal-
kod, ,,hiszen azota a konyvészetben altalanosan elterjedt gyakorlat lett, hogy a konyve-
ken lathaté vonalkédot az 4j, 13 szamjegyti ISBN-bdl generéljak. Azaz ebben az esetben
avonalkod is 6nmagara, az »iires« konyv tartalmara, azaz a konyv technikai azonosi-
tojara utalna. Bar ebben az esetben a hosszabb szamsor miatt valamivel a konyv »belsé
tartalmac, azaz a terjedelme is nagyobb lenne.”

141 Az els6 konkrét koltemény megsziiletését Eugen Gomringer svajci kolté 1951-ben meg-
sziiletett miiveihez koti az irodalom- és miivészettorténeti kritika. A brazil koltéi iskola
pedig 1952-ben kiadta az els6 konkrét koltészeti antologiat is. 1953-ban Gomringer, Max
Bense és a brazil konkrét kélték Ulmban talalkoznak, s ,demonstraljak a konkrét kolté-
szet [...] Iétét - noha magardl az elnevezésrdl csak 1956-ban allapodnak meg” (Szk AROST
Endre, A nyelvi jel mint kép a konkrét koltészetben, Magyar Miihely 119. [2001/4.], 57-58).
Szkarosi szerint igazan Oyvind Fahlstrom az, aki a terminust a koltészetre kezdte alkal-
mazni. A svéd festémiivész A konkrét koltészet kidgltvanydt 1953-ban tette kozzé (Uo.).
A spacializmus pedig a konkrét koltészet sajatos formdja, amit Pierre Garnier teremtett
meg, s nevezett el; lasd Pierre GARNIER, Plan pilote fondant le spacialisme, les Lettres
no. 31. 2. (André Silvaire, Parizs) 1965. Lasd még Philippe MINGUET, Le Sycomore,
Ecritures (Parizs) 1982, 121.
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lentést, s igy a miiveikben az elsddleges esztétikai hordozoéeszkoz
mar nem a sz6 mogottes jelentése lett, hanem a nyelv nyersanyaga,
a leirt sz6 a maga direkt kozvetlenségében.'** Olykor ezekhez a sz6-
vegekhez se kozvetlen, se kozvetett értelmet nem lehet rendelni,
s kozvetett korrelatumként is csak azt az esztétikai élményt, amit
a szoveg szemlélése nyujt. A konkrét és térbeli koltészetek szakitot-
tak tehat a linedris {rassal és annak megszerkesztett mondattana-
val: a szintaxis térbeli kapcsolatok sorozatava alakult at, s az idére
épiil6, klasszikus, linearis mondattant, a kronoszintaxist felvaltotta
a toposzintaxis, amelyben az id6 mar egészen masfajta szerephez jut.
A kozéppontba az ideogramma, a fogalmi jel kertiil, ,,a nyelv legkisebb
ko6z6s tobbszorose”, onallosulnak a nyelvi elemek, s azok formai jel-
legzetességei telitddnek meg tartalommal.'*® A konkrét koltészet tar-
gya tehat sajat maga, hiszen ,,nem mond, nem akar t6bbet mondani,
mint sajat maga, »tartalma a forma és formdja a tartalom«” - irja
késobb esszékotetében L. Simon Laszlo.'**

A konkrét koltészet két fejldési szakaszra bonthatd: a ,vonalban-
irast” felszakito és a szoveg alaktani viselkedését kutat6 szemantikai-
ra és a koltdi kifejezés anyagi hordozéinak kiemelt fontossagot tu-
lajdonité aszemantikaira, amely ,,funkciondlis értelemben teljesen
lefokozza a jelentésbeliséget”.!*> L. Simon mtvében a kronoszintaxis
id6belisége mellett (linedrisan, a nyelvi jelek egymast kovetd idbe-
liségét megtartva is lapozhatjuk a konyvet) a toposzintaxis alkotoéi
elve is érvényesiil: a kolté a miivészkonyv objektjével egytttal sem-
legesiti is a szoveg idGbeliségét, igy barhol beléphetiink a szévegbe,
onalléan is szemlélhetjiik, egymastol elszigetelt vizualis elemként
a bettik, szamok részletének apro lenyomatait, akar ujabb topologiai

142 Martos Gabor hatarozza meg ezekkel a jegyekkel a konkrét vers fogalmat, lasd Kép(es)
koltészet, 92.

143 SzrAROSI, A nyelvi jel mint kép a konkrét koltészetben, 61.

144 1. SiMmoN Laszlo, Konkrét koltészet — konkrét vers = U6., Hidak a Dundn. Esszék, tanul-
mdnyok, Racio, Budapest, 2005, 90.

145 S7zoMBATHY, Art Tot(h)al, 55.
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kapcsolatokat létesitve a nyelvi elemek kozott. Az ISBN-szam fel-
bontdsa, a megszokott kornyezetbdl kiszakitott elemek statusza
kontextuskeresésre késztetik a befogaddt. A miiben tehat a szeman-
tikai és aszemantikai komponens egyarant jelen van. A jelentés jellé
alakuldsanak alkotdi gesztusa, az 5nmagabdl ered6 és ugyanoda visz-
szatér6, a sajat magat tematizalé engedélyezési szam aszemantikai
»tartalma” a konceptmiivészet fogalmisaganak, pillanatnyisaganak,
az eredeti miivészi otletnek az erejével telitddik, amelyet nem hagyha-
tunk figyelmen kiviil a megkozelités soran. Hans Ulrich Gumbrecht
is ezért emeli ki a jelenlét és jelentés kérdéseit taglalva Hans-Georg
Gadamer javaslatat, miszerint ,,méltanyoljuk jobban az irodalmi sz6-
veg nem-szemantikai, vagyis anyagi dsszetevoit™.'*¢

Az ISBN 963 7596 26 7 a dematerializdlassal, a m{i gondolatban
valo létezésének alkotéi instrukcidjaval filozofiai kérdéseket is fel-
vet: a szellemi, a testetlen entitds és a matéria metafizikai kérdéseit,
jelenvaldsagat. Gumbrecht a ,, Metafizika™i el6torténetében kiemeli,
hogy a koraujkor 6ta a szellemi-anyagi megkiilonboztetés az alapja
a szubjektum-objektum-paradigmanak, amelyre a nyugati filozo-
fia, az Gj tipusu Onreferencia tamaszkodik, s ez kiilonbozteti meg
a korabbi ikonografiai hagyomanytol is. (Martin Heidegger majd a
Lét és 1d6 cimd, 1927-ben megjelent muvében a ,vilagban-benne-lét”
koncepcidjaval fogalmazza tjra a szubjektum-objektum-paradigmat,
s hozza kapcsolatba az emberi onértelmezést a vilag dolgaival.)**’
Ugyanis az arisztotelészi jelfogalom a szubsztanciat (az anyagtalan
jelentést) és a format (az anyagi jel6l6t, ami altal a szubsztancia érzé-
kelhetdvé valik) szorosan 6sszekapcsolta, viszont a modern jelértel-
mezési szerkezetek értelmezése szerint a jelek elvben elszakadhatnak
azoktdl a szubsztancidktdl, amelyeket megidéznek."*

146 GUMBRECHT, I. m., 57.

147 Uo., 43.

148 Gumbrecht ezt a megkozelitési, felfogasi kiilonbséget az eucharisztidval szemlélteti, amely
altal egy térben és idében tavoli szubsztancia valik jelenvalova. A katolikus teologia fon-
tos alappillérét, Krisztus testének és vérének a kenyér és a bor formajaban valo jelenvalosagat
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A kotet az elanyagtalanitassal és az azonositasi lehet6ség megte-
remtésével az arisztotelészi jelelmélet episztemoldgiai kereteit teremti
meg, mig az anyagi jelolok mdodozataival, a valtoztatas szubsztanciat
érint6 alkalmazasaval a jelentés dekddolasa lesz a tét.

A muvészkonyv ezzel a komplex alkotoi sajatossag jelenlétével
teremt kapcsolatot az Egy paradigma lehetséges részletével (1996) és
a késébbi met AMorf 6zis (2000) lettrista vizudlis bettikompozicidival.
S nemcsak kapcsolodasi pontot jelent, hanem a két kétet alappillérévé
is valik. Egyrészt a hipergrafikus eljaras technikéjaval, a felnagyitott
jeltestbdl kivagott bettlirészlet felmutatasaval, a miivészkonyv para-
digmasoranak metszetével, amely a miniat(ir forma ellenére a felis-
merést, az azonositast nem teszi lehetetlenné, masrészt a bettik és
szamok torzdjaval, amely még csak olyan minimalis metamorfozis,
ami a betiik, szamok jelsorat szubsztancialisan szintén nem érinti,
vagy akar teljes szubsztancialis valtozast is jelenthetnek, mint a szem-
léltetett harmas és 6tos szam esetében is lathattuk.

Ulises Carrion szerint a régi mivészetben gondosan végig kellett
olvasni egy konyvet ahhoz, hogy meg lehessen itélni azt, viszont az
uj mivészetben ,,gyakran NINCS sziikség az egész konyv elolvasa-
sara. Amikor megértettiik a konyv strukturajat, abbahagyhatjuk az
olvasast.”'* S bar a szoveg a konyv eleme, a szerz6 szandékat nem ez
a nyilvanvalo vagy rejtett kontextus, hanem a konyv egésze kozvetiti.
A teljes konyv iizenetét szem el6tt tartd alkoto ezért is figyel a kotet
vizualis Osszetevdire, a papir mellett akar a szokatlannak t{ind, idegen
anyagok beépitésére, amelyek mar mas megkozelitést, befogadasi mo-
dot kivannak az olvasétol. Az irott oldal forradalmasitasat a huszas
évek avantgardja inditotta el, s ahogy az el6z6ekben utaltam ra, az
1960-as években a fluxus és konceptualizmus képvisel6i mar ugy te-

a protestantizmus Krisztus testének és vérének az emlékezetévé, a ,.jelentésnek” a megidé-
zésévé fogalmazta at, azaz ,jeloli”, ,helyettesiti” értelemben hasznalja. Uo., 31.

149 Ulises CARRION, Egy 1ij miivészet: a konyvkészités, 1975. Carrion irasa még nem jelent
meg magyarul, az idézett rész az ARTPOOL Miivészetkutaté Kézpont honlapjardl valé:
http://www.artpool.hu/bookwork/Carrionhu.html.
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kintettek a konyvre, mint egy kommunikacios eszkozre, kozvetitére,
médiumra, amely akdr egy bemutatoteret, egy kiallitast is helyettesit-
het.*® Az ISBN-konyvben is a kolt6i fikcié medializalédasa, egyik mé-
diumbol a masikba val¢ atforditasa rekonstrualhatd. Az imaginarius
médiuma a tipografidnak, a szerkesztésnek a médiuman keresztiil, az
engedélyezési adat 1ényegi, centralis helyzetével egyrészt verbaliza-
lédik az olvasas soran, masrészt vizualizalodik a képiséggel. S a szig-
nallal és szamozassal jelolt kotet személyes, intim térré valik, egyedivé,
hiszen a megjel6lt kozlési, miivészi forma altal az 6sszehasonlitas so-
ran a kotet a tobbitdl (s minden egyes kotet a masiktol) kiilonbozni fog.

A medializalodas a miivészkonyv utolso oldalanak adataibdl is
nyomon kovetheto: a kotet 100 szamozott, keménytablas és 1000 sza-
mozatlan példdnyban késziilt el. A keménytablas valtozat esetében
a sajat mlivészkonyvét megtervezd szerzd natron csomagolopapirt
hasznalt fel a boritéhoz, arra nyomtak ra a bettiket, s azt kasiroztak
a konyvkoto kartonokra; ez L. Simon Laszlo egyik kedvelt, masutt is
hasznalt anyaga." Az 1000 példannyi szamozatlan, ragasztokétéses,
puha fedeles valtozat a Magyar Mihely 103. szamanak mellékleteként,
a lap boritéjara ragasztott fiilbe helyezve jelent meg. Igy a mtivész-
konyvvel egy egészen mas kontextusban, egy szamozott és szamon
tartott medialis aktusban, illetve egy organum szévegkornyezetében
taldlkozhat az olvaso. S ez a medialis valtozas a korabbi értelmezdi
statusz elhagyasdra készteti a befogadot, s a mu ezaltal egy 1j értel-
mez06i keretbe helyezédik.

Nélam a sorozat 93. tagja van. S ez felveti a befogadéi lancolat
elé6zményeihez val6 kapcsolodasi alkalmakat, egy lehetséges torté-
neti értelmez6i statusz kialakitasanak szempontjat, egy befogadoi
kor tapasztalatanak jelenlétét, s a folytatas hét tagjanak tovabbi in-
terpretacios valtozatait.

150 LAzAR Eszter, Book, bookwork, bookmark, Magyar Miihely 102. (1997).
151 Az Erdély Miklos-szimpozium anyagat a Magyar Miihely 110-111. duplaszamaban jelen-

tették meg, amelyet szintén L. Simon Laszl6 tervezett, s az egész kiadvanyt barna natron
csomagoldpapirra nyomtattak.
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A szaz olvas6i megkozelités imaginarius tapasztalata mellett a Ma-
gyar Miihelyhez valé kapcsolddas is medidlis fordulépontot jelent:
egy folydirathoz, st egy egész organumsorozat testéhez valé tarto-
zast. L. Simon Laszlé ekkor mar aktiv szerkesztdje a folyodiratnak.
Masokkal egyiitt szerkeszti a lapot, de ebben az idében 6 maga tervezi
a feddlapokat és tordel be minden egyes lapszamot.

A Magyar Mthely els6é szamanak boritéjat Marie-Joseph Philip-
pon készitette,' majd a 21. szdmig Elids Erika folytatta a tervezést.
Kinagyitott szdmtestekbol mindketten 6nall6 grafikai értéket alkot-
tak, majd Elids a kettés szdmjegyeknél ,,hol konstruktiv, hol pedig
optikai hatasra torekedve” mar-mar egybemosta a numeraciot.'”
Papp Tibor a 22. szamtdl veszi at a borito tervezését, s a 101. szamtol
adja at L. Simon Laszlonak, aki mar a 99-est kovet6 kiilonszam bori-
tojat is megtervezte, a 101. cimlaptervet Sérés Zsolttal egytitt készi-
tette, s a 102. szamtdl a 149. szamig mar 6ndlloéan alkotta a boritokat.
A 103. szamnal tehat mar aktiv tagja a szerkesztdségnek, tovabbiroja
a folydirat torténetének.

E médium, természeténél fogva, gyors egymasutanban ,képes
a folyamatos megujuldsra, a korszellemmel valé 1épéstartasra™'>*
A konyv csupan ,,merev tartaly”, a folydirat viszont a folyamatos
valtozas képességét jelenti. Tehat ebbdl az aspektusbdl is 1j értelme-
z0i keretbe keriil a ,,melléklet™ a mavészkonyv textualis transzcen-
dencidjat meghatarozza a 103. szam. Nagy Pal labirintusa, Bujdosé
Alparnak egy ndi testre, egy csigahaz vonalaira rajzolt sorai (a 2002-

152 Fedblaptervezonek a folyoirat 2. szdma Marie-Joseph Philippont jel6li. Ez lehetett az
oka annak, hogy a Magyar Miihely: 40 év cim{i kotet is a 3. szamtol kezdddéen jegyzi Elids
Erika nevét, holott mdr a 2. szdmot is 6 tervezte. A folyoirat nevének cimbettitipusa, vala-
mint a megjelenési szdm is karakteresen ezt jelzi: az 4j tervezést, az Elids-format. A fedél
hétoldaldn egyszertien elkeriilhette a szerkeszt6k figyelmét az ott felejtett, kordbbi név.
A pdlya mentén cim interjukétetben is Elias Erika neve kapcsolédik a 2. szdm feddlap-
jahoz: PApP-PRAGATL, I. m., 102.

153 SzomBATHY Balint, Benne lenni a ,folyamatban” = Magyar Miihely: 40 év. Cimlapok,
fényképek, dokumentumok, szerk. L. SIMON Lészlé, Magyar Miihely, Budapest, 2002, 65.

154 Elet és miivészet egysége. Kelemen Erzsébet beszélgetése Szombathy Bdlinttal, Naput 2010.
aprilis, 74.

106



3. A sz6 megvonasa

ben megjelent Csigalassiisdggal cimii kotetében mar fekete szinnel
kiemeli az erotikus ,haromszoget”), Elekes Karoly installacidi, ame-
lyekben a ready-made-et expressziv objektekké formalja, Haraszty
Istvan mobilszobrai (példaul a gépeskonyve, amely rokonithat6 a
mivészkonyvvel), Peté Hunor konceptuadlis installacidterve, Révész
L. Laszl6 komputerbolygdi egyarant a kilencvenes évek magyar
avantgardjanak sokszintségét, kiteljesedését jelzik, olyan experimen-
talis hazai kezdeményezéseket, amelyek beszédmaddjaba szervesen
illeszkedik L. Simon Laszlé muvészkonyve. A nemzetkozi avantgard
irodalombdl a macskamtvészet, a szabadimprovizacids zene és né-
hany kortars alkoté miivének (Jiirgen O. Olbrich, Achim Schnyder és
Norbert Klassen Die 3 kleine Freunde projektrészletének, valamint
Martin Klapper és Fernando Aguiar vizualis alkotdsanak) kozlése
mellett két miifaji kuri6zumot mutat be a folydirat: Szombathy Balint
a kelet-eurdpai killdeménymivészetrol szol, Piotr Rypson lengyel
muvészettorténész és irodalomkritikus pedig a miivészkonyv meg-
jelenési formairol, jellemzdirdl beszél. A melléklet darabjai kiilonosen
az utobbi két cikkel létesitenek dialogust: Abajkovics Péter mail art
munkdjanak egymondatos tizenete (C'EST PLUS QU'UN CRIME
’tobb mint egy biincselekmény’) a killdeménymiivészet transztex-
tudlis megnyilvdnuldsa, L. Simon ISBN-kotete pedig valasz Rypson
kérdésére: a miivészkonyv ,,6nmagaért sziiletett-e meg, vagy azért,
hogy egy mivészrdl beszéljen vagy, hogy reprodukciok gytjteménye
legyen?”>> Dick Higgins definicdjaval: ,,A miivészkonyv olyan konyv,
amely semmi masért nem jott létre, csakis onmagaért.”’** L. Simon
Laszl6 alkotdsa ilyen. Nemcsak azért, mert megfelel az interjuban
kozolt tovabbi Rypson-kritériumoknak (a mivészkonyv kis pél-
dényszdmban jelenik meg, altaldban 500-3000 példanyban, egyéni
strukturat hoz létre, tradiciot olvaszt magaba, példaul az avantgard

155 Konyvek a szék és az emlékmii kozott. Lazdr Eszter Piotr Rypsonnal beszélget, Magyar
Miihely 103. (1997/2.), 25.
156 Dick Higginst Piotr Rypson idézi: Uo.
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17. Hdtsé borité
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irdnyt, a fluxus vagy fluxus utani tradiciot, és kapcsolodhat inter-
medialis formakhoz is, olykor a miivész kézjegyével latja el,"” beleir,
belerajzol stb.), de az ISBN a konceptualizmus, a konkrétizmus és
a lettrizmus olyan egyediilalld szintézisét valdsitja meg, amelyben a
formai és medialis hatarokat kitagitva a konyv metaforava valtozik.

A muvészkonyvet nem lehet kiallitani, sem egy fotdsorozat lenyo-
mataként szemlélni, hiszen egy tarlat médiumaban elvesziti eredeti
funkcidjat: teatralissa valik, s igy megnd a tavolsag az alkotds és
a befogado kozott. A miivészkonyv rendeltetése egy intim kapcsolat
megteremtése, hogy kozel keriiljon egymashoz mii (miivész) és befo-
gado. Ezt az intimitast biztositani kell. A Magyar Mihely szerkeszt6i
pedig ezt meg is teszik.

157 L. Simon Laszl6 a 100 szamozott példanyt sajat maga jel6lte és irta ala.
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4. Lettrista vizualis kompozicié
met AMorf 6zis

A francia lettrizmus formabontd iranyzatanak mindmadig hato ere-
jét, a klasszikus és aktudlis tendenciak kozotti folytonossagot jelzik
a kortars experimentalis koltészeti kezdeményezések, a bettik-
ben rejlé képi, grafikai hatasok erejét felmutaté alkotdi torekvések.
L. Simon Laszl6 a grafémak vizudlis-esztétikai erejét megjelenito
koltészet formagazdagsagat, az ebben rejlé lehetségeket egyediil-
allo alkotdi intuicioval bontakoztatja ki a vizualis kompozicidiban,
az egymashoz szorosan kapcsolédé koteteiben.

Az Egy paradigma lehetséges részlete és az ISBN 963 7596 26 7
cimi mivészkonyvek'*® elképzeléseinek ,,a formasorozatokban
megvaldsulo ledgazasait mutatja” az jabb kotet, a folytatas."” Az 1993
és 1995 kozott késziilt lettrista és konkrét miivekbdl vald valogatas,
a met AMorf 6zis (2000) mar kiils6, formai megjelenésében is olyan
egyedi, a miivész koncepcioja altal tizedmilliméteres pontossaggal
megszerkesztett mtialkotds,'®” amely adekvat médon demonstrélja
a kotetcimet: egy srégen megvagott envelope (védéborit6) van a kony-
von, amely a kemény fedél betiikompozicidjat (ami a beliv 43. oldalan
fekete-fehér véltozatban tér vissza) ,,atirja”, s igy maga a konyv fedele
is példa lesz egy lehetséges metamorfézisra. Az atvaltozas viszont itt
nem egy papirra kimerevitett mozzanat csupan, hanem a védéboritd
be-ki hajtasaval egy vizualisan-taktilisen megtapasztalhato torténéssé

158 Szandékosan hasznalom az Egy paradigma lehetséges részlete és az ISBN 963 7596 26 7
kotetek mifaji behataroldsdnal a tébbes szamot (miivészkonyvek), ugyanis architextudlis
kapcsolat van a két ma kozott: egyedi megvalosulasa, a megszokottol eltérd konyv-
hasznélati volta miatt az Egy paradigmadt is miivészkonyvnek tarthatjuk, akarcsak
a met AMorf 6zis boritéjanak technikai megvalosulasat.

159 V6. BOHAR, Azok a bizonyos nyomok, 56.

160 A kotet gerincére is pontosan simul az elvagott borité: az envelope nem tori meg a ge-
rincfeliratot.
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4. Lettrista vizualis kompozicio

valik. Ennek az interaktiv folyamatnak az iranyitdja, a tér és id6
dimenzidjanak mozgatdja pedig maga a befogado lesz.

A metamorfdzis ,grafikai és optikai mozzanata™®" a beliv kom-
pozicidinak sajatossagait is jelzi. A kotet egésze ugyanis a technikai
medialitas lehetdségeit kihasznalva olyan alkotasokat jelenit meg,
amelyben ,,a nyelvi jel maga valik sajat univerzumanak valodi konk-
rétumava”.'®*

L simon liszld L simon liszld

met AMorf 6zis met AMorf 6zis

orpheuss kiadd orpheuss kiadd

18. A kotet boritéja 6nmagdban, illetve a kétetkompozicio
az alsé részre rdzdrodé envelope-pal

Ennek a sajatos tipografiai megvaldsulasnak, a grafémak kiilon-
boz6 megtestesiiléseinek bemutatdsara, elemzésére a ,lettrista vi-
zualis kompozicié” mifajmegjelold fejezetcimet valasztottam, ami
bizonyos szempontbdl tautologianak tlinhet, hiszen a lettrista mtivek
a vizualis koltészet korébe tartoznak. Jelen esetben a ,,vizualis” jelz6

161 'H. NaGY Péter, Utdszé = L. SImoN Laszlo, met AMorf dzis, Orpheusz, Budapest, 2000.
162 Uo.
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A vizualis és linearis kéltemények L. Simon Laszlé életmiivében

mégis helytalld. Nemcsak azért, mert Papp Tibor is igy nevezi azokat
a kompoziciokat, amelyekben a figurativ abrakat és/vagy geometrikus
alapelemeket az irott beti helyettesiti, hanem azért is, mert itt a gra-
féma kilép sajat keretei koziil, s nem helyettesité elem lesz, hanem
onmaga valik egy végtelen paradigmasor megjelenit6jévé, s a sik
bettii olyan dimenzidkat nyitnak meg, amelyek mar az absztrakt és
a konstruktivista mtivészetek iranyaba mutatnak. Ez az interme-
dialitas a vizualis koltészet egyik jellemz6 sajatossaga ugyan, de
a tole eltéré muvészeti agakbol vald részesedés mértéke kiilonbozo.
A linearis olvasatot minden vizualis koltemény felbontja, de a térbeli
kiterjedés és kiteljesedés miivenként valtozé. A met AMorf ézisban
a topologikus szerkesztési elv példaul mar olyan dominans, hogy
elégtelennek bizonyul az irodalomkézpontu megkozelités: muvé-
szetkritikai szempontbdl kell értelmezniink a miivet, ahogy W. T.].
Mitchell is ajanlja. O a kép tiszta képiségét és a sz6 tiszta verbalitasat
egyarant megkérddjelezi, s a képet és a szoveget képszovegként ér-
telmezi, ami az abrazolds heterogenitasat is jelenti. A nyelv ugyanis
mindig belép a képbe, még akkor is, ha ,latszolag hianyzik bel6le”,
s ugyanigy ,a diskurzusnak megteleld vizualis reprezentaciot sem
kell importalni” (lasd: reprezentalt targyak, helyek, metaforak, nar-
rativ latvany, tipografia stb.).'?

L. Simon mindezt tovabbfokozza, s a kotetében a sz4 verbalitdsa
is felszamolja 6nmagat, hiszen a legkisebb eleme, a fonéma, ennek
megtestesiilt valtozata, a graféma egy sajatos médiumkdoziségbe
helyezddik. Ha pedig meghagyja a lexémat, vizualis jatékkal atirja
a konvencionalis értelmét, megjelenését. Akarcsak a kotetcim eseté-
ben, amelynek mar a vizudlis tagolasa is feladat elé allitja a befogadot:
hogyan kell értelmezni az egyetlen terminus harom tagra bontdsat,
a kis és nagybettikkel val6 alkotdi jaték premisszait? Egyaltalan van-e
a tagolasnak diszkurziv tizenete? Elindit-e valamilyen értelemkép-
z6dési eseményt? A metamorfozis (gorog peta-, meta-, valtozas és

163 VARGA, Képszovegek, 203, 208.
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4. Lettrista vizualis kompozicio

popen, morfé, forma) sz6 jelentése: atalakulds egyik formabdl a ma-
sikba, atvaltozas, alakvaltoztatas, formavaltoztatds, amelyet majd
meg is figyelhetiink a konyv médiumaba zart betiitesteken. A kolt6
azonban nem a gorog Osszetétel szerint tagolja a lexémat, hanem uj
szohatart alakit ki.

A meta- el6tag helyett a ,,met” szétagot emeli ki, amelyet mar nem
érez a nyelviink értelmes egységnek. A met elavult ige, eredetileg cse-
lekvést vagy allapotot fejezett ki, s ebbdl erednek a ma is é16 metsz,
illetve metél, metélés, metélget szarmazékok. A lexémaval régi forras-
munkékban talalkozhatunk. Példaul a Miincheni kédexben: ,,Kinek
Péter fiilét elmetette” (Jan 18); ,Ha te jog [jobb] kezed meggonosz-
bejtand tégedet, medd [metd] el 6tet” (Mt 6). A Nador-kédexben:
»Az 6 kezét es [is] el hanna [hagynd] metni”. A Bécsi kodexben:
»Elmetvén 6 fejét”. Illetve ugyanitt talalkozunk a metsz igealakkal is

A
LA
IS
N>
NS
M

19. met AMorf ozis, version 1.0
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A vizualis és linearis kéltemények L. Simon Laszlé életmiivében

(megmetszi, elmetszi), ami a targyalt lettrista kompozici6 egyik jel-
lemz6 alkotoi sajatossaga: konstruktiv tipografiai térkezeléssel a gra-
fémakat ,.elmetszi”, technikailag megformalja a kolté.

A maésodik elem az amorf (gor. formatlan’, ’alaktalan’, ’torz’)
lexéma (itt szintagma). A kezd6 hangjainak verzalissal valo jelolése
a kotet egyik 6 alkotasat, a version 1.0-t emeli ki, az A-bol az M-be
val6 valtozas torténetét.'** Az utdtag, az ,,0zis” (-osis) pedig f6-
névképzo, azaz ,,metszés” altali alakvaltozas, atvaltozas torténik az
alkotéfolyamat soran.

L. Simon Laszl6 a szamitogépes programmal megalkotott beti-
kompoziciokat konyvformatumban jelenteti meg. ,Egy 1épés eldre,
egy pedig hatra, mondhatnank, ha nem becsiilnénk kell6en a szerz6-
nek a konyvhoz valé rokonszenvesen makacs ragaszkodasat” - irta
err6l Szombathy Balint.'®® Viszont ha ezt a ,,makacs ragaszkodasat”,
az Egy paradigma lehetséges részletének kotetalapu koordinatarend-
szerét vagy az ISBN 963 7596 26 7 miniatlir mtivészkotetét nem ismer-
nénk, akkor sem lenne egyhelyben toporgas ez az alkotdi attitlid,
nem lenne értelmetlen és funkcié nélkiili a szamitogépes koltészet
»atkonvertalasa” papiralapt mutvészetté. Egyrészt azért nem, mert
a szamitogépes koltészetnél ez gyakori alkotoi attittid. S6t még a sza-
mitégéppel generalt kolteményeknél is taldlkozunk ezzel az alkotoi
eljarassal. Példaul Montrealban mar 1964-ben Jean A. Baudot La
machine a écrire (Az iré gép) cimmel megjelenteti az els6, szamitogé-
pen generalt verseskotetet. 1973-ban Computer Poems cimmel nap-
vildgot lat az els6 versantoldgia is Richard W. Bailey szerkesztésében
(Protagonnising Press, Michigan, USA). Raymond Queneau Szdzezer
milliard koltemény (Cent mille milliards de poémes) cimii miivének
programjat pedig 1975-ben mutatjék be a briisszeli ,Euralia” nem-

164 1. Simon Laszl6 szobeli kozlése szerint az A és az M betiik kivalasztasat az itt leirtakon
tal az is indokolta, hogy a két betii visszafele torténé atalakulasa Kassak Lajos kultikus
lapjanak, a Manak a cimét adja ki. A mii tehat egyfajta tisztelgés is Kassak emléke és
szerkeszt6i életmiive el6tt.

165 SzomBATHY Bélint, A tdrgyiasitott mozdulat, Eletiink 2002/2., 137.
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4. Lettrista vizualis kompozicio

zetkozi kiallitason.' Itt forditva torténik a befogadokhoz valé el-
jutasi mod. Ugyanis Queneau mive eredetileg konyv alakban latott
napvilagot. A kotetének jobb oldalan egymas utan kovetkeznek az
alapszonettek, 6sszesen tiz. A sorok kozott pedig elvagta a lapokat,
igy a szonettek ugyanazon sorai — egy-egy lap felhajtasaval — egy-
massal felcserélhet6kké valnak. A miveta francia OULIPO-csoport
vitte szamitogépre. Jean-Pierre Balpe mas miifajok generalasaval és
lapalapu megjelentetésével foglalkozott: az egyik alkotasdban 620
szerkezeti strukturaval, a szamitogépbe betaplalt tobb ezer sz6 va-
rialasaval meseszovegek tobb milliard valtozatat hozta létre, s 1536
petits contes parfois tristes ou pervers cimii konyvében ezekbdl vélet-
lenszertien valogatva 1536 ,,0lykor szomort, olykor perverz™¢ révid
mesét tett kozzé.

Papp Tibor, aki miiveivel el6keld helyet foglal el a szamitogépes
irodalomban is, s akit Alexandre Gherban az 4j koltészet attoréjének
nevez, azon ritka szerzok egyikének, akinek munkassagaban ,,egyenl6
sullyal szerepelnek a papirra fektetett, az irott és a szamitdgépen
kredlt irodalmi mivek”, s akinek korszakalkotd dinamikus koltemé-
nyét elismeri minden ,,kéltészettorténelem” és minden szamitogépes
irodalmat taglald iras, a kolt6 az 4j médiummal, a szamitégéppel
generalt kolteményeit papir alapon ugyancsak elérhetévé teszi. Az els6
automatikus versgeneratort, a Disztichon Alfdt 1994-ben vehették
kézbe az olvasok. A kétezer-négyszaz szobdl virtualisan megalkotott
disztichonok magneses lemeze terjedelemben mintegy hatmilliard
verseskonyv anyagat rejti, és tobb millié évre lenne sziikségiink az
elolvasasukhoz. A generalt versek kinyomtatdsara ugyan nincs lehe-

166 A kiallitason ha a néz6 a szamitogép klaviaturdjan megnyomott egy gombot, akkor
a sorokbol véletlenszertien sszedllitott szonettet nyomtatott ki szaméra a gép. Papp Tibor
az 1980-as évek végén ugyancsak beprogramozta a Queneau-miivet. Az alkotasok csak
a szamitogép monitorjan jelennek meg ndla: azaz a programozott irodalom szellemében
tiltja a kinyomtatast. A szonettek mas-mds szintiek, igy a véletlenszertien osszeallitott
4j mi eredete is lathato.

167 PETOFI S. Janos, A hipertextudlis irodalom a perszonal computer elterjedt alkalmazdsdnak
korszakdban, eléadas a Milenarismo y cultura: El canon tradicional y el futuro de las artes
cim{ madridi konferencidn, 1995, http://www.jgytf.u-szeged.hu/~vass/szemmo082.htm.
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A vizualis és linearis kéltemények L. Simon Laszlé életmiivében

tdség (erre vonatkozd parancsot a program nem tartalmaz), Papp
»idézetként” mégis egy kotetnyit kiemelt mutatoba. A Hinta-palinta
cimi dinamikus kolteményébdl pedig a Hodolatokat tette papirhor-
dozon elérhetévé: A Hinta-palinta szoveghordalékdabol 2000-2001
cimt kotetében ad izelit6t a felez6 tizenkettesekbdl alkotott 16 soros
generalt versekbdl.'®

Tehat mind a nemzetkozi, mind a hazai gyakorlatban taldlkozunk
az uj medialis eszkozzel, a médiumok médiumaval'® létrehozott mi-
vek papiralapon torténé megjelenitésével.

Masrészt L. Simon Laszlonal azért sem egyhelyben toporgas a sza-
mitégépes programmal megalkotott mii konyvformatumban valéd
megjelentetése, mert az alkotéfolyamat soran 6 nem valamilyen rész-
letet emel ki a miibdl, hanem ondalldan kezeli, 6nalldva is teszi azt.'”°
Ezaltal nemcsak médiumvaltas torténik, hanem médiumok talalko-
zasa, 6tvozédése, oszcilldlasa is, s ez magaban rejti a jelentésarnya-
latok mddozatait, a médiumok egymasra hatasanak, sajat hataraik
elmozduldsanak lehetdségeit. Hiszen ne felejtsiik el, a papir mellett
ugyan megjelent az Uj medialis jelhordozé hatalom, az 4j ,lizenet-
kozvetitd”, a szamitdgép, de az iras numerizalasa és digitalizalasa
soran valdjaban a papir szimulakrumat, a papir papirjat alkottuk
Ujra a szamitogép képernydjén, egy elektronikus kozegben. S ha a pa-
168 Bovebben lisd KELEMEN, Testet 6ltott szavak, 270-284.

169 A szamitégépet Kittler tartja minden médium médiumanak: Friedrich KiTTLER, Optikai
médiumok, ford. KELEMEN Pél, Magyar Muhely - Racio, Budapest, 2005, 245.

Elsé ilyen kisérlete a vizUdlldsjelentés cimii antolégidban a torz-6, az X ésY (a kétetben
XY cimmel, amely egyfajta nemi jaték is, egy egymas felé hajlo né és egy férfi parosa),
valamint a met AMorf 6zis megjelentetése (vizUdlldsjelentés, szerk. L. StmON Laszld,
Magyar Mihely, Parizs-Bécs-Budapest, 1995, 67-71). A képvers-antoldgia két olyan
L. Simon-mivet is 6riz, amelyek méashol nem szerepelnek. A Befedik arcom a szavak cim
képversben a kiemelt, kozponti sz6veg a homlokra-testre irt cim hidnyos mondatrészének
alannyal torténd kiegészitése (,,befedik arcom a szavak”). S valoban, a kolt6 a diapozitiv
alakjara, az arcdra tussal irja az egymastol elszigetelt szavakat, dominansan a féneveket.
A masik mt, a Cim nélkiil pedig az erd és gyengeség, a hatalom és kiszolgaltatottsag kont-
rasztjara épil. A védtelenséget jelzd, osszeborzolt tolld, aprd, gyenge madarat 6kélben
tart6 kéz takarja a valoszintileg jelz6s szintagma bévitményét: m[...Jas 6kol. A vizualitas
és a tarsadalmi tapasztalat, a rendszervaltas utan is megmaradt kiszolgaltatottsag segiti

a hidnyz6é kommunikdcids egység potlasat: mazsas 6kol, ami nemcsak lestjtani tud, de
a szorongatasa még kegyetlenebb (lasd Uo., 73-75).

170
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4. Lettrista vizualis kompozicio

pir teste nincs is jelen materialisan, mégis ,tovabbra is megkisérti
[...] a szamitogép képernydijét, és minden vitorlas vagy vasznas navi-
gaciot az interneten”. A papir normai, alakzatai - igy a vonal, a bekez-
dés, a margok, az oldaltérdelés stb. — ugyanis adottak a képerny6
szdmdra."”!

L. Simonnal a szdmitégéppel létrehozott graféma az irds imitacio-
javal, a lap alapt hordozéra vald rogzitéssel, illetve egy masik tech-
nikai médium alkalmazdsaval, a konyvnyomtatassal egy uj mediali-
zalodasi folyamatba keriil bele, ami a graféma innovativ medialis-
szemiotikai statuszat hivja eld, s a tér és az id6 kiterjesztésének is az
Uj lehetdéségeit teremti meg. A met AMorf 6zisnal ugyanis az el6z6
kotetekhez hasonldan a linearis olvasatot, a kronoszintaxist felvaltja
a toposzintaxis, s a muvet sajat térbeliségének 1étkozegébdl probaljuk
feltarni, megérteni. Ez mas befogadoi attittidot kivan. A térbeli kol-
tészet ugyanis semlegesiti a szoveg id6beliségét, alkalomadtan meg-
fordithatdva is teszi azt, s topologiai kapcsolatokat létesit a nyelvi
jelek elemei, a bettik, szétagok, szavak, mondatok kozott. S nem léte-
zik sem nyelvtankonyv, sem szétar, amely ,,ezen elemek jele és jeloltje
kdzott pontos stabil kapcsolattal szolgélna”. Igy egy térbeli kéltemény
befogaddja olyan atmeneti poziciéban taldlja magat, ami ,a szoveg
olvasdja [...] és a kép értelmezdje [...]” kozott jon létre. (A szoveg
olvasoja bettiket taldl, a kép értelmezdje formak és szinek két dimen-
zidban vald elrendezésével szembesiil.)”* Az ilyen konkrét szabalyok
szerint létrehozott md mar nem mutat be semmit, nem beszél vala-
mirél, hanem vizudlis, verbalis és hangbeli elemeinek, a szinnek,
a szénak és a hangnak, mint onmagdra utalo jelnek a megvaldsitasara
torekszik.'” S kozvetett korrelatumként is csak a szoveg, a bet(i szem-

17

KITTLER, I. m., 387.

172 Lasd Cahiers Internationaux de Symbolisme = Francis EDELINE, Le logo mandala, Centre
Interdisciplinaire d’Etudes Philosophiques de I'Université de Mons (Ciéphum), Belgique,
1984, 205 (Papp Noéra forditasa).

173 SzomBATHY Bélint, A konkrét kéltészet itjai I1., Uj Symposion 147-148. (1977), mel-

léklet, 2.
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A vizualis és linearis kéltemények L. Simon Laszlé életmiivében

lélése altal létrejott esztétikai élményt lehet hozzarendelni. ,De miért
kellene kizarnunk az ilyen esztétikai élményt a szoveg lehetséges
jelentései koztil? Még akkor is, ha a jelentéstél mast varunk, mert
mashoz vagyunk hozzaszokva?” — jegyzi meg Pet6fi S. Janos Timm
Ulrichs egyik konkrét mtivét elemezve.

20. XY

A met AMorf 6zisban az 6nmagat masként jelolé graféma meg-
sziinteti az értelemképzddés, az egyértelmd jelentésegész kialakita-
sanak nyelvi garancidit, s a betth6z kot6d6 esztétikai tapasztalat
korabbi referencialis és konvencionalis értelmezését is felfiiggeszti.
Uj aspektusba keriil a betti, ezért egy allando, folyamatosan elmoz-
dulo, ,mogépillantd” latasra' van sziikségiink ahhoz, hogy feltarjuk
ennek a torténésnek a dimenzioit.

7%

»... amikor ir az ember, nem irnilenne j6” - vallja Tolnai Ottd egy
Jozsef Attila-parafrazissal.”” Ezzel a prologussal a nem irds vagyat is

174 A ,,mogépillantd tekintet”, latas terminust Lénart Tamds hasznalja a transzcendens szubsz-
tancia fogalomkorének megragadasara, a Baldzs Béla Haldlesztétika ciml miivét, az iro-
dalmi tevékenységét vizsgald tanulmanyaban: LENART Tamas, Az életjelenségek képsoro-
zatdtél a film szelleméig. Képek Baldzs Béla esztétikai irdsaiban = Az olvasds rejtekiitjai.
Miifajisdg, kulturdlis emlékezet és medialitds a 20. szdzadi magyar irodalomtudomdnyban,
szerk. BONUs Tibor - KULCSAR-SzABO Zoltan — SIMON Attila, Racid, Budapest, 2007, 103.

175 ToLNAI Ottd, Erzelmes tolvajok, Uj Simposion 1965/1. Vé. ,amikor verset ir az ember,
/ mindig mas volna jo, / a szarazfold helyett a tenger, / kocsi helyett hajo. / Amikor verset
ir az ember, / nem irni volna jo” (Jozsef Attila: Toredék).
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4. Lettrista vizualis kompozicio

az {rassal juttatja kifejezésre. S ahhoz, hogy megtapasztaljuk ezt a vé-

gyat, irni kell. Ez nem mas, mint az iras hatarainak, az ebbdl fakado

élménynek az atélése.'”

A met AMorf ézisban is a korlatok atlépésének alkotoi igénye
hozta létre a linearitast felbonto6 térbeliséget, a kvaziszemantikai
bettiket és betticsoportokat megjelenité topologikus szerkesztési
modot. A kolt6 a szeretett betiii, betiicsoportjai koziil valogatva tor-
zitassal (torz-6, W, X, Y2), csavarassal (A, A2), a fels6 iv nyujtasaval
(H), zsugoritassal (H2, 2H), felfelé zsugoritassal (F), titkrozéssel és
a betliszélesség novelésével-csokkentésével (4]) stb. testesit meg né-
hanyat. A metamorf6zis sordan azonban a topoldgiai jellemz6ket mu-
tat6 betlik nem veszitik el a felismerésiikh6z sziikséges morfoldgiai
tulajdonsagaikat: konnyedén azonosithatjuk, sét értelmezhetjiik is
Oket. Akarcsak a ,,O” betfit. Viszont Hajnal V. Csaba értékitélete ennél
a bettileirasnal téves."”” A grafémat és a cimet (forz-6) erésen purita-
nizald felszines kritikdja, sajat miibiralatanak szovegét komolyta-
lanna tevé parhuzama azért sem helytalld, mert a kétetcimben is
jelenlévo nyelvi jaték (amorf ) leleménye folytatodik ebben a miiben:
torz és torzé is az O betli egyszerre. S ez a nyelvi jaték grafikai-optikai
elemként lathatova is valik: a miivész toredékesen, hianyosan (torzan)
és mégis teljesen, azaz a metamorfozis rogzitett allapotaként, egy
végleges alakzatként jeleniti meg a betitestet. A hiany igy valik tel-
jessé, a toredék tokéletessé.

Ha a miivek szemlélése soran a morfoldgiai tulajdonsagukat meg-
6rz0 betlik mellett netalantan mégsem boldogulnank egyes grafémak
azonositasaval, akkor az alkotoi jelzés utbaigazit: a kényv paros
oldalain a kolté jelzi a helyes olvasatot.

176 Ldsd DANEL M6nika, Symposion a Hallgatds asztala koriil. Kép és szoveg megnyilé terei
az Uj Symposionban = Kép - irds - miivészet, 26.

177 ,[...] a betl mint kiindulasi pont lényegtelenné valik, tulajdonképpen csak segit a kép-
z6dmények cimaddsdban: néhdny kép eredete csak ennek segitségével dekodolhato.
Leszamitva a torz-6 cimet, mely a hozza tartozo6 képpel egyiitt még a Fiiles gyerekrova-
tanak képrejtvényeként is gyenge volna.” HAJNAL V. Csaba, Dimenzidkapuk. L. Simon

LdszI6: met AMorf 6zis, Az Irodalom Visszavag 2000/2. (www.inaplo.hu/_inlog/log-
szerzo/hajnal_v_csaba.html).

19



A vizualis és linearis kéltemények L. Simon Laszlé életmiivében

/

21. torz-6

Erre példaként emlithetok az A és X grafémak. A kotet leglirikusabb
bettije, az A alakvaltozatai, amelyet viszont nehezen lehet megkiilon-
boztetni az XY mii X tagjatdl: a két graféma elemei annyira egymas-
ba ir6dnak, hogy félreolvashatjuk 6ket, pedig itt mindkét esetben
valésdgosan a nagy A beti torzitdsarol van szo.

A betlik és az olvashatosag tehat nem magatdl értetédden kap-
csolodnak Ossze. Erre Danél Monika is felhivta mar a figyelmet az
Uj Symposion 27 évfolyamanak éttekintése, elemzése soran. Tolnai
W cim@ mivében taldlkozhatunk a kovetkezd allitassal: ,,A BETUK
EGY PILLANATRA OLVASHATOK?”, aztin 4tvaltoznak valami
massa, és a bet(i és az olvashatdsag mar nem egyértelmiien kapcso-
16dik Ossze. Tolnaindl a W beti metamorfézisai a betli materia-
litasat, a kép médiumat hozzak elétérbe, mégpedig Danél szerint
a filmképét.'”

Akarcsak L. Simon Laszl6 kotetében. A leggyakrabban bemuta-
tott bettje az Y. Az 6t alakvaltozat egy atvaltozas torténéseit mutatja
be, s a metamorfdzis soran narrativ viszonyok teremtédnek a két-
dimenzids Y-ok kozott. (A dimenzidvaltast, a térbeli kiterjedés lehe-

178 DANEL, I. m., 41.
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A
X

22. A, A2

téségét mar ez a metamorfdzis is magaban hordja, de majd csak az
»A” graféma atvaltozastorténetében mutatja be a kolté a haromdi-
menzios megvalosuldst.) A narrativ viszony az dnmagat masként
megismétld graféma performativitdsabdl ered: a valtozas sordn jon
létre az a sajatos diszkurziv aktus, amely poétikai impulzusokat tar
fel az esztétikai tapasztalat soran.
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\

Az azonosithatdsag, az olvashatésag mds problémakort is felvet.
A 18. szazadi gondolkodokat sokat foglalkoztatta az ugynevezett
Molyneux-probléma, amely olyan észlel6t tételez fel, aki az egyik
érzékelés nyelvét nem ismeri. John Locke egy példaval szemlélteti
ezt a problémat: egy vakon sziiletett ember tapintassal kiilonboztet-
te meg a targyakat (példaul a hasabot a gombtdl). Egy napon a vak
visszanyeri a latasat. A kérdés: miel6tt megtapintana a hasabot és
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23.Y,Y2,Y3, Y4, Y5

a gombot, meg tudna-e kiilonboztetni 6ket? A kérdésre Locke nem-
leges valaszt adott.'”’

A met AMorf ozis esetében a kérdést a kovetkezé modon tehetjitk
fel: ha csak a metamorfizalt grafémat (grafémasort) latna eldszor
a befogadd, s nem ismerné az iras ,tapintasaval” létrehozott betfitest
konvencionalisan elfogadott formajat, mert példaul az 6 anyanyel-
179 Egy nemzetkozi kutatocsoport 2010-11-ben elvégzett kisérletsorozata a gyakorlatban

is megerdsitette Locke hipotézisét, 1asd a The newly sighted fail to match seen with felt

cimi kézleményt a Nature Neuroscience honlapjan: http://www.nature.com/neuro/
journal/vl4/n5/full/nn.2795.html.
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s~
~J
4 4 (ﬁ

24. met AMorf ézis, version 1.0 - version 3.0

vébol hianyozna az illet6 jegy, s akkor latna el6szor a konvenciona-
lisan jelolt magyar abécét, be tudna-e azonositani a két elemet?
Nyilvanvaldéan nem. Tehat a térbeli tapasztalat, az irds egyéni élmé-
nye ebben az esetben is sziikséges a dekodolashoz. A térbeli tapasz-
talataink igy segitik a vizudlis megértést és forditva. Fest6k képein
is sokszor ezért miikodik egytitt a tapintds és a latas.'s

180 Lasd példaul Chardinnek a Buborékfuvo fiii cimi alkotasat (1739), amelyben a latds tapin-
tasként van jelen, vagy mas esetekben teljesen a tapintdsba dgyazodott. Apokrif torténe-
tek szerint ennek szemléltetésére festett Chardin az ujjaira. Jonathan CRARY, A megfigyeld
mddszerei. Ldtds és modernitds a 19. szdzadban, szerk. PLEH Csaba, ford. LUKACS Agnes,
Osiris, Budapest, 1999, 80-82.
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S bar a konkrét miivekhez altalaban nem lehet értelmet rendel-
ni, ez a kiilonés metamorfdzis mégis az allandénak vélt valtozé-
konysagat reprezentdlja, s ontoldgiai problémakat, 1étkérdéseket is
megfogalmazhat a szemlél6ben. Nemcsak a ,meddig jel a jel”, ,,mi-
lyen mélységig van jelen a nyelv 6nmagaban” (Bodor Béla) kérdéseit,
vagy a jel6lok egymasutanisagnak, a beszéld tavollétében funkcio-
nalo irasnak az érzéseket, a gondolatokat, magat a létet megjelenito
erGtlenségét vagy erdsségét, de az individuum meghatarozottsagat,
létbe-helyezettségét, valtozékonysagat is felveti. Isidore Isou szerint
»az emberi szellemben nincs semmi, ami ne volna betd, vagy ne val-
hatna azz4”. Hasonl6 ez a felvetés ahhoz az tjplatonista elgondolas-
hoz, mely szerint a sz6 nemcsak hang, nemcsak eszme, hanem logosz
prophorikosz, azaz kifejezett gondolat. Szellemi valésagként pedig
a gondolatnak 6nmagaban véve nincs semmi koze a testhez, mégis
testet kell oltenie szoban és hangban, érzékelhetévé kell valnia, hogy
kozolheto legyen.®! A met AMorf ozis ezt az érzékelhetdséget a nyelv
kiilonb6z6 vonasainak alkalmazasaval, a nyelvi elemek eltavolitasa-
val, vizualis jegyekkel éri el. Az emberi lélek moralis jo vagy rossz
iranyba val6 valtozasanak tiikorképeiként is szemlélhetjiik tehat
a bettikompozicidkat, akdrcsak az abécé indit6 grafémajanak meta-
morfdzison dtesett valtozatait. A kotet cimado fejezetében ugyanis
az A-nak az M-be valo atvaltozasa (lasd: version 1.0) 4x4 kirakds
kockaval is megjelenitédik (version 3.0).'*

A haromdimenzios, térbeli hatdst viszont a Hapak Péter-fotok
természetesen csak kétdimenzids formaban kozvetithetik. A version
1.0-nak a szamitogépes animacios valtozata, a version 2.0 alcimi al-
kotas ugyancsak nem keriilhetett bele a kotetbe.

181 V6. NYir1 Tamds, A filozdfiai gondolkodds fejlédése, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1991, 113.

182 A miivet a parizsi Magyar Miihely alapitdsanak 50. évforduldja alkalmabdl a Pet6fi Iro-
dalmi Mazeumban is kiallitottak. A tarlatot 2012. majus 10. és oktober 28. kozott lehetett
megtekinteni. Lasd a miitargyvalogatas prospektusaban: Betiik kockajdtéka. A pdrizsi
Magyar Miihely ot évtizede, szerk. SULYOK Bernadett — Sfros Laszlo, Pet6fi Irodalmi
Muzeum, Budapest, 2012, 31.
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A szamitogépes programmal megkomponadlt betl atlépi sajat
hatdrait, s testet olt, térbeli kiterjedést vesz fel a kocka feliilete altal,
ami egy tarlat médiumanak a lehet6ségét is magaban hordja, majd
egy ujabb medialis kozegbe keriil a fényképezdgép lencséjén keresz-
tiil, a fotd médiuma pedig az expondlassal a miivet a térbdl a sikba
helyezi, s ez ismét egy kiallitds aktusat rejti magaban, majd a konyv
médiumaban valik a mu az olvasé szamara ismét elérhet6vé. A folya-

e rer

matot (a médiumok fuzidjat) a kovetkezo abraval lehet szemléltetni:

szamitégépes koltészet

\J

térkoltészet — tarlat médiuma

\J

fotémivészet — tarlat médiuma

\J

kényv médiuma

A folyamatot az 9sszjaték végsé artikulacidjabol, a zaré aktusbol
is vissza lehet vezetni a kezd6pontra, a szamitégépes programmal
megalkotott elsé miire. A nyité mi pedig ugy irodik at az egyik mé-
diumbol a masikba, hogy meg6rzi a medialis érintettség egyes saja-
tossagait (lasd példaul a fotd 6rzi a haromdimenzios térkoltészet
sajatossagat, annak illuziojat kelti, vagy a kényvlapon a térbeli kiterje-
dés lenyomataval, az objektnek a foté médiumaba valé beirddasaval,
képi reprezentacidjaval is talalkozunk), valamint az A-M graféma
epizodja egy-egy megvalosulasi alakzatta valik (szamitogépes kol-
temény, térkoltemény, egy tarlat médiumaban megjelen6é m stb.),
illetve a szamitogéptol a konyv médiumaig vald eljutassal egy 6nallo
mutorténetté is fejlodik.

A lettrizmus miifaji-szerkezeti strukturaja tehat meghatarozza az
alkotas és a befogadas mechanizmusait, a médiumok kozatti dialo-
gicitas pedig egy olyan intermedialis halézatot teremt, amelyben egy
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képzémiivész alkotasat besorolhatjuk a vizualis koltemények irodal-
mi kategdridjaba is, ugyanakkor egy kolt6 alkotdsa is lehet csupan
képzémiivészeti fogalmakkal koriilirhaté ma.

A met AMorf 6zis a mtvészetek kozotti atjarhatosagot prezentalja:
a felismert betiik hangélménnyé konvertalodhatnak a befogaddban,
viszont a képpé valt graféma mar kevésbé szolaltathaté meg, elsza-
kad eredeti funkcidjatdl, és a képzémiivészet esztétikai paradig-
maival, a tér és az idd koordinataival irhatd koriil. Valamint etikai
paraméterekkel. Mert ebben a szemlélésben 6nnon valtozasainkra
is rabukkanhatunk.

25. 2B

»A muvészet metamorfdzis: a foldfesték, a ko, az agyag atvaltoz-
tatdsa, ha nem is aranny4, de taldn valami még fontosabba” - irja
Lajta Gabor."** Ez az alakvaltozds torténik L. Simon Laszlé kéteté-
ben is: nem arannya, de sokkal tobbé, lélekké valik a holt bett.

183 A kolt6 a 2B metamorfézisabol egy nagyméreti, kb 1,5x1,5 méteres kék-fekete suba- és
szényegtervet is készitett.

184 L ayTA Gabor, Az dtjdrhato vildgok kiztes tere: a miivész miiterme, Szalon 2010. mércius.
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Secretum sigillum

»A fotogréfidban egy leképezett valosdg testesiil meg materialisan”
- ez a megallapitas a fotografia megjelenésétdl kezdve a legtjabb foto-
elméletekig tartja magat,'®> s tovabbra is €l a kép autonomidjat és
6nall¢ instanciajat vall6 ikonikus szemlélet.

A talbotipias'®® eljarassal a vilag els6 fotografiai konyvének, a The
Pencil of Nature hatrészes miivének megalkotoja, Henry Fox Talbot
is mar hol artistnak, hol operatornak nevezte a fotografust,'” jelezve
ezzel, hogy a miivész nem pusztan passziv masolatat adja a valosag-
nak, hanem sajat stilusaban éllitja el6 azt, akdrcsak Joseph von Gerlach
a nagyitasaival, amelyekben az objektiv fotografia egyszeri lenyo-
matainak megjelenitése mellett diszjunkcids elvet érvényesitett. Azt
a modellt, amelyben a képek nem egyszeri illusztraciok immar, ha-
nem tullépve a tudomdnyos objektivitas szimbolumkereteit, egy
ontorvénytien megalkotott szemantika kozmoszaiva valnak.'®® A ber-
lini Humboldt Egyetem modern miivészettorténet tanszékének egy-
kori vezetdje, Hermann Grimm a fénykép-reprodukciot az eredetik
megismerésénél is fontosabbnak tartotta.' Kortdrsa, a 19. szazad
egyik legnépszertibb miivészettorténésze, Wilhelm Liibke is azt val-
lotta, hogy a fénykép-reprodukcié nem a miivészi eredetiség konku-

185 Horst BREDEKAMP, Forduldpontok. Az iconic turn ismertetGjegyei és igényei = A kép a
médiamiivészet kordban, 16.

186 Talbotipia vagy kalotipia: a fotografidban hasznalt pozitiv, illetve negativ képrogzitési
eljaras. William Henry Fox Talbot 1834-ben kezdte el a kisérleteket, 1839. janudr 25-én
jelentette be talalmanyat, s 1841-ben szabadalmaztatta.

187 William Henry Fox TaLBOT, The Pencil of Nature, I-VI., Longman, Orme, Brown,
Green and Longmans, London, 1844-1846.

188 BREDEKAMP, Fordulépontok, 16-18.

189 Hermann GrimM, Uber Kiinstler und Kunstwerke, 1., 1865, idézi Horst BREDEKAMP,
Képi médiumok, http://www.tankonyvtar.hu/en/tartalom/tamop425/0052_2A_1_1_
einfuehrung/ch03s06.html.
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rencidja, hanem annak atlelkesitett, kozvetlen visszaaddsa: a fot6 az
eleven élet nyomat és ,,a mtivészi géniusz individualitasat” prezen-
talja.”® A fénykép-reprodukcio tehat nem passziv letiikrozédése egy
objektumnak, nem pusztan képia: sokkal tobb annal. Az eredeti
értékének felerdsitdje, a miialkotas, az objektum aurajanak megoér-
z6je. A 20. szazad végére — az 4j technikai médiumok megjelenése és
egymassal valo versengése ellenére — vezeté miifajja is valt. Peternak
Miklés ,,a természet rejtett arcat elemezve” ezért is hivja fel a figyel-
met azokra a nézetekre, amelyek a festményeknél 1ényegesen abszt-
raktabbnak tartanak egy fotét.'”!

A képtudomanyi diskurzus az irodalomban, a vizualis koltészet-

ben is megjelenik, s ennek az ,,ikonikus fordulatnak™'*?

egyik hazai
reprezentans kotete L. Simon Laszl6 Secretum sigillum cim mi-
ve (2003). A kotet a Magyar Miihely Kiado6 Pixel-konyvek sorozatat
nyitja meg, amelynek célja - Szombathy Balint konyvhoz irt utdsza-
va szerint - a jelenkori kulttra atipikus példdinak egymas mellé
allitasa, a titokzatos, nehezen nyil6 vilagokba vald betekintés szandé-
ka, az olyan képi értelmezések nyomainak kitapogatasa és értelme-
zése, ,amelyek sajatos modon jarulnak hozza latasképességiink és
-kultarank hatarainak tagitasdhoz, vizudlis érzékenységiink és fel-
ismerdkészséglink megedzddéséhez”.

A képpontsorozat szerz6i az egyedi és mennyiségi feloldha-
tatlan ellentétét feliilirva torténetiiket szamtalan képpel, az apro
elmozdulasokat, variacidkat rogzitd, linearis épitkezésti képso-
rozattal beszélik el. Szarka Klara szerint tehat ,éppenhogy nem
kiizdenek a fot6 tomegességével, hanem élnek vele”. S ezzel éppen

190 Wilhelm LUBKE, Photographien nach gemdlden des Louvre. Herausgegeben von der
photographischen Gesellschaft in Berlin, Kunst-Chronik 5 (1870), 45-46, idézi BREDE-
KAMP, Képi médiumok.

191 PETERNAK, Képhdromszog, 89.

192 A fogalmat Gottfried Boehm hasznalja. Ugyanezt a jelenséget W. J. T. Mitchell a pictural turn,
Ernst Gombrich viszont ,,vizuélis korszaknak”, Guy Debord pedig a ,,Jatvanytarsadalom”
koranak nevezi.
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a talboti ars poéticat, a valdsag apré finomsagainak megragadasat
prezentaljak.'?

A titkos (és magdanyos) pecsétek kotete a linguistic turnnek vizualis
metaforikat korlatozd szemléletétdl teljes egészében elhatdrolodva
nyelvi meghatarozottsag nélkiili, anyagszert geometrikus kompozi-
cidkat jelenit meg. Mintegy 45 darabot mutat be a szemlélének. S bar
a lapozgatas soran ugy tlinik, hogy feltarul a titok (cip6talpak minta-
zataira, jellegzetes barazdaira ismeriink), viszont a hasznalati targya-
kat mtialkotassa emel6 Marcel Duchamp-i ready-made-koncepci6
alapjan le is kell mondanunk a megkozelités soran a két hasonld vagy
azonos dolog felismerésének és azonositasanak lehetdségérol. Hiszen
még az azonositassal sem oldodik fel a megjelenités misztikussaga.
Azért sem, mert a digitalis felvételekkel nem a materialis vilag egyes
szeleteinek passziv masolata, lenyomata jelenitédik meg, hanem a mi-
vész a valosagszelet kimerevitésével olyan fesziiltséget teremt jelenlét
és jelentés kozott, ami az esztétikai értéktobbleten tal a materidlis
immaterialissa tételével, illetve az immaterialis anyagi manifesztacio-
javal valami tavollévére, egyben szubsztancialisan jelenlévore utal.
Ez a digitalis képi vildg vonzoébbnak, szuggesztivebbnek is tlinik,
mint a valédi kép, a valddi test.

Az a medialis aktus, ami a test nyomadnak megszokottdl val6 rog-
zitését lehet6vé tette, késztette Georges Didi-Hubermant is arra,
hogy a test jelenlétére emlékeztetd lenyomatokkal, masolatokkal az
egész testet vagy testrészt indexikalisan leképezze: a halott vagy é16
emberrdl mintazott maszkok és falra vetitett arnyékok mellett nala
is szerepel a képként rogzitett labnyom. A test megkettézddése,
a leképezés a valodi test auratikus erejének atruhazasat is jelentette

193 SzarkA Kldra, Secretum sigillum, Kijdratok, Négyanegyediken. A Pixel-konyvekrsl, Uj
Forras 2005/6., 83-84. Beck Andras is a sorozat és gy(ijtemény, az egyediség, eredetiség és
tomegesség kérdéseit targyalva megjegyzi, hogy a sorozat nem az egyszeriség tagadasa,
hanem ,,az egyediség szekértoldja”. ,,A sorozat paradoxona szerint csak az lehet egyedi,
ami ismétlédik, vagyis az eredetiség a sorozat altal vélik azonosithatova.” BEck Andrés,
L. Simon Ldszlé, Secretum sigillum, Elet és Irodalom 2004. julius 9., 27.
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a masolatra. Olyan kisugarzast, ami az eredeti erét is képes volt
gyakorolni helyette.”* A hagyomanyos Jézus-abrazolasoktdl alap-
vetden ezért killonbozik Veronika kenddje, amely Jézus arcvonasait
»-még életében késziilt lenyomatban reprodukalta”'®> Vagy ilyen
a torindi halotti lepel: a réla készitett fényképen a lepel pozitiv képe
jelenik meg. A képmas pedig nem rafestésbdl szarmazik, hanem
- a szindonoldgiai kutatasok szerint — a feltamadast kisér6 fény- vagy
sugarjelenségtdl: a fény- és hohatasra a lenvaszon szalai elszinezéd-
tek. Mindezt a folyamatot, a képmast, a vér- és égésnyomokat az
elso felvétel, Secondo Pia 1898. évi fényképe kozvetitette. 1931-ben
Guiseppe Enrie pedig mar olyan pontos felvételt tudott késziteni,
amely a testen, a haton 1év6 korbacsnyomokat is lathatova tette.

Gottfried Boehm szerint a kép az imaginarius differencidjat
jelenti, azt az erdt, ami utat nyit a tavollévo felé és lathatova is teszi
azt. S ez egyuttal meg is szabadit a testi kotottségektdl. A képnek
ezt a hatalmat, szabadsagat sejtette meg Leonardo da Vinci is, aki
a tanitvanyaitol azt kérte, hogy képzelGerejiik segitségével targyként,
arcként, alakként stb. lassak egy régi falvakolat foltjait.'*

L. Simon Laszl6 cipétalpai a mialkotassa nyilvanitott egyszert
hasznalati targyakhoz, az azonossagoknak vélt kiilonbozdségek jel-
legzetességeit megmutatd kubista kollazs ready-made darabokhoz,
vagy a mai napig elevenen hato, az alkot6 altal nem formalt vagy
csupan kiegészitett és szimuldlt targyak, targykombindciok egyéb
objektmiivészeti iranyzataihoz képest (1asd a konceptualis objektek
vagy az optikai és multimédias targykollazsok, targykombinaciok
valtozatait) ezért is hordoznak jelentés- és értéktobbletet, és valnak
az intellektualis trouvaille képvisel6jévé. Az immaterialis jelenva-
16saga, valamint a filozéfiai, ontolégiai kérdések megjelenitése mel-
lett az esztétikum is meghatarozé komponens ebben az ,,4j poétikai

194 BELTING, Kép-antropoldgia, 45.
195 Uo,
19 BoEeHM, I. m., 29-30.
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univerzumban”."*” Egy egyszerti, banalis cselekvéssorozat, a 1épé-

seinket kisérd lenyomatok és az azt létrehoz¢é talpfigurazatok a szép

esztétikai értékével telitédnek. S bar a ,titkos pecsétek” minden
egyes lenyomata ugyanazon sorozat tagja, azonban a fehér csend-
kerettel és a teremtés egy-egy mozzanatat jelolé paratlan oldalak
tirességével 6nallo szubsztanciaként és élettorténetként el is szigete-
16dnek egymastdl. Ez az elszigetelés viszont hangstlyosabban teszi
lathatova a lathatatlant. Tehat nemcsak az 0j olvasatot és kontextust
ado kivagataiban, a jelentésszervezédést meghatarozo vagasmiivele-
tében egyedi a mi, hanem elrendezésében, kotetté rendezésében is.

Kabai Lorant az enigmatikus képek és képrészletek szerkezeti elvé-
nek meghatdrozasaban dnkényes dontésrdl ir, s igy szerinte a valo-
sagreferencidnak, a tobbszorosen strukturalt valésagszekvencianak

»~megsejtésén kiviil [...] semmi nem indokolja az épp lathaté meg-

oldast”. (Bar megjegyzi: hacsak nem az Egy paradigma lehetséges

részletét is meghatarozo véletlennek volt ebben szerepe.) De - be
kell latnunk — akar tudatos, akar véletlenszert volt is az elrendezés,
semmi baj nincs a ,koran kiteritett lapokkal”, amelyekben Kabai
szerint igy nem lehet tobbet és mast latni a cip6- és papucstalpak
fotorészleteinél.”® Szerintem pedig nagyon is lehet, hiszen az imagi-
narius ereje és az immaterialis jelenvaldsaga az esztétikummal egy

Uj létmindségbe, értelmezdi kozegbe helyezi a képsorozatot. Ahogy

Beck Andras is jelzi: ,,a sorozatot 6nallé dramaturgidja teszi sorozatta

és valasztja el a gyljteménytol”."”

197" A jelz8s szerkezetet Bohar Andras hasznalja a kétetrél irt tanulményaban: BOHAR, Azok
a bizonyos nyomok, 61.

198 K. KaBa1 Lorant, L. Simon Ldszl6, Secretum sigillum, Magyar Narancs 2004. szeptem-
ber 30., 39.

199 BECK, I. m. Beck szerint viszont a rdismerés dramaturgiajiaban a sorozat targyképek
sorara eshet szét, és (ezt a meghatarozasaban nem éppen a legszerencsésebb megoldasként
aposztrofélta) gytijteménnyé vilhat. De ahogy a sorozatban is megnyilvanul az egyediség
(ahogy Beck irja), éppen az ismétl6dés, ,a sorozat altal valik azonosithatéva” az egyszeri-
ség, véleményem szerint a Secretum esetében ugyantigy nem zdrja ki egymast a gyijte-
meény és sorozat terminus technicusa és megvaldsuldsa, mivel a titkos pecsétek sora/

gytljteménye igy is értelmezhetd, a két kategoria egymast latszolag kizard, paradox volta
ellenére 6sszekapcsolhato.
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A Secretum sigillum képsorozatai Kolldr Jozsef elemzésében is
esztétikai mindségek hordozoi, hiszen ,,a befogadas kozege projektal
beléjiik muvészi kvalitast. Az informacié kinyerhetd, az esztétikai
érték belevetithet6.”2°° S hogy mennyire? ,[...] olykor egy neolitikus
siremlék, talan egy inka piramis korvonalai, vagy a Nasca-fennsik
rejtélyes abrai sejlenek fel Iépteink nyomdn ugy, hogy nem is tudunk
réla” — irja Neltz Janos.*!

Hajas Tibor szerint a fot6 hasznalata azért izgalmas, mert ,,ez adja
a legdirektebb lenyomatot a vilagrol”, egyfajta ,kémiai lenyomatot™.
A legkozvetlenebb érintkezést biztositja azaltal, hogy ,realis képet
ad arrdl a feliiletrdl, ami az objektiv el6tt van”. Koztiink és a valosag
kozott ott van a gép, amely lehetvé teszi, hogy az érzeteink emléke-
zeteit rogzithessiik, amire egyébként egy kozvetlenebb kapcsolatban
képtelenek lennék. , Ezaltal a kép tovabb nem lesz manipulalhato,
s mivel egy direkt lenyomat valik manipulalhatéva, ezért a konzek-
venciai is joval messzebb mutatnak, mint egy a valdsagra kevésbé
emlékezteté kép”, mint ,,egy absztraktabb metddus alkalmazasa”. >

A Secretum sigillumban a kémiai lenyomat mellett fizikaival
és metafizikaival is taldlkozunk. A kotetet lapozgatva figyelmiink
ugyanis akaratlanul a nyomra, a nyomhagyas problematikajarol
sz0l6 diskurzusra irdnyul. Derrida a jel dekonstrukcidjat is elvégzi,
s a jel helyett a nyomot allitja a kozéppontba. A nyom ugy van jelen,
hogy nincs el6ttiink az, amire vagy akire vonatkoztathat6 (lasd az
erddben talalt vadnyomot). A nyom viszont befogadoi sajatossagokat
hordoz: vannak ugyanis ,nyomolvasok”, akik az otthagyott nyomo-
(ka)t ,olvassak”, értelmezik. Kollar Jézsef ,,a stilus maga az ember”
elvét felidézve Wittgenstein alapjan probalja értelmezni a nyom mi-
vészetfilozofiai problémédjat. Ebbol a megkozelitésbdl a stilus minden-
ki szamara meghatarozott, adott mintazat, melynek révén utélagosan
200 KoLLAR Jozsef, Secretum sigillum, Szépirodalmi Figyel6 2003/6., 141.

201 NELTZ Janos, Secretum sigillum, Szemeszter 2003. marcius, 14.

202 BAN Andrds - Firz Péter, Interjii a fotérdl [Hajas Tiborral], Orpheus 21. (1999) (halézati
verzid: http://www.inaplo.hu/or/199921/09_ban_fitz.html).
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is megkonstrudlhatjuk az illet6 személyiségét, mentalis vilagat, ha-
sonléképpen a nyomkeresék munkajahoz, akik a nyomokbdl alkotjak
meg a cipét, s kovetkeztetnek annak visel6jére.?” Akarva-akaratlan
nyomokat hagy(hat)unk tehat, s nem gondoljuk, hogy azok a nyomok
(a méhsejtszerti bordazatok, a labtorl6féle mintazatok, kémuvesek
felépitett téglasora, a kiilonféle piktogramok vagy figuralis tartozé-
kok, olykor egy viz-vitorla-napocska, maci, tenisziitd, dsszetéveszt-
hetetlen markajelzések, red6kbe szorult kavicsok) a mieink lehetnek.

Kallai Erné az Ornamens és absztrakcié cim{ irdsaban irja: ,elég
volt kissé az emberi és természeti valosag felszine mogé nézniink és
maris kideriil, hogy a dolgok alkata, értelme, 6sszefiiggése mérhetet-
lentil mélyebb, szovevényesebb és rejtelmesebb, semhogy a puszta
érzéklet, a targyi abrazolds ezeknek a roppant hattereknek kelld ké-
pét rajzolhatna”.** A digitalis képrogzitési eljarassal a miivész-kolto
a fogyasztoi tarsadalom jelenségeit, a mindennapjainkat elaraszto
tomegdarukat, a valtozatlan ismétlédést, az elburjanzé azonossagokat
helyezi a figyelem kozéppontjaba, s az azonosnak vélt kiillonb6z6-
ség megmutatasaval, a tapasztaltnak hitt dolog kérdésessé tételével
az egyéni (egyes) léttorténetre utal, s szembesit is ezzel. A talajon erd-
sen tapado, csuszasmentes, kivalo és specidlisan kifejlesztett gumi-
talpaktdl kezdve az egyszertibbekig, a koronas BEST QUALITY
markajelzéstdl a strandpapucs jellegtelenebb formajaig a talpazatok
sorra megjelennek a kétetben.

Tobb reklamfeliilet is hirdeti, hogy a labbeliknek milyen fontos
része a talp, legyen az a cip6 akar utcai viselet, akar benti papucs,
tira- vagy sportcip6, lovagldcsizma vagy a munkavédelmi el6ira-
soknak megfelel6 biztonsagi bakancs. A talp olyan része a cip6nek,
amelyet viselés kozben nagyon ritkan vagy egyaltalan nem latunk.
A tervezéskor a funkcionalitas mellett a tervezdt idonként esztétikai

203 KOLLAR, I. m., 140.
204 KArLA1 Ernd, Ornamens és absztrakcid, Pester Lloyd 1941. majus 9. Ujrakozlése: Kdllai
Erné emlékezete, katalogus, Obuda Galéria, Budapest, 1982, 10. jegyzet.
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A vizualis és linearis kéltemények L. Simon Laszlé életmiivében

szempontok is vezérlik, vagy a gyermekcipSk esetében az alkotoi
jatékossag is megfigyelhetd. A viseld élettorténete pedig nyomot
képez ezeken a bordazatokon. A megkopott talpazaton viszont nem-
csak az id6, hanem a borddzatokba ragadt idegen anyagokkal olykor
a tér is informacios jelet hagy rajta.

Az elhaszndalodas folyamatat tehat nem fedi el a mivész, hanem
éppen a megszokottdl valo eltéréssel, a retusalatlan valosaggal meg-
szlinteti a targy és a fotd kozotti reprezentacios viszonyt, s képei mar
olyan konstruktiv elemeket tartalmaznak, amelyek nem leképezo-
dések, nem pusztan a vizualizalando targyat jelenitik meg, hanem
egy narrativ viszonyt a targy, annak visel6je, valamint az alkoté és
a befogadd (a megfigyeld) kozott. Ebben az elbeszéldi viszonyban
a narraci6 a kijelentéstétel targyaval egybeesik, hiszen az alkoté az
éppen aktualisan ,megtortént” nyomokat rogzitette. Ez az egységid6
azonban nem esik egybe az aktualis érzékelés, a befogadas idejével,
mert a befogadénak aktualis id6horizontta kell rekonstrualnia a ki-
jelentés targyanak (a rogzitésnek, a nyomnak) multidejiiségét. A re-
konstrudlas soran viszont a téridé-kontinuum meg is sztinik: a kép
topossza valik az értelmezés soran.

Hans Belting képantropoldgiajaban is olyan megtestesiilés, to-
posz a kép, amely kisérletet tesz arra, hogy dltala atlépjiik a tér és id6
korlatait, azt a hatart, aminek a valdsagos, eleven test ki van szolgaltat-
va. Ezért valik nala a kép fogalma antropolédgiai fogalomma, hiszen
képekkel éliink és képekkel, képekben értjitk meg a vilagot.>*

Ha a kotetbdl az id6 és tér nyomat megjelenitd fotok koziil onké-
nyesen kiemelnénk egyet, ugy, hogy ezzel elszakitanank az eredeti
kontextus értelmezdi kozegétdl, akkor a képrol**® téves interpreta-

205 BELTING, Kép-antropolégia, 14.

206 Szandékosan keriilom az illusztraci6 fogalmat, ugyanis ez a képek 6n4llo jelentéstartal-
manak hidnyat feltételezné. Ilyen sszefiiggésben Horst Bredekamp is a sz6 hasznélatanak
megsziintetését javasolja. Lisd A miincheni Iconic Turn rendezvénysorozat el6adasait:
A miivészettorténet mint torténeti képtudomdny. Horst Bredekamp eléaddsa, MELYI
Jozsef dsszefoglaldja, http://exindex.hu/print.php?page=3&id=421.
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ciok sziiletnének: ugy vélnénk, hogy a felvétel nem volt kell6en eloké-
szitve (piszkosan maradt a fotézasra szant targy), vagy az idealizalt
megjelenést biztosito retusalas maradt el. Ezzel a téves értékitélettel
éppen a foto hitelességét vennénk el, és miivészi vonasaitdl foszta-
nank meg a képet.

Robert Koch az ilyen retusélatlan ,,hibakban” latta a fotok auten-
tikussagat, s érintetleniil is hagyta az ilyen felvételeket. S vallotta,
hogy ,egy mikroszkopikus targy fényképe [...] maganal e targynal
is fontosabb lehet”.?"” Ezért a lépfene korokozdjardl késziilt mikro-
szkopikus fotdt is 1ényegesebbnek tartotta, mint magat a baktériu-
mot. A Secretum sigillum képeibdl is nyilvanvaléva valik az alkotoi
szandékossag, ami nemhogy nem retusal, de a retusalatlan valo-
sag keresésével és egyedi rogzitésével egy olyan keletkezéstorténetet
mond el, amely - bar elemeire bonthatd, de - szerves egységben
egymasra épiil, akar egy regény- vagy 0sszefiiggé novellafolyam.

Koch szdmara a kép mar nem illusztracié, hanem bizonyiték, mert
a retinanal is sokkal pontosabban adja vissza a valésagot (,,a fény-
érzékeny lemez egy szem, melyet nem vakit el a vildgossag”); a berlini
Humboldt Egyetem muvészettorténész professzora, Horst Brede-
kamp ezzel szemben kiemeli a fotografikus megjelenités konstrualtsa-
gat, hiszen a valdsag visszaadasa, a mikrofoto realitasa tervezésekre,
korlatozasokra épiil: Kochnak is a felvétel elkészitése el6tt a fokusz
és a kivagas beallitasa mellett ,szamos valtoztatast, beavatkozast
kellett végrehajtania a beteg szerven, hogy fotografalhaté legyen
- izolalnia, szineznie kellett, megfeleld zselatinnal kiegésziteni stb.
Ezek utan a vilagitas és a nagyitoberendezés beallitasara kertiilt sor.
Ez a komplex feltételrendszer biztositotta, hogy a képen az jelenjen
meg, aminek Koch szandéka szerint latszania kellett.”2%

207 Robert KocH, Zur Untersuchung von pathogenen Organismen, Mitteilungen des kaiser-
lichen Gesundheitamts 1881/1,, 11. (Az idézetet Wessely Anna forditdsabol veszem at:
Horst BREDEKAMP, Mell6zott képhagyomdny?, ford. WESSELY Anna, BUKSZ 2003/3.,
254; internetes verzio: http://buksz.c3.hu/0303/bredek.pdf.)

208 A miivészettorténet mint torténeti képtudomdny.
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Moritz Thausing az eleven élet nyomat hidnyolta a fotokrol. A Sec-
retum sigillum miivei viszont valdban a 1ét valésagdarabjai, ,,a megta-
pasztalhatd vilag koré vonhato optikai talanyossag leleményei”, ,,egy
mikrovildg hétkoznapi formakulturaja”, az élet szinpada szinészek
nélkiil.>” S a fotografus tekintete. Mert ezt is rogziti. A fénykép errél
is nyomot hagy. A képben igy a benne 1év¢ latas aktusa is éltre kel,
egy Uj, a kép és test referencialitasat atértékeld jelenlétté: a test, a latas
ugy nyeri vissza jelenlétét, hogy lathatatlanna vélik a szemlél6 szama-
ra. Ebbdl az egymasra utaltsagbol, kolcsonds tavollétbdl taplalkozik
kép és latas, illetve kép és test.’* Akarcsak Albert Kahn 1900-as val-
lalkozdsa: a parizsi bankar egy vilagarchivumot akart létrehozni,
ezért szétkiildte a vilagba fotografusait és operatdreit. Az utdkornak
viszont nem annyira a vilag képeinek csodalatos gytjteményét jelen-
tette a vallalkozas, hanem annak illusztracidjat, hogy miként latta a
Nyugat a gyarmati korszak csucspontjan a vilag tobbi kultarajat. L.
Simon Laszl6 képei viszont tulmutatnak jeleniink tarsadalmi-gazda-
sagi kornyezetének, a popularis és fogyasztoi kulturanak a lenyoma-
tan. Ahogy Bohdr Andrés irja: ,nem egyszertien ennek sajitos
kultarkritikai kérdésessé tételére helyezi a hangsulyt, hanem a miivé-
szet innovativ erejére apelldl”.*'! A lathatatlan rogzitésére. William
Henry Fox Talbot is a fotomtivészet 6ridsi lehet6ségét az apro finomsa-
gok rogzitésében, a szinte észrevehetetlen megragadasaban latta. A le-
endd fotografusoknak azt javasolta fotéalbumaban, hogy kamera-
jukkal az élet egyszer(i, hétkoznapi témait probaljak megragadni.

A képek kontextusba valo helyezése vagy szovegekkel valo tarsitasa
pedig tovabbilehetdségeket, értelmezéseket generdl. Roland Barthes
ikonografiai kutatasai sordn — Saussure jelelméletének hatasara —
fényképeket tett véletlenszertien egymas mellé, és ekkor dobbent ra

209 SzomBATHY Balint, Utészo = L. SIMON Laszl6, Secretum sigillum, Magyar Miihely Kiado,
2003.

210 A kép és test referencidjarol Hans BELTING értekezik: Valddi képek, hamis testek. Téve-
dések az ember jovijével kapcsolatban = A kép a médiamiivészet kordban, 52.

211 BOHAR, Azok a bizonyos nyomok, 60.
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arra, hogy a véletlenszert egymasmellettiség ,kolcsonhatdssal bir
a jelentéstartalomra”, s egy végtelen narraciot indit el, ha a képeket
szovegekkel kombinaljuk. Ez a narracié pedig egy olyan homogén
szovetet hoz 1étre, amely a miifaji hatdrokat is eltorli.?'? Az irodalom
és a testi tapasztalat lathatd-vitalis szinreviteli lehet6ségeinek dssze-
kapcsolasa azért is fontos, mert ha ez nincs meg, akkor veszélybe
keriil az irodalom kulturalis hatoképessége. Erre — Ludwig Pfeiffer
konyvét elemezve — Oldh Szabolcs is felhivta a figyelmet.?"* A vizualis
és a diszkurziv elemek egyedi 6sszekapcsolddasa, dialektikus kol-
csonhatasa egy fotdsorozatnal pedig kiilonosen érvényesiil. S ezek
kolcsonosen értelmezhetik és at is irjak egymast.

A Secretum sigillum a barazdakba szorult kavicsokkal, féldma-
radvanyokkal a sétdra, a kavics szorta utakra emlékeztet, akarcsak
a talpazat megkopott részeivel az id6 mulasara, visel6jének cipéhasz-
nalatara kovetkeztethetiink, a ratapadt szinnyomokkal lehetséges
tartdzkodasi, ,,1épési” helyek idéz6d(het)nek fel benniink. S a mate-
rialis dolgoknak képként valé megjelenésével 1étrejon az imaginarius
tulereje is. A kotet nyito és zard képsora ugyancsak erre a létfilo-
zofidra épiil. Bohar Andras is az elsé foto kékségében sziiletésiink
emlékképeire utal, majd a ra kovetkezé nyomok sejtszertiségében
a teremtés sokszintségére és kiismerhetetlenségére hivja fel a figyel-
met, s az antropoldgiai vonatkozasrendszert is feltaré képkivagat-
sorozat kétetnyi terjedelme utdn a konyvet zard fotok mar ,,az elhasz-
nalédas univerzalissa emelt példajaként” a végpont utani allapot
narrativajat idézik.?

A kezdet és a vég. Porbdl vagy és porra leszel. Viszont az elmulas-
nyom koriili fényben ott sejlik az tj kezdet is, a végtelen, a remény.
Ertékes tehat ez a por, ez a nyom, mert halhatatlansigot hordoz.

212 Lasd errél Megyik Janos vallomasat: A forma iijragondoldsa. Megyik Janossal beszélget
Sz. Szilagyi Gabor, Balkon 2004/9. (www.balkon.hu/balkon04_09/01megyik.html).

213 OLAH Szabolcs, Intermedidlis dtmenetek, Disputa 2008/7-8., 116.

214 BOHAR, Azok a bizonyos nyomok, 63.
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31. Secretum sigillum, részletek
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A nyomok tehat errefelé vezetnek, s visszautalnak az egyik f6 moti-
vumra, a boritokép kotetmeghatarozo aktusara is.

Bohar a figyelemfelhivas miveleteként értelmezi a boritoképet,
svillaimfutamként”, a tombolé vihar jeleként. Megkozelithetjiik igy
is: kiils6, természeti jelenségként. Vagy akar — ha volt mar ilyen él-
ményben résziink — egy villimcsapasszerten fejbe hasito éles, nyilallo
fajdalom érzéseként, hirtelenségeként (lasd a 30. szdmui illusztrdciot).
A kereszt, az elfogadas és a jelenlét aktusaként. De leginkabb a valo-
sagba (egy cipédtalpba, a 1épéseinkbe, az életiinkbe) vésett jelnek
tarthatjuk, egy olyan cselekvéspotencialnak, amely emlékeztet ren-
deltetésiinkre és a nyomhagyads feleldsségére, arra a kotelességiinkre,
hogy utat mutassunk a nyomokat fiirkészéknek és az eltévedteknek
és eltévelyedetteknek egyarant, s megmutassuk a nyomértelmezok-
nek, hogy egy masik idésikhoz, horizonthoz is tartozunk. Ne tapad-
junk le tehat aszfaltcsokonyosséggel a mindennapokba, az it poraba,
még ha a vandorut soran porosak, kopottasak és kavicsoktdl hasi-
tottak is lesziink.

Tehat ez a foté is — Bredekamp képi meghatarozasaval - az eszme,
az alakitott forma érzéki megjelenése, olyan vizualis képz6dmény,
amely értelemmel kapcsolodik ossze, s jelentést kindl az értelme-
z6nek >

A kotet anyagat szamos hazai és kiilfoldi kiallitason lathattak az
érdeklédok."® A nyomok utdni kutatds igy egy merében mas ,,kon-
textusba” helyez6dott, a konyv bezart vilagabdl kilépve egy tarlat
médiumaban, egy 4j értelmezd keretben talalkozhatott vele a befo-
gado. Az objektmiivészet specialis valtozata teremt6dott meg ezzel
az egyedi intellektudlis trouvaille-sorozattal. A mlivész ugyanis nem-
csak valogat a ,talalt targyak” kollekcidjaban, de a fényképezogép

215 A miivészettorténet szerepe az ,Iconic Turn”-ben, Hans Dieter Huber és Gottfried Kerscher
interjija Horst Bredekamppal, Berlin, 1997. november 7. = Kritische Berichte. Zeitschrift
fiir Kunst und Kulturwissenschaften, Sonderheft Netzkunst 1998/1., 85-93, MELYI
Jozsef forditasa, http://exindex.hu/print.php?page=3&id=427.

216 A kiallitott képsorozat Barabas Lajos miigyjté gy(ijteményében talalhaté meg.
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médiuman keresztiil Gjrateremti, konstruktiv moédon alkotja-formalja
a targyi vilagot, de ugy, hogy annak objektivitasa érintetlen marad.
A digitalis kompoziciésorozatot aztan a konyv médiumaba, majd
egy Uj kozvetitd kozegbe, egy tarlatba helyezi. Ezaltal visszaforditja
a Hans Belting altali definiciot, miszerint a fotografia ,,a bekeretezett

773

képfeliilet folytatasanak tekinthetd”, s ,a festmény képfogalmaval
vald ellentmondasbdl keletkezett”.?"”

Viszont a bekeretezett, egymastol elszigetelt, ugyanakkor egy ma-
sik torténeti ivre flizott nyomok ugyancsak a foté médiuma altal az
egylttes latvany élményét és egy masik értelmezdéi kozeget hivnak
el6, a kép a képben, foté a fotéban aktusat.

Kékesi Zoltan jelzi, hogy ,a »kép a képrél« — mint miifaj és mint
(minden képre jellemz4) miikodésmdd — maga sem mentesiilhet a
nyelvtdl, s igy a képek »onmagukroél« alkotott tudasa is mindig nyelv-
re utalt (ahogy a nyelviség sem oldozhat¢ el a képek »hatalmatol«”.?®

Ezek a fotdk a tarlatot szemlél6 tekintetét is megjelenitik, azaz
olyan embert latunk, aki a kép(ek) részévé valik. S feler6sodik ben-
niink a kényszer, akdrcsak Thomas Struth Museum Photographs so-
rozatat szemlélve, aki a muzeumlatogatok tekintetét a fotdin szintén
tematizalta, hogy a képen lathat6 személy mogé alljunk, s mi is részé-
vé valjunk a médianak; az elsédleges és a masodlagos médiumnak
egyarant.”” A masik pillantasat szemlélve igy a sajat pillantasunkkal
is taldlkozunk, illetve az idézett fotdban a pillantdsok tapasztalatai-
nak egymasra rétegzettségével azonosulhatunk.

A digitalis fotok egy kozos szemlélés performanszaban realizalod-
tak, egy tarlatot értelmez6 aktus elemévé valtak, azaz jelentésiik és
hatasuk — mint ahogy a vizualis reprezentacié minden egyes formaja,
médiuma - egy ,,0sszetett érzékleti kornyezet és az azt elfoglaléo meg-

217 BELTING, Kép-antropolégia, 46.

218 KEKESI Zoltan, A tekintet vijrairdsa. Papp Tibor: Vendégszovegek (n), Kortars 2004/10., 110.

219 Belting médium-transzparencidjat kovetve (1asd BELTING, Kép-antropolégia, 255-256)
elsédleges médium jelen esetben a faktikus fénykép, masodlagos médium pedig az
idézett kép, a titkos pecsét (secretum sigillum) kidllitott darabja.
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figyel6 osszefiiggésében” jelent meg. Mindez viszont mar egy masik
id6sikhoz tartozik, egy olyan iddtlenséghez, amelyben az élet folya-
mataban 4ll6 dolgok idején tul teremt6dik meg a tér. Ezek a helyek
képessé valnak arra, hogy a mulé idébél kiszakitva magukat az id6t
képekben idézzék fel, képekben mutassak meg. S a hely és a kép ko-
z0Otti cserével alkalmassd tesznek benniinket arra, hogy az aktudlis
életvilagot egy masfajta hely képeként éljiik at, érthessiik meg. Ebben
a folyamatban torténéssé valik maga a hely is. Belting ezért mondja,
hogy a helyek, a képeket 6rz6 miazeumok ,egészen kiilonos torténe-
teket hordoznak”, amelyek ott, a kiallitorészlegen jatszodnak le: csak
ezek révén valnak felidézésre mélté helyekké. ,,Mi is magunkban
hordozzuk azokat a torténeteket (élettorténetiink tartalmat), amelyek
révén azza valtunk, akik vagyunk. A helyek, amelyekre emlékeziink,
és a rajuk emlékezé emberek, egymasra vannak utalva.”**! Ezt a meg-
tekintés, a k6zos szemlélés aktusa mellett a tarlat megnyitasahoz szo-
rosan kapcsol6dé performansz is erdsiti.

A Magyar Képzémiivészeti Egyetem Pantheon-friz termében

ugyanis Szombathy Balint valésagos performansszal nyitotta meg a

222

képsorozat kiallitasat. A koltéi szoveg®** nyelvi jelentésképzését to-

vabbf(iz6, a Paul Ricceur-i teremt6 képzelGerd altali ujraalkotas lira-

poétikai eszkozével €16 értelmezdi szévegének el6adasa®”’

utdn meg-

220 CrARY, L. m., 38.

221 BELTING, Kép-antropolégia, 77-78.

222 A Secretum sigillum vizualitasa ellenére szovegként megjelend, szovegként is viselkedd kol-
t6i ma. A titkos pecsétrél szol6 interjuban L. Simon Lészl6 is megjegyzi az experimentalis
koltéi torekvésekrol szdlva, hogy ,a kisérleti irodalom korébe tartozé miiveknek mindig
van nyelvi alapjuk”. MATE G. Péter, Titkos pecsét. Interjii L. Simon Ldszloval, kézirat.

223 Részlet Szombathy Balint megnyitoszovegébdl: ,beleléptem valami gyants matériaba,
valami szent dologba, ami egészen a kiiszobig nyilvanvalova tette Iépteim helyét és jove-
telem iranyat. Azt mondja a baratom, vigyazz, beletapostal valamibe! Hat persze hogy
beletapostam, méghozza egy rakas kutyaszarba [...]. A lényeg az, hogy minderrél egy
masik baratom jutott eszembe, aki cipdtalpakat gy(ijt a digitalis kamerdjaval. Arra gon-
doltam, milyen szép munkakat csinal 6, de lam, egyetlen kutyaszaros sincs kozottiik, és
akkor mit csinal ez a baratom, tiszta esztétikat? Hol van itt a tarsadalmi hattér, az urbanus
mikrostruktira, a szocialis kérnyezet, a magyar valosag tutto completto, valamint a ma-
gyar valosaggal szemben tamasztott eurdpai elvaras? [...] A cipStalp maga az evolucio,
a genetikai kodfoglalat, a kollektiv sorsélmény gytjtdmedencéje, egy kis mtianyag- vagy
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32. Secretum sigillium-kidllitds, Magyar Képzémiivészeti Egyetem,
Pantheon-friz terem, 2003. november 6-14.

taposta, s a kozonséggel is megtapostatta a kiallitott anyag kotetval-
tozatat, pecsétnyomokként hasznalva a cipdtalpakat.

Szarka Klara a fotonak egymast feltételez6 mennyiségi és mindségi
kérdéseirdl, muialkotds voltardl értekezve kifejti, hogy a fotomiivészet
masféle modon létezik a mtivészet szférajaban, mint a festészet vagy
barmelyik képzémiivészeti ag egyedi alkotasa, és sajatos szabalyrend-
szert kell kialakitania akkor, ha a képek mtialkotasként jelennek meg
a galériak és mizeumok falain. Vagy akar az interneten. A fénykép
ugyanis ,meghalhat, miel6tt megsziiletne”, mivel a mobiltelefonokkal
rogzitett képek millioibdl egy gombnyomassal torolhetjiik a kijelzén
megjelend képet, de tovabb is élhet szinte tértdl és id6tél fiiggetleniil,

béripari poétikai rendszer, aminek hatarozott kapcsolata van a foldi léttel, az emberiség
torténelmével. Nem gy, mint a miivészi tehetségnek, amivel annyian felvagnak, pedig
csak a fellegekben jarnak, ahol nem is kell cipd. A cip6talp azonban nemcsak tudoma-
nyos komplexum, hanem legalabb annyira érzelmi birodalom is, hiszen példaul pilla-
natnyi érzelmi kitorést valt ki, ha valaki belelép egy rakés szarba.”
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ha a vilag minden tajara (ugyancsak egyetlen kattintassal) korlatlan
szamban szétkiildjiik. S ,amit latunk, az mar nem masolat, hiszen ere-
deti értelemben véve nincs is negativ, nincsen mesterdarab”.?*

A Secretum sigillum narrativ lancolatta flizott darabjai is ,,sajat
szabalyrendszert és feltételeket” kialakitva jelennek meg egy tarlat
médiumaban ugy, hogy az 1j sz6vegkornyezetben 1j jelentéssel, tor-
ténéssel telitédnek. Nemcsak médiumok talalkozasa ez, hanem
objektek egymasba és egymasra irédasanak folyamata is. A szemlélé
azonban igy sem tekintheti a mtvet fiiggetlen identitdsnak, azaz az
eredeti funkcio6tol, kornyezetbe dgyazddastol nem vonatkoztathat el,
még akkor sem, ha a mi keretéiil az alkotd (csupan vagy kizarolag) a
konyv dimenziojat valasztana.

Viszont a képek Uj kontextusba kertilése, torténetiik szétszoroédasa
itt még nem all meg: a kiallitasrol készitett képsorok az interneten,
a képek és informaciotomegek altal uralt kultirdban ismét 4j para-
digmasorba rendezddnek (lasd Google: Secretum sigillum képek),
ahol a befogadds medialis és verbalis iranyitdsaval egy sajatos képi
nyelvet teremtenek, s ez megvaltoztatja az érzékszerveink miikodését,
a befogadoi aktus mikéntjét is. S mar lehet, hogy az eredeti kontextus
megtaldlasa az adott helyzetben nemcsak lehetetlenné, de felesle-
gessé is valik. A miivész—mii-befogado recepcidesztétikai haromszoge
ugyanis 4j pozicioba kertil, mert a komputer még magat a szubjektum
létét is megkérddjelezi, arcok, testek egybemontirozasaval fikcioként
allitja elénk. Ezért alegnagyobb technikai képtarolé médiumaba ,,zart”
miiveket mar csak finom képelemzési modszerekkel védhetjiik meg
az internet virtualis kép6zonétdl, amely sokszor elnyeli a nyelv disz-
kurzivitasat, s még a szoveget is vizualis tényként érzékelteti: feltori
az autonomidjat, s nem egy linearis feliileten, hanem egy térben mozog
immar. Az iras altali kulturalis emlékezetet, a script memoryt felval-
totta tehat a print memory, amelyben az adatokat mar nem bettikkel
és képekkel taroljuk, hanem betiikként és képekként hivjuk le dket.

224 S7ZARKA, I. m., 83-85.
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A szamitdgép nyelvi diskurzust megsziintet6 képi uralmat azzal az
elméleti tétellel és gyakorlati tapasztalattal sem oldhatjuk fel, hogy a kép
minden nyelvi kisérletezésnek, behelyettesitésnek ellenall, szimul-
taneitdsanak nyelvi leirdsa egyaltalan nem lehetséges. Azért sem allit-
hatjuk ezt, mert minden kép interpretacidja csakis nyelvvel, szukcessziv
leirassal torténik. Tehat a komputernél is meg kell teremteniink a ké-
pek verbalis attételét, azt a medialis dialogust, ami lehetévé teszi az
ekphrasziszt, a kép kimondasat, szovegszeri olvasatat, tjabb tapasztala-
ti befogadasat. Viszont mindig azzal a befogaddi attittiddel kell a kom-
puterképeket megkozeliteni és leirni, amely tudatdban van annak is,
hogy a képek nyelvileg nem artikuldlhat6 viszonyokat is allit(hat)anak.

A maganyos, monomedialis olvasast felvalt6 intermedialis tapasz-
talat, a szimulalt médiumkapcsolodasok izgalma teremtik meg Lud-
wig Pfeiffer szerint azt az esztétikai tapasztalatot, amelyben az izga-
lom, a tehermentesités és a tavolsagtartas osszekapcsolddik a médiu-
mokban. Azimaginarius aktusok masként nem jutnak be a kultréba:
csakis medialis tamogatassal. A kulttrak életképessége is ezen alapul:
az imagindrius-vitalis cselekvési lancolatok megujulni tuddsan.”>

Maurice Blanchot szerint ,,a m{i azt teszi lathatéva, ami a targyban
eltlinik”. A szobrasz és az utépitd egyarant kdvel dolgozik. Viszont
a szobrasz ugy hasznalja a kovet, hogy nem elfogyasztja, nem meg-
tagadja azt, hanem feltarja, igenli. Akdrcsak a Secretum sigillumban:
a vizualis kolté cipétalpakkal ,,dolgozik”, mint a talptervezd és a ci-
pész, digitalis kopiakkal, mint a fényképész, de 6 a mtivével az ele-
mi alap felé fordul, a felé az alap felé, amely az alap mélysége és ar-
nyéka, amelyre a targyak nem utal(hat)nak. Blanchot szerint a mii-
vészetek valoban képesek erre: a mi kivételes eseményében
»egyetlen pillantas alatt elénk allitjak” az elemi alapot. Az alkotd
nem tudja a targyat olyannak latni, amilyen hasznalaton kiviil le-

225 K.Ludwig PFEIFFER, A medidlis és azimagindrius. Egy kultiirantropolégiai médiaelmélet
dimenzioi, ford. KEREKES Amalia, Magyar Miihely — Racio, Budapest, 2006, 21-22. Lasd
még OLAH, Intermedidlis dtmenetek.
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33. Szombathy Bdlint performansza a Secretum sigillium-kidllitds megnyitéjdn

hetne, s ezért olyan pontta valtoztatja, amelyen keresztiil megjelen-
het a mi kovetelése. S ez az a pillanat, amelyben az érték és a hasz-
nossag fogalmai elmosédnak, amelyben a vilag ,,szétesik”. A miivész
tehat ,,azért nézi masképp a hétkoznapi vilag targyait, azért semle-
gesiti benniik a hasznalatot, azért adja vissza eredeti tisztasagukat,
azért emeli fel 6ket folyamatos stilizalds révén ama pillanatnyi egyen-
stlyhoz, ahol képpé valnak, mert megkozelitette e »pontot«, mert
mar egy masik id6hoz tartozik”.?*¢ § ha kitartd, ,az alap” felé for-
dulni tudé nyomkeresék és nyomértelmezék vagyunk, akkor ebbe
a masik idébe elvezetnek benniinket a Secretum sigillum muvészi
képsorai.

226 Maurice BLANCHOT, Az irodalmi tér, ford. LorINszKY Ildiko, Kijarat, Budapest, 2005,
31-32, 186-187.
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6. Kisérlet az emberiségkoltemény
mufajanak megujitasara
Nem lokalizalhato

Kevés enciklopédikus igényt 0sszegzé mifajt tart szamon az iro-
dalomtudomany. Az epikaban a regény sokszinii vélfajai egyikeként
jelolt nagy 6sszefoglalé mutivek mellett a liraban az emberiségkolte-
mény az, amely miifaji, miinemi kereteken tullépve egy korszak egészét
tarsadalmi, filozéfiai, mivészi értelemben értelmezni és 6sszegezni
tudja. Ezt a miifajt a romantikusok még lirai dramanak nevezik,
Shelley viszont a dramai kéltemény fogalmat hasznalja rd. S mivel az
egész emberiség vagy az emberi 1ét alapveté filozofiai kérdéseit tar-
gyalja, igy az irodalomtorténet-iras vilagdramanak, emberiségdra-
manak vagy emberiségkolteménynek is nevezi az ilyen muvet.>”
Babits Mihaly szerint az elsé ilyen ,,dramai koltemény” Aiszkhiilosz
Leldncolt Prométheusza, a Faust-félék dstipusa. Ugyanis ebben a mu-
ben a ,,nagy emberi harc, kultura és nyers er kiizdelme [...] mitolo-
gikus sikon jelenik meg. Hatalom és Er6szak megszemélyesitve is fel-
lépnek: &s, barbar istenek. A hésziodoszi, primitiv mitologia ez, csupa
titanok kozt vagyunk. De a titan, ki megszanja az embert, és meg-
valtja, és megszenved érte: ez mar keresztény gondolat. A lelancolt
Prométheusz a megfeszitett Krisztus el6képe.”***

Az emberiségkoltemény a kiilsé eseménysort a lirai én belsd tor-
ténéseinek rendeli ald. Ennek megfelel6en az elbeszélt torténetben az

227 Lasd példaul HorvATH Karoly megfogalmazasaban (Maddch Imre, Gondolat, Budapest,
1984): ,az emberiség-koltemény [...] elézményei messze nytlnak vissza, Dantéig, még
inkabb Milton Elveszett Paradicsomaig [...]. Mindezen el6zmények ellenére az emberiség-
kéltemény jellegzetesen XIX. szazadi miiforma [...]. Igy alakult ki az emberiség-poéma
[...]. A mésik tipus f6leg a francia irodalomban altaldnos, ez pedig az epikai formaba
ontott emberiség-koltemény.”

228 BasiTs Mihaly, Az eurdpai irodalom torténete - Bevezetés (A drama sziiletése) (az OSZK
Magyar Elektronikus Kényvtar hdlozati verziojat hasznaltam: http://mek.oszk.hu/06300/
06304/06304.htm#12).
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epikussag jegyei ugyan megfigyelhetdk, de a tényleges dramai akciok
visszaszorulnak, és a liraisag keriil el6térbe. Ez a miinemi kevertség
azt mutatja, hogy tipikusan a romantika esztétikajanak mdfaji hataro-
kat lebonté torekvése érvényesiil benne, a tobbi elnevezés pedig jelzi,
hogy nemcsak dramai kolteményeket takar, hanem minden olyan
mivet, amely az emberiség nagy torténetfilozéfiai kérdéseivel foglal-
kozik. A szamos vildgirodalmi példa mellett (Dante: Isteni szinjdték,
Milton: Elveszett Paradicsom, Calderdn: Az élet dlom, Goethe: Faust,
Byron: Manfred; Kdin, Shelley: A megszabaditott Prométheusz, Zyg-
munt Krasinski: Istentelen szinjaték [Pokoli szinjdték], Ibsen: Peer
Gynt, Thornton Wilder: A mi kis vdarosunk) a magyar irodalomban
a dramai koltemény klasszikusa Vorosmarty Mihaly a Csongor és
Tiindével és Madach Imre Az ember tragédidjdval. A 20. szazadban
Babits Mihély Laodameia, Siitd Andras Kdin és Abel és Wedres San-
dor Octopus avagy Szent Gyorgy és a sdrkdany historidja cimi muvei
jelzik a mifaj tovabbélését. Ez a viszonylagos fennmaradds azonban
lehetéségében mindig magaban hordja a miifaj elsorvadasat, lassu
kihalasat. Hiszen egy id6 utan minden kolt6i forma elhasznalod-
hat, automatizalédhat, elkophat. Viszont ha megujul, akkor ismét
életképessé, az irodalmi kozeget formalo aktiv erévé valhat. Erre az
innovativ erdre, egy kiveszében 1évé miifaj feltamasztdsara példa
a Tandori- és a Papp Tibor-életmti.

Ahogy Tandori Dezsé a szonettgyUjteményével (a Még igy sem
cimi kotetével) mallarméi allapotba hozta a magyar szonett miifa-
jat*®® - rovid id6 alatt potolva évszazadok hidnyossagat, megujitva
229 A sziciliai eredett szonett a franciaknal Mallarmé koraban, a magyar koltészetben pedig

Tandori idejében automatizalodott. A szonettvalsagon, a tetszhalott stréfaforman a sza-

bad szonettvaltozatok segitettek: a vers épitGelemeit csak olyan mértékben véltoztattak

meg, hogy az 4j konstrukcioban még felismerhet6 legyen az eredeti tipus. Szandékosan

»hibat” ejtettek a kanonizalodott szotagszamban, a rimképletben, a petrarcai tipusu szo-

nett tipogréafiai tagolédasaban. A sorok 14-es szamat pedig névelték — vagy éppen csk-

kentették. Rontottak, hogy épithessenek, hibat ejtettek, hogy teremté médon tGjat alkot-
hassanak az eredeti karakter meg6rzésével. Eredetét tekintve a provanszal-francia-angol

versforma igy ismét életre kelt: dinamikus kapcsolatok sziilettek a vers elemei kozott a malt
szazadi francia irodalomban és a Tandori-életmtiben egyarant (lasd Egy taldlt tdrgy
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és igy életképessé téve a miifajt -, vagy Papp Tibor, aki a 25x25 -
Biivos négyzetek cimi kotetével tokéletesitette és kiteljesitette a gyér
szamu kubusirodalmunkat, ugyantgy L. Simon Laszl6 is uj kotetével,
a Nem lokalizdlhaté cimiivel egy inaktiv allapotba keriil6 irodalmi
formara iranyitotta a figyelmet, az emberiségkoltemény mifajanak
megujitasara tett kisérletet. S ez az experimentalis torekvés nem-
csak egy rendkiviili mtivel gazdagitotta az emberiségdramak palet-
tajat, de felfrissitve azt, 4j perspektivakat nyitott a miifajon belil.

A 2003-ban megjelent és sokak altal egyszertien csak versesko-
tetnek aposztrofalt Nem lokalizdalhaté cimt ma id6-, tér- és formai
szerkezetében is megujitja az 6si miifajt. Maga a cselekmény, vala-
mint az események tere és ideje nemcsak jelképes, de a befogadas
aktusat is megvéltoztatja: a hagyomanyos linearis szerkezetet meg-
bontja a kolté. Nem is radikalisan, inkabb az olvasé valasztasi sza-
badsagat beiktatva egészen innovativ médon.

A verseskotet tizenharom egymasba fliz6d6 alkotasat mottdk fog-
jak kozre. Az 6nmaga bortonébe zart s szabadulni nem tud¢ lirai
énnek babitsi vilagabol (,En maradok: magam szamara borton, /
mert én vagyok az alany és a targy, / jaj én vagyok az dmega s az alfa”)
Szent Lukacs figyelmeztetéséig jut el, az els6kbdl utolsok lesznek, s az
utolsokbol elsék tételéhez. Ezeket a mottdkat a dramai koltemény
indit6 és zard jeleneteként is megkozelithetjiik, de a kompoziciot
megteremtd elv még jobban kitagitja az értelmezési lehetdségeket,
hiszen a kotet harmas, keretes szerkezet(i alkotassa valik azaltal,
hogy a nyit6 vers cime (nem lokalizdlhato) visszatér a kotetzaro vers-
ben: ,,mar / nem lokalizdlhat6 / semmi sem / gondoltam”. A harma-
dik egységet pedig maguk a versek alkotjak, amelyeket ugyancsak
harmas felosztasban kozelithetiink meg, hiszen a tizenharom kol-
temény mindegyike harmas tagoldsi: minden vers a cim egysoros

megtisztitdsa [1973] cimi kotet versét, A szonettet; a Még igy sem [1978] kozel 260 szo-
nettjét). V6. Sz1GETI Csaba, Transz. Tandori Dezsé szonettviltozatai, Tiszataj 1988/12., 38;
KELEMEN, Testet oltott szavak, 33, 233-234.
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kiegészitésével kezdédik, majd kurzivval a lirai én visszaemlékezé-
seit, képzeletbeli szerepeinek a felidézéseit olvashatjuk, s a harmadik
rész pedig (immar antikva bettikkel) a jelen allapotot rogziti.

L. 1L L 1L L

Mottd (B. M.) Nyitd vers Versef, Zdrévers  Mottd
| ( 6k 13,30)
1T 17T 17T 0T T 17T 17 11
verscim 2 j 4 3 6 7 & 9 011 12 13
L egysorcs S

1L Furziv fmail) T T v o "

WL antibvafelen)s + 0 0 w0 0 0 0 P .

A kotet igy tobb olvasasi variaciot is felkinal. Nyilvan olvashat-
juk folyamatosan, linearisan, de a monologikus szerkesztési mod és
az ehhez kapcsolddo linedris olvasati megkozelités gyakorlatat fel-
tiiggesztve megkozelithetjiik az alkotasokat, a harmas tagolast (az
egysorost, kurzivot, antikvat) egymastdl elvalasztva és a részeket
egymasba flizve is. S igy minden olvasat Uj torténetet tar fel, az embe-
riségtorténet Gj hangsulyait jeloli ki a befogadd szamara.

A verscimek egymadsutanja is — akarcsak a kezd6 verssorok, az
egysorosok — 6nallé kolteményt alkotnak: ,,nem lokalizalhato az
eredete / helyzete térben és idoben alig meghatarozhaté / mozdu-
latainak szama csak az én erdmt6l fliiggott / nehezen értelmezhet6
a szerepe / némiképp valtozott az allapota / lassan atalakult a szer-
kezete / hirtelen megmozdult a szeme / varatlanul kideriilt a fel-
adata / hallgatasom okat nem mondhattam el / akaratom ellenére
ereszkedni kezdtem / hatarozott mozdulatokkal 6sszekevertem
valamivel / feltiinéen elindult valamerre / felel6sségem teljes tuda-
taban kijelentkeztem”.?*

230 Fett jeloléssel a verscimek, a kezd6 verssorok szovegei pedig ferde vonallal tagolva.
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Ahogy egy vizudlis kolteménybe az értelmezés soran barhol be
lehet 1épni a szovegtestbe, ugyanigy a vizualis egységekkel (motto,
kotetcim, egysoros, kurziv, antikva) tagolt emberiségkoltemény is
tobb belépési lehetGséget kindl az olvasonak. Ez a polifonikus szer-
kesztésmod egy belathatatlan generalasi folyamatot indit(hat) el
a befogaddban szamos miivaridnst megalkotva: a verscimek és a jel-
legzetes szavak, szokapcsolatok és a torténetegységek valtozatos sz-
szeflizését. A kotet ezeket a szerkesztési, Ujrateremtési lehetdségeket,
a befogad¢ aktivizalasat, az értelmezés soran a teremt6i elvbe, az
alkotoi folyamatba valé bekapcsolasat egyarant magaban rejti. Tehat
ha csak formailag elemezziik a mivet, akkor is a nyitott mi@i Umberto
Ecd-i gondolatanak reprezentansaként és az avantgard mufajfrissit6
attitlidjének megnyilvanulasaként tarthatjuk szamon a Nem lokali-
zdlhaté cim( kotetet, amely az emberiség kozelmultjanak, a keresett
egyetemes igazsagnak a mikrotorténete. A mi strukturajahoz ha-
sonldan viszont ez a ,torténet” sem a megszokott modon jelenitédik
meg. A narraciét nemcsak a mufaji jegyek hatarozzak meg, de a mu-
fajt ujrateremt6 alkotoi intencio is.

Az emberiségkolteményekre jellemzéen a dramai cselekmény
hattérbe kertll, s a lirai én belsé vitdja, elmélkedése, dramai mono-
16gja alakitja a belsé torténéseket. [gy a mi érzékelhetd jelenetei tér-
ben, id6ben, ok-okozati Osszefliggésben csak lazan kapcsolédnak
Ossze. Ennek a szétdarabolt, puzzle-szeri mozaikos szerkezetnek az
egységét pedig a dramai hés teremti meg, de gy, hogy alakjaval
a szerz0 el is bizonytalanitja az értelmez6t, aki a korabbi tapaszta-
latok befogaddi pozicidjit is kénytelen felszamolni. Az azonositas
ugyanis lehetetlenné valik, mert a versekben a szubjektum szétszo-
rédik, a szamtalan, sokszor egymasnak ellentmondd szerephelyzet-
ben individuumként mar-mar megsztinik. Az iré és az elbeszélé kom-
petencidjat, a mettdl meddig tart az egyik és a masik érvényességi
korét érinti mindez. Ez az én, a lirai alany ugyanis egyaltaldn nem
azonos a szerz6vel. S még ez az elbeszél6i én is folyamatosan valtozik:
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mar a kotet elején megfigyelhetjiik ezt a szerepcserét, az elbeszél6i
nézGpont valtakozasat:

azon kevesek kozé tartoztam

akiket meghatott

a szerepem gydzte meg

amit nem én éltem at

én nem éltem at

azt hitte

mint ahogy én is hittem

hogy az emberek jobban megértik az allatokat
pedig 6k nem is siitkéreznek a sikerben

(nem lokalizdlhatd)

Ezek a verssorok is jelzik, hogy hagyomdanyos szovegértelmezési
megkozelitésekkel nem értelmezhetjiik a verseket, s a megértési folya-
matot a nyelvi Osszetettség, a kiillonbozé nyelvhasznalatok egytittes
jelenléte, a szereplira érvényesiilése is neheziti. A szereplira fogalma-
nak hagyomanyos értelmezési statusza fel6li interpretacio viszont
megint csak tévutra viheti az elemz6t. Ezért a megkozelitéshez is-
merniink kell maganak a szerepnek az idében valé modosulasait,
az alkotdi és befogaddi referenciakat.

A magyar irodalomban a szereplira teoretikus bazisanak alap-
miive a 20. szazad elején Horvath Janos Petdfi Sdndor cim mono-
grafidja (1922), amelyben az irodalomtudds két fontos tényezot emel
ki a szereplira kialakulasaban és fenntartasaban: a kolté cselekvo-
szerepl hajlamat, a szerepjaték iranti vonzalmat, valamint a nyilva-
nossag tényét, a fogadtatas hatdsat. Jakab Judit Horvath-interpreta-
cidjaban kiemeli, hogy a szereplira egyik referenciapontja ,,a szerz6i
mentalitas, masik pedig a nyilvdanossaggal val6 kolcsonhatas. A be-
fogadoi kozeggel torténé kommunikacié meghatarozdéva, mintegy
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létokka valik.”>*! Horvath felfogasa szerint tehat a szerep az irodal-
mi kommunikaci6 sajatossaga, egyfajta sziikségszertiség.

A szereplira klasszikus definicidi a strukturalista irodalomtudo-
many idején sziilettek meg. Az 6nmegszolitd verstipust targyalva,
a szerep filozdfiai jelentésébdl és a késé polgari tarsadalom szemé-
lyiségvalsagabdl, a krizises onszemlélet vivodo gondolatélményébdl
kiindulva Németh G. Béla fontos poétikai, esztétikai kovetkezteté-
sekkel gazdagitotta a magyar irodalomtudomanyt,*? viszont a meg-
allapitasai a félreértelmezések miatt kevésbé tudtak tért hoditani.
Barta Janos a liraelméleti alapfogalmakrdl értekezve a gondolati és
a targyias liraval egy sorban emliti a szereplirat, s els6 helyen a fel-
szabadité funkcidjat hangsulyozza.*

Ez az a verstipus, amelyrél nem tudjuk bizonyosan, hogy ,lirai
toltésében mennyi a megnevezés, az abrazolas izgalmaboél eredd bor-
zongas és mennyi a vonzalom” - irja Kiss Ferenc a szereplira egyik

klasszikus példajat, Kosztolanyi A szegény kisgyermek panaszainak
234

e s

lirai beszédmadjat elemez6 tanulmanyanak bevezetdjében.

Kiraly Istvan, Barta Janos imént idézett meghatarozasaval ellen-
tétben (miszerint ,,a koltd, tudatosan, belehelyezkedik egy idegen,
a maga szamara emberileg és miivészileg jelentés miivészegyéni-
ségbe vagy emberi magatartasba; mintegy félig attetsz6 alarcot olt

231 JakAB Judit, Szereplira vagy ,olvasztétégely?”, Egyetemi Konyvtar Evkonyvei 2007, 254
(https://edit.elte.hu/xmlui/handle/10831/7981).

232 Lasd NEMETH G. Béla, Az 6nmegszolito verstipusrol, ItK 1966/5-6., 546-571.

233 iz
Voltaképpen itt is az egyéniség transzponalddik — de a stilizalds, a transzponalds olyan
fokot ér el, hogy a kolts, tudatosan, belehelyezkedik egy idegen, a maga szamara emberi-
leg és miivészileg jelentds miivészegyéniségbe vagy emberi magatartasba; mintegy félig
attetsz6 dlarcot 6lt magara. A szerep tehat nem csupan idegen koltéi motivumok és kel-
lékek alkalmazasat jelenti, nem is idegen érzelmek targyias atélését — sokkal tobbet ennél.
A kultaran, a motivumokon, a formai készleten tul egy emberi-koltéi magatartas elsaja-
titasat, sugalmazo hatasat — amely a befogaddban elveszti idegenségét, mert személyisé-
géhez redlis széllal kapcsolodik. Példaul felszabadit valamely addig lappangd, elfojtott
lelki tendencidt; megold bizonyos konfliktusokat, s ezzel lehetévé teszi az alkotdst, és
megkonnyiti a vallomast; segiti a forrongo6 egyéniséget bizonyos idedl felé fejlédni...”
BARTA Janos, Liraelméleti alapfogalmak, Studia litteraria 1. (1963), 4-5.

234 Kiss Ferenc, A szerep-lira klasszikus ciklusa, Irodalomtorténeti Kozlemények 1967/
5-6., 550.
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magara”) a stilaris hds fogalmat alkotta meg. Ez nyelvi jellegti sze-
repet jelent. Olyan ,,sajatos, rejtett, nyiltan csak elvétve, egy-egy kol-
t6i onstilizacioban felbukkano” hést, aki a ,,szavak, a képek s egyéb
formai elemek Gsszjatékaban, egybecsengésében minden koltészet
mélyén ott é1”. Annak ellenére, hogy ez a hds tobbnyire lathatatlan,
mégis meghatarozza a nyelvi sugarzast. Azt a nehezen megragad-
hat6 formai mozzanatot, melyet — ahogy Kiraly irja - ,,a stilizdciotdl
megkiilonboztetendd nyelvi hangoltsagnak lehet nevezni, s mely az
egyik leglényegesebb 0sszetevéje az ird egyéni nyelvének (noha nem
azonos azzal): mintha csak ezen virtualis hés: a stilaris hos nyelvé-
nek vetiilete, szétaraddsa lenne: 6 mindig a titkos nyelvi tandcsado.
Barkinek nevében, barmilyen személyben beszél is a szerz6: a logi-
kai-gondolati tartalomtol s a megjelenitett lirai szerepléktél teljesen
fiiggetlentll a szavak, a kifejezések, az drnyalatok megvalasztasaban
ez a hés ad folyvast életjelt magarodl. Jelen van a mélyben, a vers ze-
néjében. Nem pofteszkeddn, nem kirivoan, de mégis jellegadon.
A nyelvi hangoltsag milyenségének megértéséhez legbiztosabban az
6 felfedésén at vezet mindig az ut.”**

Ugy vélhetnénk, hogy L. Simon Lészl6 lirai hdsét leginkdbb Kiraly
Istvan definiciéval tudndnk leirni. Viszont ha eszerint kozelitenénk
meg a versfiizér alkotasait, akkor abba a csapdaba esnénk, amibe az
elemzok tulnyomo tobbsége: nyelvileg vélhetGen azonositanank a sti-
laris h6st magéaval a koltével, holott a ketté nem azonos egymassal.
A kortars elméletek tobbek kozott ezért is utasithatjak el a szereplira
fogalmat, érvényesithetéségét, vagy irjak feliil az értelmét, mert a ki-
fejezés kozkeletli haszndlata éppen annak az irodalomelméleti tétel-
nek mond ellent, amit allitani akarunk. Nevezetesen: a sz6veg nem
utal vissza az alkoto alakjara. Kulcsar-Szabd Zoltan szerint a szerep
azt prezentalja, hogy ,,a nyelvi intencionalitas éppen a »beszél6« egy-
séges identifikdciéjanak lehetetlenségébdl kovetkezik”. S a perfor-

235 KirALY Istvan, Ady Endre, 11., Magvetd, Budapest, 1970, 547.
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mativitas kiterjesztésérdl és az ebben rejlé csapdahelyzetrdl szolva
jelzi, hogy barmely performativ nyelvi aktus lehet szerep, amennyi-
ben az idézhetd. ,,Ebben az értelemben viszont minden performa-
tiv aktus egyben »szerepjatszas« is, legalabbis elfogadva azt a fel-
ismerést, mely szerint a performativitas nem a szubjektum, hanem
a nyelv teljesitménye, egy beszél6 azt tehat csak idézni képes. A nyelv
elsédlegességének barmifajta elismerése minden megnyilatkozast
szitkségszertien felruhdz valamilyen »szereppel, ebben az értelem-
ben minden vers »szerepversnek« mindsithetd, ami azt is jelenti, hogy
barmely lirai én létesiilése egyben magaval vonja valamilyen »maszk«
létrejottét az olvasas soran.” >

Ez a maszk viszont nem azonos a mogotte rejtézkodo szerz6i énnel.
Hiszen éppen a ,maszk”, a szerep 1étrejotte akadalyozza meg a lirai
én azonosithatdsagat. A versfiizérben a kolté — a megszokottal ellen-
tétben — nem egyetlen lirai ént alkot meg, hanem t6bb fiktiv-valosagos
személyt ugy, hogy megprobalja elhitetni az olvaséval (vagy inkabb
maga az olvasd hiteti el sajat magaval), hogy a kitalalt személyek a mi
szerz6jének, a koltd énjének szétszorodasai. S hajlandd lesz az utala-
sokkal eljutni a kitalalt személy(ek)t6l az eredeti alkotohoz. Ez a sze-
repjaték tehat sikeres.

S ebben a jdtékban és szerepben az emberiség torténetét (benne
sajat magunkét is) olvashatjuk, ahol a fikci6 a realitassal 0sszemoso-
dik, a valdsagos és a feltételes helyzet szinte egyidejtivé, szétvalaszt-
hatatlanna valik.

L. Simon Laszlo, a szerzd az elbeszél6t, a miivének egyik lehetsé-
ges olvasatat ad6 narratorat maga teremti meg. Ezért oriasi tévedés
lenne barmiféle olyan megkozelités, amely az altalanos emberit meg-
testesitd lirai én versszovegét 6sszemosna az alkotéval, s igy vonna
le kovetkeztetéseket. Az alkotd és az elbeszéld, valamint a lirai én
elvalasztasat tehat szigoruan megkoveteli ez a forma.

236 KULCSAR-SzABO Zoltan, A ,,szerepvers” poétikdjdrol = Tanulmdnyok Ady Endrérdl, szerk.
KaBDEBO Lérant, Anonymus, Budapest, 1999, 204-205.

160



6. Kisérlet az emberiségkoéltemény muifajanak megujitasara

A fent idézett versszoveg viszont mas szempontbdl is fontos: mar
az els6 versszakokban regisztralhatjuk azt az alkotasmodot, szoveg-
szerkesztési sajatossagot, amely végigkiséri az egész kotetet.””” S ez
a tagmondatok kozds allitmdnya vagy alanya, a predikativ viszo-
nyok lancszerii egybekapcsolasa, amelyet segit, erdsit az avantgard
és a posztmodern szovegalkotasra egyarant jellemz6 kozpontozas
hidnya (lasd: ,akiket meghatott a szerepem”, illetve ,,a szerepem
gy6zte meg” — azonos alany). Ugyancsak a nyitd vers masik jellemz6
helye: ,viselkedésem veszélybe sodort / aggédtak miattam / az em-
berhez szokott allatok / félelmetessé tették a mindennapjaim” — kozos
allitmany: ,,aggddtak miattam” (6k), illetve ,,aggddtak miattam / az
emberhez szokott dllatok™; ,.félelmetessé tették a mindennapjaim” —
az alany is azonos (dllatok).

Abrézolva:

NN
allatok 6l $S6 pre

aggddtak ~ fették
21
iattamok  [0k]

T

szokott mi 2 mindenpapjaim

T

erh t

Az allatmotivum a nem lokalizdilhato fejezet fontos eleme: ,,azt hitte /
mint ahogy én is hittem / hogy az emberek jobban megértik az alla-
tokat™; ,,csak az allatok érezték meg rajtam azt a kiilonds fesziiltséget /
amelytdl én is féltem”. Az allatok megérzése valdban tobb kifinomult

237 A narrativ szerkezet is sajatossaga a kotetnek: az elbeszélés szerkezeti elemeinek viszonya
egymasba flizhet$ narrativ sort teremt, a kihagyasos idékezelés pedig ellipszist hoz létre.
Ugyanakkor a narrator az id6 linearitasat megszakitja, megforditja, ciklikussa vagy
spirdlissa teszi. Egyes eseményeket feltar el6ttiink, masokra csak utal, vagy idészelete-
ket hagy ki. Igy teremti meg a szerzd az elbeszélt vilagot, az erre vonatkozo tudas fel-
éptilésrendjét.
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érzékelésnél: akar hatodik érzéknek is mondhatnank azt, amit példaul
az észak-amerikai Duke Egyetem professzora, az allati paranormalis
jelenségekkel foglalkozo Joseph Banks Rhine dsszegyijtott az allatok
sérzékelésen tali” érzékelésérdl. Az aggodo allatok ,,félelmetessé tet-
ték” a f6h6és mindennapjait. Hatarozott revelacio. Szinte elére jelzi
a par strofaval késobbi tragédiat: ,,vértocsaba fekve taldltak meg”.
A lancszer( predikativ szerkezet tehat még jobban kitagitja az
értelmezési horizontot. A szubjektum szétszérddasaval pedig a vers-
beli alany mar nem is tragikus attitiddel kozeliti meg a maganyossag,
az elmaganyosodas tapasztalatat, hanem eleve ilyennek fogja fel
szerepbeli versvildgat. A személye és az allitasai kozotti kapcsolat
mar nem affirmativ jellegii. Nem egyszert hozzarendelés, hanem
egyfajta elidegenitd gesztus, egy kiilso, feliileti attitiid, levalo viszo-
nyulds. S mindez az irénia tavolsagtart6 alakzataval irhato le legin-
kabb. Az ironikus narracié pedig a kontextus egyes allitasainak az
érvényességét teszi kérdésessé. Ez az elidegenité gesztus, ironikus
tavolsagtartas egyrészt kortorténeti kritika, masrészt védekezés is:
csak igy lehet elviselni az idénkénti dantei pokoljarast, a kiilonb6z6
szinhelyeken atélt, a madachi tragédia kidbrandultsagahoz hasonlo
életérzést. A Nem lokalizdlhaté ugyanis az altalanos emberi és a nem-
zeti sors feltarasa mellett egyfajta torekvés az élet értelmének, céljanak
felfejtésére, a ,van-e emberi fejlodés és tokéletesedés?” kérdésének
megvalaszoldsara. S mindezt parodisztikus megkozelitéssel teszi, hi-
szen az dnmaga cellafogsagaban vergddé ember a sziiletéstdl a ha-
lalig szamos ,,szerepben” keresi azt, ami nem lokalizdlhaté (ugyanis
a szivbe van irva), s képtelen kilépni 6nmagabdl (vagy csak hosszu
ut utan sikeriil neki), s belatni a Szent Lukacs-i igazsagot. Vagy még
ez a szerepekben vald keresé 1ét is hianyzik, hiszen ,,tobbségiinknek
joszerivel talan eszébe sem 6tlenek az emberi 1étezésnek és életiink
értelmének alapkérdései — kik is vagyunk, honnan joviink, hova
megyiink” - irja Bengi Laszl6 a kotetet ajanlo fiilszovegben. Abraham
Maslow sziikséglethierarchidjanak a legalso szintje ez, a csupan élet-
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ben maradésra torekvés, az anyagi test ruhaval, taplalékkal stb. valo
maradéktalan kiszolgalasa. S ebben a léthelyzetben, a Maslow-pira-
mis alsé szintjén nem beszélhetiink 6nazonossagrol sem, hiszen hiany-
zik az arra valé torekvés, hogy az adott alany dnmagat és embertar-
sait ne eszkoznek, hanem célnak tekintse. S mivel az 6nazonossag
feladat, az 6nmegvaldsitas feladata, igy — bar ezt kivanja elérni —
mégsem tudja megvaldsitani onmagat az individuum.

Bengi szerint az alapkérdések hidnyan viszont nem kell csodal-
koznunk, mert ,,a valaszok 6rias rengetege nemcsak hogy mindun-
talan tovabbi kérdéseket sziil, de egymassal szoges ellentétben allo
kisérleteket is magaban foglal - az ironikustdl a tragikusig hangolt
[...] foltételezésig”. Bengi jol latja, hogy mindez csak kezdete és vég-
(zet)e annak, ami a versekben torténik: ,az irast megel6zének-ko-
vetének gondolt [...] pillanat. Olyasféle keret vagy foltétel, az iras
(6n)magaban hordozta »kiviil«-je, mely mintegy abroncsba fogja
a folytonosan elmozdulét.” Ezért sem véletlen, hogy a kotetet atszovi
az élet és halal, az elmulas és tjjasziiletés, a feltamadas gondolata.

Az emberiségkoltemény a Babits-mottd utan egy Babits-reminisz-
cenciaval indul: ,,amikor elza meghalt / nem tudtam beszélgetni /
egy mély kutba dobtak / majd furcsa dolog tortént / nekem azonnal
el kellett mennem egy vilag korili atra”.

Elza halala és a késbb megjelenitett tarsadalmi berendezkedés
egyes jellemz6 vonasai az Elza pildta vagy a tokéletes tdrsadalom cimt
regényt asszocidlja. A Babits-miiben az 6rok haboru disztopikus vi-
lagaban, ahol a vallas és a mtivészetek eltiinnek, s a tudomany is 6n-
céluva, a haboru kiszolgaldjava valik, s a harc lesz ,,az emberi élet
végso értelme és célja” (Torténelmi bevezetés), a térfiak mellett — egy
Uj torvény értelmében — besorozzdk a néket is. Kamuthy Elza igy
keriil a harctérre. Gépével azonban lezuhan, az ellenség elfogja, s az
életéért cserébe arra kényszeritik, hogy bombazza le a sziil6varosat.
A regény az emberiségkoltemények alapvetd kérdését szintén felteszi.
Kamuthyné ugyanis gyakran hallja az uratél a kovetkezoket: ,,van-e
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cél és értelem ebben az egész rém vilagban?” Az alapvetd létkérdések
mellett a propagandahivatal ugyanigy meghatarozé elem a Babits-
muben, mint a Nem lokalizdlhaté kotetben: ,,Az »6rok harc« parla-
mentjében” a hosszu iilések, szonoklatok, népszertiséghajhaszo, teat-
ralis jelenetek ,,a propagandahivatal valami nyilvanos szervének
szerepét vitte” (Hangszorok).

A nyitany feliitésén tul rejtetten az L. Simon-kétet folytatasaban is
jelen van Elza motivuma: a lirai én megsokszorozodott alakjaban,
a szamos emberi multban, fel-felsejlik a belsé lirai monolégban, a fo-
kozatos elmaganyosodas traumajaban, de ugy, hogy sohasem tudjuk
szétvalasztani a megidézett szubjektumot a lirai alanytdl: ,,nem volt
koztiink semmi gond™; ,,sohasem értettem félre”; ,arcul kopott / én
tlrtem a megaldztatdst / éreztem a jogossagat / de mar fontosabb
volt / 6 volt a fontosabb”; ,,csak reggel / reggelente nézek ki / minden
reggel kint @il a padon / egy régi hangszeren jatszik / pengetés hang-
szeren”. Majd a jelen képeiben: ,,ra sem nézett a képre / pedig 6 volt
ott / 6 volt a halott / de nem volt egyértelmii / kinek a fejébdl 6mlott
avér’. Az idegenség motivumat, a masiktdl vagy az 6nnon magatol
valé eltavolodast (hiszen ,helyzete térben és id6ben alig meghata-
rozhat$”) az oximoron is erésiti: ,,tul sokat tudott / a nevemre mar
nem is emlékezett”.

A tragédia (,elza meghalt”) és a valoszintsithetd szerelem mellett
az élet tovabbaddsat és az 9szton-ént egyarant jelentd szexualitas is
beirddik a versszovegbe, de itt mar nem a személyiséget formald élet-
erd szempontjabdl lesz fontos (,,a szavannakon éltiink / a szex alap-
jait akartuk elsajatitani”; ,a viligon masodpercenként hatmilliéan /
szeretkeznek”), hanem egyrészt a hatalom jeleként jelenik meg (,,akar
egy marokkdi csaszar / nyolcszaznal tobb gyermeket nemzettem”),
masrészt az emberiségtorténet alapjaként és folytatasanak feltéte-
leként, valamint a laboratériumokban vizsgalt komponensként (sza-
bélyos szaporodasi program, evolicids szempontok, génrészletek
cseréje — mozdulatainak szama).
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A muvet indité kitmotivum, a mély kutba dobas képe az iden-
titas autentikus alapallapotat jelzi: akar a szomjusagot, a fijdalmat,
a kiliresedést, a megsemmisiilést, az 6nazonossag ujboli megtapasz-
taldsanak vagyat, a keresést stb.

Mészoly Miklos Saulus cimi regényét elemezve Henter Anna mu-
tatta ki, hogy az 6nazonossagabdl kibillent és az 6nazonossaganak
ujboli megtapasztalasa utan vagyakozé Saul torténetében egyideji-
leg hogyan vannak jelen a szomjuisag, a viz és az ehhez kapcsolodo
kat motivumanak konkrét és elvont jelentései. A gyakran szerepl6
kat-motivumok koziil kiemeli azt a jelenetet, amikor Saul meglato-
gatja a novérét. ,Beszélgetésiik egy pontjan Saul megszomjazik és
inni kér. N6vére kimegy a vizért, Saul pedig koveti 6t a 1épcsds kut-
godorbe. A kut, amely a késdbbiekben a valtozas lehetdségének
helyszinévé avatddik, itt kiegésziil az 6nreflexio, illetve a latdsmaod
kérdésével. Ahogy Saul névére mellé ereszkedik, a kettejiik viszonyat
illetden atfordul benne valami.” Majd késébb megjegyzi: ,,A kat [...]
— A kis herceghez hasonloan - egyuttal az azonossag hatarteriilete:
a haldl és ujjasziiletés helye is.”***

A kaut a vilag vertikalis tagoltsaganak megfelel6en az alvilag, a f6ld
és az ég Osszekotdje, de szamos mas szimbolikus értelem mellett fe-
minin jelkép is. A Példabeszédek konyve példaul a feleséghez valo
huséget ezzel jelzi: ,,A sajat ciszternadbol igyad a vizet, csak azt, ami
a sajat kutadban buzog fel” (5,15), ,,az idegen asszony olyan, mint a
sztik kut” (23,27). Az ezotériaban a megismerés, a tudas jelképe,
a pszichologiaban pedig a tudatalattit jelenti. Ebbe a kollektiv tudat-
alatti vilagba szdll le a lirai hds ,,egy vilag koriili atra”, hogy megis-
merje Onmagat, azaz az emberiséget. Az Utja soran a visszatérést, az
idénkénti feleszmélést, ébredést is jelzi: ,,ekkor felébredtem” (hirtelen
megmozdult). Utazasai soran az almat 6seink két ,,szent” allata is
Orzi: a turul és a griff (varatlanul kideriilt).

238 HENTER Anna, Mély kiitba tekintek..., A Sziv 2013. november (http://www.asziv.hu/
archivum/2013/november/alapgondolat/mely-kutba-tekintek).
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A mi elején a meghivas, a meghivottsdg motivuma is jelen van,
a Jonas profétai tiltakozas (,nem szerettem volna el6adasokat tartani
/ mégis ezrekhez szoltam” — nem lokalizdlhaté; kés6bb: ,vagyamat
le akartam kiizdeni / de maga a kiizdés valt legnagyobb vagyamma”
— nehezen értelmezhetd) és a tiirelmetlenség (,,megfenyegettem min-
denkit / hogy lel6vom 6ket™; ,,ti birkdk” — nem lokalizdlhato). A lirai
én itt tapasztalhat6 nyugtalansaga szinte végigvonul a miiben: ,,min-
denbe beleszéltam / félbeszakitottam a munkat” — nem lokalizdlhatd).

Nem lokalizdlhato cim( mtvében a kolté a legkiilonbozobb terii-
leteket (tudomany, miivészet, vallas, politika, szexualitas stb.) mint
az emberi élettér meghatdrozo részeit stiriti egybe, s a férfl, azaz Addm
szerepeinek sokrétliségét mutatja meg: torténetileg mell6zve a ma-
dachi linearitast, idében és térben folyamatosan ugralva, végig vibral-
va mutatja be azokat a szerepeket, melyekbe az emberiség térténelme
és sajat mikrotorténete soran a férfi belekertilt, belesziiletett, amire
megérett vagy amibe belebukott. A versfolyamban igy megjelenik
az uralkodd, a politikus, a hadvezér, a szakrélis/vallasi vezet6 (pap
és saman), a tudds, a felfedezd, a mlivész, a filozofus, a sziild; és az
emberi viszonyokat meghatarozé és a fejlodést, civilizacios valtoza-
sokat hozd viszonyok, értékek, szempontok, mint példaul a hatalom,
a fiiggdség, a szabadsag (utdni vagy), a hit, a szeretet, a szexualitas
(mint 6romforrds, mint létfenntartas és mint potcselekvés), a tudas-
vagy, az uralkodni akaras, a vilag megvaltoztatasanak, jobbitasanak
és uralasanak igénye, az isteni torvények, a teremtett vilag elfoga-
dasa, illetve az az elleni lazadds stb. Az emberiség valtozatos szere-
peit felvallalo lirai én vilagkoriili utjan példaul tanit, eléadasokat
tart, hozzdjarul a tudomany fejlédéséhez (az agy és a test szimmet-
ridgjaval foglalkozik, kimondja a vildgegyetem taguldsanak tételét, azaz
a fizikai kozmolégiai alapjainak lerakéjava, Edwin Powell Hubble
amerikai csillagassza, a masikka valik, mindenki szamara egyete-
messé; lrteleszkopot épit, ,,leny(igozo fotdkat” tar a vilag elé, a pszi-
chologia és szociologia 1j eredményeirdl beszél és a mentalis aktivitas
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értelmezésével is foglalkozik), ir, kampanyt szervez, beléptetérend-
szereket és tlizfalakat dolgoz ki, iskolat alapit, koktélokat kever,
tengeralattjaron dolgozik, vadaszni kezd, s megalapitja a gimszar-
vasrendet. Gazdag, tekintélyes polgarnak vallja magat, tudésnak,
a neuronelmélet kidolgozojanak (Santiago Ramon y Cajalnak), fel-
fedezének és feltaldlonak, varazslonak, josnak, vallasi vezetdnek,
trkutatonak, muavésznek, zenésznek, performernek, régésznek, egy-
szoval mindennek, s élvezi az életet. Viszont a fizikai jolét egyéltalan
nem érdekli (nem lokalizdlhatd). A vilag harminchét orszagaban
fordul meg, igy példaul Europaban (Németorszagban: ,,egy vejmar
nev{ kisvarosba utaztam / majd 4truccantam buhhenvaldba”), Uj-
Zélandon, Dél-Amerikdban, Dél-Afrikdban, Indidban, de él a szavan-
néakon is, a navahok foldjén, Oceania valamelyik eldugott szigetén,
»ahol a bennsziilottek meghdmozzak az idegeneket”. Még a jovo-
ben is tesz utazasokat, s abszurd-groteszk mddon az idében olyan
messzire megy el, ahol 6 mar él6ként nincs is jelen: ,,részt vettem /
sirjaink régészeti feltdrasaban” ,.elporladt csontjaimat magammal
vittem” (hatdrozott mozdulatokkal). S az életmodkutatdsa soran uj
mitoszt is teremt: ,,a himaldja dridsait tanulmanyoztam / 6k loptak
el az ég egy darabjat / a kasmiri kék zafir alapanyagat” (feltiinden
elindult). Egy-egy szerep megszlinésének megjelenitése mégsem je-
lenti maganak a szerepnek a megszlinését, hiszen az Gjabb valto-
zatokkal lezarhatatlan, véget nem éré folyamatnak lehetiink tanui,
a megszlinés aktusanak soha célba nem éré mozgasanak.

A szerep tehat nem stabilizalodik, s hidba a szamtalan probalko-
zas, a tudomdny nem tart igényt a lirai hds tapasztalataira, kisérle-
tei megalapozatlannak bizonyulnak, vagyai rabja lesz, alvasi zavarai
tamadnak, groteszk mdédon leggyakrabban fiirdéruhafelsében jar,
nyolcszaznal tobb gyereket nemz, majd lebénul, habzik a szdja, para-
noiaban és megalomanidban szenved. Elmezavarai aztan rendszeresen
visszatérnek, a rendkiviili képességei, a telepatikus és telekinetikus
ereje miatt sokan veszélyesnek tartjak, ezért megmiitik, felnyitjak a fejét,

167



A vizualis és linearis kéltemények L. Simon Laszlé életmiivében

s egy idére mindenét elveszik (ennek mar politikai éle is van). S mind-
emellett a sok megprobaltatds soran még munkataborban is dolgozik.

Kudarcai miatt aztan palyat és nemet valt: ,,4jsagiré lettem / vagy
ujsagirond / és tévébemondo / vagy tévébemondond”. A lirai hés
nemében tehat sokszor megsztinik a férfi és a n6 kozotti kiilonbség,
nincs értelme a nembeli meghatarozasanak, feliilirodik, akarcsak
a teremtd Isten individuumaban. Mindez nem mond ellent annak a
fenti megallapitasnak, miszerint a versfolyam a férfi szerepeinek
sokrétliségét mutatja be. Viszont ezeket a valtozatos szerepeket a 21.
szazadban - az avantgard és a posztmodern utan — nem lehet agy
megirni, ahogy azt a nagy el6dok tették. Egészen mas nyelvi szovetre
volt szitkség a megirasahoz: szimulakrumokra, disztépikus hely-
viszonyokra, a tér és id6 koordinataibdl valo kilépésre, a dadaista
és naturalista elemek eszkoztarara, felkavaré képekre, folyamatos
vibralasra.

A szimulaci6 és a szimulakrum jelenlétét jelzi a miiben az a tapasz-
talat, hogy olyan vilagokrdl van sz6, amelyek az utazas soran érint-
keznek egymassal. Az osszehasonlitdson tul értékitéletet csak igy
hozhat a lirai én. Ez nem mas, mint egy megteremtett és egy valos
vilag talalkozasa, amelyben a szimulakrum, a képmads ugyanugy
meg0rzi aurdjat, mint az eredeti. Baudrillard meghatarozasa szerint
a szimulakrum jelrendszerében ,,a redlisnak a realis jegyeivel valo
felvaltasarol van sz, azaz az elnyomdsarél minden realis folyamat-
nak 0nnon muveleti képmasa altal”.** S ez a képmas mar konnota-
cios tobblettel ruhazédik fel.

A szimulaci6 és a szimulakrum fogalmanak elsésorban a diszto-
piak helyviszonyainak lattatasdaban van jelentds szerepe. Kocsis Lilla
az utopikus vondsokat elemezve Babits Mihdly emlitett miivében
kimutatta, hogy ,az utdpiak tobbféle megoldassal élnek, amikor ho-
stiket tobb helyszinre utaztatjak, vagy éppen alig engedik kimoz-

239 Jean BAUDRILLARD, A szimuldkrum elsébbsége, ford. GANGO Gabor = Testes konyv L,
szerk. Oporics Ferenc, JATE Irodalomelméleti Csoport, Szeged, 1996, 162.
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dulni éket otthonukbdl. A fészereplé otthona és utazasanak véletlen
célpontja, ez a két kiilonbozo, és egymast joszerivel nem ismerd vilag
kapcsolatba keriil egymassal: 1étezik egy személy, a torténet fosze-
replGje, aki kiismeri mindkettét, és folyamatosan dssze is hasonlit-
tatja 6ket a torténet olvasodival. Bar a két vilag lényegében fliggetlen
egymastol, mindig van kozos tulajdonsaguk.” Ha a disztopia f6sze-
repl6je utazast tesz, s kapcsolatba keriil mas vilaggal, akkor szem-
besiil azzal is, hogy az Gjonnan megismert rendszer lényege azonos
az otthoniéval, s nem idegen és elérhetetlen tobbé, hanem ,,rettentd
modon ismerds”.>*

L. Simon Laszl6 miive bar nem az utdpikus alkotasok kategoria-
jaba tartozik, de a disztdpikus helyviszonyok sajatossagaival meg-
ragadhatok a belsé utazds, a személyiség és az értelmes élet megta-
lalasanak allomasai és jelentései, akdrcsak a mas vilag és az otthoni
ismerdssége és egyben ellentéte is. Egy masik kettdség, a mult és
jelen domindns fesziiltsége is végig kitapinthat6 a mtiben: ,el kellett
mennem egy vilag koriili utra” - irja a nyitdnyban, majd ugyanitt,
a nyito vers jelent (otthont) regisztrald részében mar igy vall: ,,szeret-
nék mar menni/ elmennék miel6tt elfajul a dolog”. Ez a bels6 nyug-
talansag, a mindenség megismerésének vagya, a valamerre valo el-
indulds késztetése végig jelen van a monoldgjaban: ,el6jegyezték az
Uj szemem / Gjra kutatni vagytam / feltérképezni tavoli vilagokat”
(varatlanul kideriilt). A vilagkoriili utjat koborlasnak is nevezi a las-
san dtalakult cim( részben. Ez a vandorlasmotivum pedig dssze-
kapcsolja a Nem lokalizdlhaté kotetet Kassak Lajosnak A 16 meghal
a madarak kirepiilnek cim miivével, amelyben a vandorlasi szaka-
szok szintén az emberlét és a kiildetés (ott a koltové érés) belso folya-
matanak nagy kérdéseit vetik fel. Madach-alluzié**' viszont a belsé

240 Kocsis Lilla, ,En csak jel és szimb6lum vagyok”. Utépikus vondsok Babits Mihdly Elza
piléta vagy a tokéletes tarsadalom cimii miivében, PhD-értekezés, Szegedi Tudomény-
egyetem Irodalomtudoményi Doktori Iskola, Szeged, 2009, 124.

241 ADAM (bontakozva) Segitség, Lucifer! el innen, el, / Vezess jovémbiil a jelenbe vissza,
/Nelassam tobbé adaz sorsomat: / A hasztalan harcot. Hadd fontolom meg: / Dacoljak-¢é
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utazas leirdsa soran az alomban megtett Gt sziirrealisztikus feltii-
nése: ,ekkor felkeltem” (hirtelen megmozdult). S ugyanitt az irénia
alakzataval jellemzi az utazasait:

egy reggel kiestem az ablakon
ftiz6ld foltok éktelenkedtek

a fehér nadragomon
felkésziiletlentil ért

ez az utazas

Hasonlok ezek a belsé terek (annak ellenére, hogy nem lokalizal-
hatok) Michel Foucault heterotopidihoz. Az Eltéré terek cimd térfi-
lozéfiai elméletben ugyanis az ellenszerkezeti helyek megvaldsult
utépiaként a valddi helyeket prezentaljak. S ezek az ,eltéré” terek
ugyan minden helyhez képest kiils6k, mégis teljes mértékben loka-
lizalhatdk.**2

A Nem lokalizdlhaté lirai hGse mindsiti is az atjat: ,éppen jo id6
van az utazashoz / kiilonleges érzés ez” (akaratom ellenére). Az utazas
soran az iddsikok gyakran 6sszeérnek, s ezzel az id6 koordinatarend-
szerébol valo kilépést és egy idétlenre valo nyitast, egy odaérkezést
is érzékeltet: ,emlékeztem a jovore” (akaratom ellenére), ,.évtizedek-
kel késébb részt vettem / sirjaink régészeti feltarasaban”, ,elporladt
csontjaimat magammal vittem” (hatdrozott mozdulatokkal), ,nem
sokkal a halalom el6tt / még egyszer utoljara / lefényképezkedtem”,
»taldn koran haltam meg / még a halaltusam is provokacio6 volt” (fele-
l6sségem teljes tudatdban), vagy az idobeliséget térbeliséggel, a tér-
beli gondolkoddasmddot jelzé elemmel ragadja meg, s igy 1ép at az
id6tlenségbe (,atugrottam az id6t / s a jovben a szdlasszabadsagért
dolgoztam”, ,egyre farasztobb utazasaim eldl / a csaladomhoz me-

még Isten végzetével. - LUCIFER Ebred;j hit, Addm! Almod véget ért.” (MADACH Imre,
Az ember tragédidja, XIV. szin.)

242 Michel Foucautr, Eltéré terek = UG., Nyelv a végtelenhez. Tanulmdnyok, eléaddsok, beszél-
getések, szerk. és ford. SuTYAK Tibor, Latin Bet(ik Alapitvany, Debrecen, 1999, 147-155.
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nekiiltem / vissza az idében / egy masik dlloményba / ahol tjra talal-
koztam kamaszodé fiammal” [hatdrozott mozdulatokkal]).

Nemcsak a tér- és idébeliség felfiiggesztése, de a szoveg dadaista
elemei is (amelyek viszont kitagitjak az interpretdcios hatarokat)
nehezitik a megértést, az értelmezést. A dadaizmus jegyei els6 olva-
sasra nemcsak elbizonytalanitjak az olvasot, de egyszerre akadélyoz-
zak és kovetelik meg az értelmezést. A befogadot igy olyan ismeretlen
helyzetbe hozzak, ahova mas szovegek értelmezése soran sohasem
juthatna el. Ilyenek a tiltakozas attit(idjébdl fakado és a valtozast siir-
getd alkotdi magatartds provokativ, esetleg botrankozast is kivalthato
nyelvi elemei, valamint a szupergroteszk jelenléte.

Az idegen, angol szavaknak kiejtés szerinti fonetikus atirasa a
nyelviink védelmét is jelentheti: ,,paszvord” (= jelszd), ,apgrédeltek”
(= frissitettek, megujitottak, feljavitottak), karatecsipp. Igy kozli
a foldrajzi neveket is (,vejmar”, ,buhhenvald”). A ciril betiiket is
olvasatuknak megfelelden jel6li: ,,balsoj szinhaz” (bonbmoit Tearp:
a Moszkvai Nagyszinhaz).

A logikai bravurral megalkotott versszovegek pedig komoly el-
gondolkozasra késztetik a befogadot:

[...] az ufékutatok proféciai

valdban az emberi tudat feletti

éntudat nélkili tudattal folytatott kommunikacié
lenyomatanak fragmentumai

(hirtelen megmozdult)

A tudati folyamatok vizsgalasa szempontjabdl az idegen 1ények jelen-
léte és ,,az emberi tudat feletti éntudat nélkili tudat” és az ezzel foly-
tatott kommunikacié parhuzamba vonhat6 Stanistaw Lem lengyel
sci-fi-iré Solaris cimii regényével, amelyben a f6hésok a Solaris boly-
g6 egyetlen értelmes él6lényével, ,,6ceanjaval” probalnak kapcsolatot
teremteni. Szamos parbeszéd-kisérleti kudarc utdn mar agressziv
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rontgenbesugdrzassal is kisérleteznek. S ez az idegen és rendkiviili
intelligencia a nekik adott ,valaszdban” a tudatalatti 6nmagukkal
szembesiti 6ket, egy nem ismert énképpel, igy, hogy szubatomi anyag-
bdl rematerializalja, ajraalkotja azokat az emlékképeket (akar em-
bereket is), amelyeket/akiket a kutatok az emlékezetiikben 6riznek.

Zavarba hozhatja az olvasot az erotikus és obszcén szavakkal
valo talélkozas is. ,,Az obszcén sz6 maga a szubjektum jelolo forrasait
hozza mozgasba, atlépésre készteti a jelentés hartydjan, ahol tudata
tartja, a mozdulathoz, a kinezikushoz, az dsztonkésztetésekkel teli
testhez kapcsolja”.?** Ezért tamad zavar az értelmezésben és torté-
nik ellenallas a befogadd részérdl. De valdjaban csak akkor, ha az
olvasé kiragadja ezeket az elemeket az adott kontextusbol. Ezért
roppant fontos, hogy a naturalista jegyeket és a szexualitdsra vo-
natkozo elemeket a szerves szovegkornyezeten beliil értelmezziik.
A Papp Tiborrol sz616 monografiamban is utaltam arra, hogy veszé-
lyes tévutra viheti még a professzionalis elemz6t is, ha a kontextus-
bol kiemelné az adott kijelentést. Igy torténhet meg az, hogy Papp
szerelmi koltészetének jellegzetes jegyeit, az ,,erdsz forradalmanak”
(Bohar Andras) motivumait, az életmiivet athaté szenzualis rajzola-
tot az elemzések gyakran a hétkoznapi erotika fogalmaval mindsitik,
elkiilonitve a koltészettol.

Julia Kristeva szerint ,semmi sem talalobb, mint egy obszcén szd,
hogy megértsiik egy fenomenoldgiai nyelvészet korlatait, szemben
a jelolodés Osszetett, heterogén szerkezetével. Targyi referens nélkiil
az obszcén sz6 az autonimia ellentéte is, mely mint tudjuk, egy sz6
vagy kijelentés jelként valo funkcionaldsara utal.”** P4ll Zita az iro-
dalmi obszcenitast vizsgalva megjegyzi, hogy ha azzal intézziik el
ezeket a szovegeket, hogy ,,»obszcéneke, akkor valojaban beismerjiik,
hogy csak referencialisan vagyunk képesek olvasni azokat, és hogy
243 Julia KRISTEVA, Egyik identitdsbol egy mdsik(ba), ford. FARKAs Aniko, Helikon 1995/

1-2., 76.

244 Uo. Az autonimia (az 6nmegnevezés) esetét Jakobson vizsgalta. A szt ebben az esetben
sajat megjelolésére alkalmazzuk.
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ezen a ponton kudarcot vall az értelmezés”. S kijelenti, hogy a szavak
altal megteremtett testi borzongas miatt, amitdl egy széveg iroda-
lomma valik, hasonloképp a katarzis eredeti jelentéséhez, amely egy
fiziologiai jellegii megtisztulasi folyamatot jelolt, igy ,,gondolhatd el
az irodalom olyanként, mint ami a ki nem mondas, elhallgatas altal
mindenkor hozza az erotika alakzatat”.?** Kihivasként kell tehat ol-
vasnunk ezeket a szovegeket. Jelen mi esetében az emberi torténelem
egyes allomdsainak metaforaiként.

Ezért is voltak teljesen tévesek a konyvet ért, az alkoto politikai
szerepvallalasabol kovetkezd biralatok, mert ,,az olvasok a versfo-
lyam elolvasasa helyett leragadtak a szovegkornyezetbdl kiragadott
és az interneten terjesztett obszcén résznél, mikozben egyébként az
obszcenitas, masok szexudlis leigazasa és kihasznalasa, a durvasag,
a gyulolet, a kozony sajnalatosan ugyanugy része az életiinknek, mint
a pozitiv értékeink. Miként jelen vannak a testiség egyéb mas arnyol-
dalai is: a betegség, a testi nyomor, a fogyatékossag, az apolatlansag,
a testnedvek, a bliz, a szenny;, a testiink feletti uralkodas atmeneti
vagy végleges elvesztésének érzése.”**¢

A hagyomanyos befogadoi attitlidét mindez felszamolja: a vers-
szovegek — megakadalyozva az azonosulast, vagy éppen a ,,fololdodast

7247 egyarant biztositva — a megszokott olvasdi

és az Osszpontositast
magatartasbdl kiemelik az értelmez6t, hogy kiviilalloként, mintegy
madadchi perspektivabol szemlélhesse sajat élete, az egész emberiség
torténetét.

Az emberiségkolteményt Byron dramai kolteménynek nevezte, de
az emberiségdrama miifaji kategoridjat is gyakran alkalmazzak ra.
Az egyik modern dramai miifaj, az in-yer-face (eredetileg ,,in-your-
face”) jellemz0 sajatossaga a merész provokacio: felkavaro nyelvi és
képi jelekkel sokkoljak a kozonséget, oly mértékben, hogy a nézé
245 PALL Zita, Ez most kicsit erdsebb, Korunk 2002. majus (http://korunk.org/?q=node/6893).
246 1. Simon Laszl6 kéziratos feljegyzése.

247 BENGI Laszl6 konyvajanldja: L. Stmon Laszlo, Nem lokalizdlhaté, Orpheusz — Magyar
Miihely, Budapest, 2003, fiilszéveg.
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konfrontalédik a latottakkal, s dontésre kényszeriil. Az ujhulldimos
brit in-yer-face tapasztalati szinhaz megzavarja és megkérddjelezi az
erkolcsi normakat, ezzel sszegzi és kritizalja is a kor tarsadalmat.
Ezt az Osszegzést és biralatot jelenti a Nem lokalizdlhaté kotet is, még
ha a nyelvi és képi jelei visszafogottabbak is az in-yer-face-mozga-
lomhoz képest.

A korbiralat mellett a naturalista elemek a biin és erény kozotti
distancia erds képi megjelenit6ivé is valnak: ,,szép allatokat lattam
a mez6n / nekem perszonalis kapcsolatom van istennel” (lassan dtala-
kult). A transzcendens felé valo nyitas, a megtérés viszont egyiitt jar
a megtisztuldssal, a blin elhagyasaval, amit a lirai elbeszél6 a szerve-
zetnek salakanyagtol valé megszabadulasaval jelez. A méregtelenitd,
tisztitokarak is ezt jelzik: ,, A vastagbél a megtisztulas képességét hor-
dozza, altala szabadulunk meg mindatt6l, amire tobbé mar nincs
szitkséglink” - irja egy orvosi lap.** A méreganyagok ugyanis rend-
kiviili mértékben megnehezitik a szervezet miikodését. Ugyanugy
ahogy a bilin is az egészséges lélekét.**

A vilagban jelenlévé jo és rossz nemcsak ontoldgiai vagy axiold-
giai vonatkozasban érdekes, de a moralitas szempontjabdl is, hiszen
szerepe van az emberi cél megfogalmazasanal, s igy onmagaban véve
is igaz érték. A ketté kozotti valasztas képessége pedig az ember
szabad akarataban gyokeredzik.

A két terminus technicus 6sszekeverése viszont a liberalizmus
szélsGséges formaihoz vezet. A diktaturakra éppen ez jellemzé:
a vezetGik sajat érdekeik, 6nz6 szempontjaik alapjan hatarozzak meg
a jo és rossz fogalmat, s erre a torz vildgra épitik fol a tarsadalmi-
gazdasagi életet. A lirai én ezzel a torz vilaggal szembesiil. Az élet

248 Med-Courier, http://www.med-courier.com/index.phtml?pid=230000&id=136.

249 Simon Attila szerint a konfliktusok szinrevitele arisztotelészi értelemben véve katartikus,
megtisztitd hatdsu, lasd példaul Stmon Attila, Antigoné és Kreon torvénye. A szinhdzi és
a politikai nyilvanossig kapcsolatdrél = U6., Dionysos szinrevitele, A kozvetités kulturdlis
technikdi az antik irodalomban és filozéfidban, Racid, Budapest, 2010, 32-70, kiilono-
sen 40-41.
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obszcenitasaval, ami kivaltja az adekvat nyelvi valaszt is. Tehat nem
a vilagjaré lirai én nyelvi identitasa ez, hanem egy olyan vilagé,
amelyben fennall a jel6lt és jelolé6 6nazonossaganak lehetetlensége.
Az abszurditasok kivaltotta nyelvi reakciét ennek fényében kell
értelmezniink.

Az ut nehézségei, a kiszolgaltatottsag, a bizonytalansag tehat pro-
bara teszik a lirai alanyt, de nemcsak helytall, hanem 6rok érvényt
igazsagokat is megfogalmaz és atél kozben: ,korom elérehaladtaval
természetem még rosszabba valt” (nem lokalizdlhaté). A minden-
napok soran tobben is megfogalmazzak, hogy ,,ahogy o6regsziink,
egyre zsémbesebbek lesziink”, viszont ez felhivas is az dnnevelésre,
ami életiink végéig tartd folyamat. Hiszen allandé odafigyeléssel,
tudatos onformaldssal alakithatjuk 6nmagunkat. A bolcsel6k*° is
mindig fontos feladatnak tekintették, hogy egyéni lelkiismeretiik tiik-
rében megvizsgaljak cselekedeteiket: az adott helyzetben jol vagy
rosszul dontottek-e. Ilyen onvizsgalattal szembesiiliink a nehezen
értelmezhetd cimi részben is: ,hirtelen ujra vilagra jottem” - vallja
a lirai hés metanoialelkiilettel. S ez a megtérés erdsiti meg abban,
hogy elforduljon a kartékony dolgoktol: ,,soha tobbé nem eszem bo-
fogést okozo gyokereket”.

S a folytatasban, a némiképp vdltozott cimiben szintén sapientid-
val taldlkozunk: ,,a perverz gyonyor megoli a normalisat”. Ilyen még
a nem latja a fatol az erdét, illetve az erd6tdl a fat modositott valtozata
is: ,egy id6ben az érzékelés folyamatat vizsgaltam / a lovas eltakarja
afat/afaisalovat”.

Akarcsak René Magritte belga festémuvész Le Blanc seing (1965)
cim festményén, ahol az erdé és a lovaglo né sziirredlis kapcsolata
a kitakaras technikdjaval magat az érzékelési folyamat megszokott

250 Példaul Piithagorasz (Kr. e. 507 k. — 480) el6irta a tanitvanyainak, hogy naponta kérdez-
zék meg 6nmaguktol: ,Mit tettem? Miért tettem? Megtettem-e mindazt, amit tennem
kellett volna?” Nem véletlen, hogy 6k értek el nagy eredményeket a tudomanyok kiilonboz6
tertiletein. V6. KELEMEN Erzsébet, Emberismeret és etika. Kozépszintii szobeli érettségi
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konstrukcidjat helyezi egészen 1j dimenzidba azéltal, hogy a konkrét
figuracioval egy szemantikai értelmez6 hidat létesit, amely lehetévé
teszi, hogy ,,a sz6 szerinti jelentéstdl eljussunk a jelképes jelentéshez,
és egyetlen pillantassal egyesitsiik ezt a két jelentést, s hogy végiil
elérkezziink a »tokéletes gondolathoz«, vagyis a gondolat tokéletes
felszabaditasdhoz”.*' Ahogy 6 maga is vallja: gondolatokat fest, ame-
lyek szinekben, formakban realizalodnak, s az érzékelés altal mé-
lyebb szinten nyilvanulnak meg a verbalitasnal. Ezek pedig ujabb
gondolatmeneteket inditanak el, szerteagazéan, magukbol.

André Breton szerint Magritte két stkon mozog: egyrészt a min-
dennapi vilagunk (a targyak, tajak és él6lények) hii visszaadasara
torekszik, masrészt arra, hogy az ,,egymas kozotti viszonyaik fluk-
tualasanak érzékeltetésével raébresszen benniinket a dolgok rejtett
belsé életére. Tulfesziteni, ha sziikséges egészen a megerészakoldsig
ezeket a méretezésbol, elhelyezésbdl, megvilagitasbol, valtakoztatas-
bdl, szubsztanciabol, kolesonos tiirdképességbdl és valamivé valasbol
szarmazd viszonyokat.”>*? Ezzel bevezeti a szemlélot egy masodla-
gos figuracioba, amely athatja és felmagasztositja az els6dlegest.

Az érzékelési folyamat vizsgalatanal, amire a lirai hés is torekszik,
megfigyelhetiink egy alapvetd jelenséget: kialakult benniink - nyil-
van az evolicid folyaman - egy alapvet6 védekezési (tulélési) mecha-
nizmus: a legfontosabb ingerekre figyeliink, a tobbit pedig hattérbe
szoritjuk. Viszont ennek sulyos kovetkezményei is lehetnek. Akar
a verssorban jelzett veszély: mar semmit sem észleliink. Minden kiol-
todik ebben a kiizdelemben.

251 Uyravrust Eva, René Magritte. A darabokra hullé rdcié képei, Irodalmi Jelen 2010. augusz-
tus 18., http://www.irodalmijelen.hu/05242013-1034/erintesek-rene-magritte-ujfalusi-eva.
Magritte vallja a festményeir6l: ,Képeim lathaté alakok, melyek semmit sem titkolnak,
misztériumot hordoznak. Amint nézik a képeket, az emberek ezt az egyszer(i kérdést
teszik fel maguknak: Mit akar ez jelenteni? Nem jelent semmit, mert a misztérium nem
mast jelent, mint az ismeretlent.”

252 André BRETON, Elérkezés a ,tokéletes gondolathoz”. Egy Magritte-kidllitds megnyitéja
[1961], ford. Havas Lujza, http://www.verslista.hu/muveszetek/4muveszek/b_menu/
breton/bretonirt.htm.
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Orék igazsdgokat fogalmaz meg a vdratlanul kideriilt rész is.
A lirai én a kovetkezdéket mondja: ,egy idére mindenem elvették /
de nem vesztettem el a hatalmam / csak a nagy érzelmi viharokat
nem birom / ilyenkor semmi sem igaz / de minden megengedett” [az
én kiemelésem]. Ez a 11. szazadi asszaszin-vendégszoveg az eredeti
denotativ jelentést tjabb, konnotativ tartalommal t6lti meg. A Kr. e.
456 ota fennalld asszaszin hitvallds szerint a ,semmi sem igaz” azt
jelenti, hogy az ember észreveszi, a tarsadalom alapkovei torékenyek,
s igy sajat magat teszi a civilizdcidja pdsztordva; ,a minden megenge-
dett” kijelentésen pedig azt értették, hogy az ember sajat cselekedetei
irdnyitojava valik abban a tudatban, hogy egyiitt is él majd a kovet-
kezményekkel, legyen az dics6séges vagy tragikus. A templomosok
rendjével szemben, akik az emberi akarat iranyitasaval magat az
emberiséget akartak 6Gnmaguktél megmenteni, az asszaszinok a sza-
bad akarat érvényéért kiizdottek akar politikai stratégiai gyilkossa-
gok végrehajtasaval is. A Nem lokalizdlhato kotet lirai hése a sajat
léthelyzetén tul (a rendkiviili képességétdl, a ,,hatalmatol” akartak
megfosztani, ezért megmitotték, felnyitottak a fejét) a mindenna-
pok emberi viselkedéskodjaba forditja at a szoveget, jelezve, hogy az
»erzelmi viharokban” képtelen az ember tisztan latni, nem talalja az
adott élethelyzetbdl a kiutat sem: a vihartol felkorbacsolt vizben is
csak az iszapot, a homokot lehet észlelni, a tiszta vizet, a medret nem;
ilyenkor az igazsag teljesen érvényét veszti, minden megkérddjelezo-
dik, minden szabaly feliilirddik, mintha az érzelmi felindulasban min-
den megengedett volna. Ezért is mondja a lirai hds, hogy nem szereti
a nagy érzelmi viharokat, s a folytatasban, hogy ,egy egészséges em-
beri lény mellett akartam fekiidni” - ez a vagya (vdratlanul kideriilt).

S akar tapasztalatbol, gyakorlatbol lesziirt bolcs szabalynak, egy
igazsag érvényesiilését kifejez6 kozmondasnak is beillik a kovetkezd
mondat: ,,a felejtés a kreativitas kulcsa” (hatdrozott mozdulatokkal).

A kotet csucspontja a hallgatdsom okdt cimi rész: ,,hallgatdsom
okat nem mondhattam el” - irja, felidézve az emberi torténelem
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diktaturdinak mindenkori médszerét, a hallgatasra itélt aldozatok
testi-lelki szenvedését. A mult felidézésébdl, mozaikkockaibdl vi-
szont kirajzolddik a lirai hés sorsa is. A diktatira rendszerében
a megkiilonboztetett és lehetetlenné tett emberi létet, az egziszten-
cialis megnyomoritottsagot az egész koteten végigvonuld allegorikus
beszédmoddal jelzi: ,szemem sargaja veszélyes betegségemrol arul-
kodott / igy nehezen kaptam allast komoly akadémiai / intézetek-
ben”. A kereszténységtdl tiltott rendszerben (,,kommunistak és pszeu-
dokommunistak kozott / buddhista lettem”) az individuum valsaga,
kiiiresedése is jelen van, ami meghasonlast és csalédast okoz:

hazamentem

anyam elkeseredetten néz

apam elkeseredetten néz

feleségem elkeseredetten néz

testvéreim és gyermekeim elkeseredetten néznek
én is elkeseredetten nézek

Az emberiség vonasainak, a szamtalan lényegtelen, s ezért meddé pro-
balkozasnak a felvillantasaba (s ez a probalkozas mindig ugyanaz,
mert barmerre halad, Gjra és tjra visszahull a porba) szinte mérnoki
precizséggel irja bele a rendszervaltas el6tti magyar sorsot is, a bestigas-
nak, alehallgatasnak, a megfélemlitésnek és a kényszernek a korszakat:

izgatasért Ujra bortonbe zartak
ahol verseket forditottam
(hallgatdsom okat)

mindent toréltem
csaladom védelme érdekében
alnevet vettem fel
(hatdrozott mozdulatokkal)
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mindeniitt poloskakat gyanitottam

(feleldsségem teljes tudatdban)

irégéppel irtam jelentéseket az ufokrol

(akaratom ellenére)

Babits Elza pilétdjaban is bar népgytilésekrdl, parlamentarizmusrol,
partokrol értesiiliink, mindez formalitds, hiszen a hatalom kemény
diktaturaval van jelen: ,A maganradioknak leadtak a beszédek teljes
szOvegét, s a tavolbalaté eldfizetdi gyonyorkodhettek a csonka kézzel
agald szonokban is vagy a gyaszfatyolos szonokholgyben. Ezek per-
sze kozpontilag elére megtervezett s megcenzurazott beszédek vol-
tak” (Hangszorok).

A Nem lokalizdlhaté cimi kétetben még szornytibb léthelyzettel
talalkozunk:

a parasztokat vasvillaval a falhoz szegezték
szanalmat éreztem

de prébaltam atérezni azt a kéjt

hogy valamit csak azért csindlnak végig

mert megtehetik

— olvashatjuk a némiképp vdltozott részben.

A barmit kéjjel megtehetnek elv a kommunista hatalomatvételtdl
kezdddden jelen volt: szibériai mintdra az 1950-es évek elején létre-
hoztak a Hortobagyi Gulagot is. Harom év alatt kozel tizezer embert
telepitettek ide. Itélet és minden indok nélkiil, kozigazgatési hatéro-
zattal hurcoltak el 8ket. A csecsemétdl az aggastyanig. Ejszaka vagy
hajnalban rajuk torték az ajtot. Kirancigaltak éket az agybdl, és nem
vasvillaval, hanem fegyverrel allitottak a falhoz a megrettent csala-
dot. Fegyveres rend6rok, a nagysziilok toporgo, reszketo kis 1épése,
ahogy imara kulcsolt kézzel a falhoz alltak, az anya riadt tekintete,
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az apa felhaborodasa, amire a rend6rok a kitelepitési végzést oda-
dobtak az asztalra, miszerint veszélyesek az ott élékre, s politikai
okokbdl el kell hagyniuk a telepiilést, s esetleg csak annyit kozoltek
meég, hogy a Hortobagyra viszik 6ket, s fél 6rat kapnak a pakolasra
- a riadt gyermekek csak ennyit lattak, tapasztaltak. A deportaltak
szamara hét allami gazdasagot jeloltek ki ,lakhelytil”, s ezt késdbb
tizenkettére bovitették. Birkahodalyokba terelték a kitelepitetteket.
Nappal dolgoztattik Sket, este pedig félméteres tragyakon fekiidtek,
mérhetetlen blizben, patkanyok kozétt, s hogy elviselhetébbé tegyék
az elviselhetetlent, puszta kézzel hordtak ki az allati tiriiléket, hogy
létezni tudjanak. Mert eszkozoket nem adtak a munkdhoz. Az el-
hurcoltakat osztalyellenségnek tartottak, akiket mint fekélyt, ki kel-
lett vagniuk a tarsadalom testébdl, hogy ne fert6zzék a szocializmus
épitését. Minden ingd és ingatlan vagyonukat elkoboztak, azaz elemi
léthelyzetiiktol és létfeltételeiktdl fosztottak meg Sket, s6t a vissza-
térés reményét is elvették toliik: ha talélték a szornytségeket, nem
volt hova hazamenniiik. Pedig az elhurcoltak olyan emberek voltak,
akikre a kornyezetiik, a kozosségiik felnézett, példaképként tisztel-
ték, becsiilték 6ket. A munkatabor-parancsnokok és az 6rok ezért
kiilonosen is élvezték a kegyetlen hatalomgyakorlast felettiik: koz-
torvényes blinoz6kként, kegyetleniil bantak veliik, hiszen tudtak,
nem kell elszamolniuk a deportaltak életével. Az igazolvanyaikat
hamuva égették, s tivoltotték: a rothadt testetekkel, a csontjaitokkal
bezsirozzuk a foldet. A taborok felszdmoldsa utan is megnehezitették
az életiiket. Ebbe a kegyetlen, ,barmit megtehettek veliik” léthely-
zetbe probal belehelyezkedni a lirai én: hogyan is lehet kéjjel 6lni?
S ez el6hivja Radnétit, az Oly korban éltem én e foldon reminisz-
cenciajat, vagy akar Székely Janos sorait: ,,Olyan korban irtam én
verseimet, amikor szégyen volt embernek lenni.” A szégyentapasz-
talat a szovegek egymassal valo kapcsolodasat is lehetévé teszi: Ady
1915 utan egyediil etikusnak, megkdvetelt erkolcsi magatartdsnak
a szégyenben valo lét elfogadasat, habitussa valasat tartotta. ,, Egész
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magyar- és ember-voltom / Langja, égése lesz a szégyen” — igy vallott
a Koldus hivésnek dtka cimi versében. S még 1918-ban, az utolso6
versekben is megfogalmazza ennek erkolcsi sziikségszeriiségét.

A Nem lokalizdlhatéban ezt a korképet erdsitik a Weimar mellett
fekvé dombok kozott mikodtetett buchenwaldi koncentracios tabor
megrazé élményei is: ,,itt [...] szembesiilnom kellett a legtijabb kori /
barbarizmussal” (hirtelen megmozdult). A legtijabb kori barbariz-
mus, akarcsak a Magyar Gulag. Ez a barbarizmus, a masik embert
testileg-lelkileg megsemmisité magatartds, nyiltan vagy rejtetten az
egész miben jelen van. Mdr a md nyitanyaban ellentét fesziil: az
egyik oldalon van a kulturalis identitas (zenét hallgat), az dldozat,
aki szigoru kritikat gyakorol 6nmaga felett is (,nalam is biidoseb-
bek”), a masik oldalon a pusztité barbarsag, miveletlenség (nem
tudtak tdncolni), a kulturalis értékek irdnti érzéketlenség és az ebbdl
fakadd durva, nyers cselekedet:

vértdcsaban fekve taldltak meg
éppen zenét hallgattam
tudatlan barmok 6ltek meg
akik nem tudtak tdncolni

és biidosek voltak

még nalam is biiddésebbek

(nem lokalizdlhatd)

[gy valik érthet6vé a kotet negyedik egységének is, a nehezen értel-
mezhetdnek a zarlata:

ragacsos nektart nyalogatok

ellizom az artd szandéku rovarokat
fejem rothadd bérdarabkara hasonlit
hamarosan elpusztulok

buzlok

akar egy csillag alaku dogvirag
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A dogviragok gyonyortiek (a csillag alaku pedig kiilondsen rendki-
viili: olyan, mint egy kis tengericsillag), s a szornyti szag védekezést
jelent szamukra: a talélés elengedhetetlen eszkoze. Az art6 kornye-
zettel szemben csak igy tudnak megmaradni.

De a korabban targyalt perverz sorok kivaltoi is ezek a traumak:
a szexualis megaldzas ugyanis allandé kisérdje volt a barbarizmus-
nak, az ember ember ellen elkovetett stlyos vétkeknek.

Megjelennek a belsé viszalyoknak, a nemzet 6nmagat felfal6 ké-
pének (a ,polgarhabort”-nak) a vizidi is: ,,megjartam a polgarhabo-
rut / lebombazott hazak sorat / és szétégett emberek tomegét lattam /
egy elnyttt kabatban jartam a varost / tetteimet életemben el6szor /
hatarozottan a sotét er6k iranyitottak / élet és halal kozott lebegtem”
(feltiinden elindult).

A lirai hés szamos képet emel ki vandorlasaibdl, az emberiség
torténetének képes albumabol: ,,ij hadseregem 540 ezer {6t szam-
1alt” (feltiinden elindulf). Az Obdl-habortban, amelyben az ENSZ
felszabaditotta az Irak altal megszallt Kuvaitot, ugyancsak 540 ezres
hadsereg vett részt. Ebben a harcban a lirai h6son a halhatatlansag
jeleként nem fogott sem golyo, sem kard. Egy személyben varazslo-
nak, josnak, vallasi vezetdnek (nehezen értelmezhet) és samannak
tartotta magat (némiképp valtozott), s ennek a rendkiviili szerepvalla-
lasnak az egyik jele ez volt. A samanokat, josokat, varazslokat ugyanis
nem fogta semmilyen fegyver: Anhlan mongol samannak sem artott
sem a kard, sem a nyil.

A Nem lokalizdlhaté lirai hésének rendkiviili adottsagat, kiilde-
tését jelzi az is, hogy szdrnya van: ,,izgatasért jra bortonbe zartak /
ahol [...] // cellatdrsam kutyafejeket tetovalt / a karomra / és a szar-
nyaimra” (hallgatdasom okdt). Azaz a lojalitas és a jo szerencse jelét.

»[...] fekete inget hiztam a barnara” (feltiinéen elindult) — ebben
az egyszeru kijelentésben ugyancsak az emberi torténelem komor
képe idéz6dik meg: fekete inget az SS-tisztek hordtak, a barnat pedig
az SA (Sturmabteilung) Roflbach részlege viselte.
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Karl Rahner a Szellem a vildgban cimt miivében az ember kettds
mivoltara utal, miszerint sorsa a vilaghoz kéti, s azon tul el is kote-
lezi.** Az ember nem ugy van a vilagban, mint kornyezetének egy
darabja, hanem viszonyul a vilaghoz, gondolkodasa, cselekvése altal
kiemeli magat bel6le, s szembeallitja azt 6nmagaval, targyava teszi.
S az, amit el8sz6r megismer, amivel el6szor talalkozik, az nem egy
»szellemtelen”, nyers maganvalosagban megjelend vilag, hanem a szel-
lem fénye altal eredendéen megyvilagitott realitas, amelyben az ember
onmagara ismer. A kozvetlen targyként adott 1étez6 végességét a 1ét
végtelensége fedi fel, amelyre szellemi transzcendenciank altal eleve
iranyulunk. S a szellem vagyakozasa a végtelen lét utan a vildgba
valé kilépést jelenti. ,,Az Isten és a vilag, az id6 és az 6rokkévalosag
kozott lebegd ember rendeltetése és sorsa ez a hatdrvonal”, amely
nem lokalizalhato. Ez utan a ,végtelen 1ét utani” vagyakozas szamta-
lanszor megfogalmazddik a kolteményekben: ,,végs6 célomma a hal-
hatatlansag elérése valt” (nehezen értelmezhetd); ,egy darabig ameri-
kaban éltem / Grkutatoként dolgoztam / nazaretbe kiildtek / ahol
idegenekkel taldlkoztam / allitélag 6k lattak az égen jézust / gagarin
tévedett” (némiképp vdltozott); ,én piramist épitettem / meg akartam
szabadulni a haldl és / az Gjjasziiletés végtelen korforgasatol / hogy
hihessek a végpont felé halad¢ vilagban / és isten haragjaban” (vd-
ratlanul kidertilt). S a ,,szerettem volna [...] / utamon visszafordulni /
és eljutni” kijelentésbdl (hatdrozott mozdulatokkal) hidnyzik a kote-
lez6 vonzat, a helyhatarozo, amely éppen a hianyaval utal a valoban
nem lokalizdlhato helyre.

A lirai hés eleinte az élet értelmének a ,,boldogsag érzetét” hitte,
de ez még az emberiség lelki-értelmi fejlédésének, tisztanlatdsanak
kezdetén volt (,,vallomasaimat a technikai fejletlenség miatt / tanit-
vanyaim nagyapam régi irégépén rogzitették” — varatlanul kideriilt),
vagyis akkor, amikor valaki még csak a felismerés legalsé szintjén

253 Karl RAHNER, Geist in Welt. Zur Metaphysik der endlichen Erkenntnis bei Thomas von
Aquin, Felizian Rauch, Innsbruck-Leipzig, 1939, x1v.
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all, s fokozatosan jut el errél a szintrdl a legmagasabbra, a masokért
valé élet fontossagara. Akar fordithatnank gy is a szoveget a meg-
értés kodjanak befogadasara alkalmas képiségbe, hogy a Maslow-féle
sziikséglethierarchia®* ,,6nmegvaldsitas” pontjara érkezik el az em-
beriség a fejlodés soran. A legfelsé szintre fokozatosan érik meg az
emberiség, azaz a lirai hés.

Ezért is gyakorol kritikat az emberi nem felett. Az irénia tavol-
sagtarto alakzataval az elidegenité gesztus megjelenitése, a kor-, s6t
emberiségtorténeti kritika dthatja a kotetet: az ironikus narracié
ilyen elemei a ,,r6hogo torpe” utitars, Henri de Toulouse-Lautrec, aki-
vel nem fest, hanem szobréaszkodik, vagy a sajat életrdl irt szindarab,
a még él6rol formazott monumentalis emlékmi (vdratlanul kidertilt),
s az, hogy valaki 6tévente ad sajat maganak dijat (hallgatdsom okdt),
amiben rejtetten meghuzddik az 6téves tervek szocialista groteszkje.
S ilyen ,,40 éves korszak”-figurazé kép a ,,pasztor alakjaban isten-
ként emelkedtem a foly6 mellé” (hallgatdsom okdt) kijelentés is.

Ennek megfelelden a tudomdnyos-technikai haladdssal kap-
csolatos erkolcsi problémakat is érinti az utbeszamold soran. A tu-
domanyos-technoldgiai fejlédés és ennek szertedgazo tarsadalmi,
gazdasagi, kulturalis kihatasai egészen uj élethelyzetet teremtettek
az egyén és a kozosség szamara. Gondoljunk csak a tudomany meg-
novekedett szerepére, az informacidrobbanas jelenségére, a géntech-
noldgia valtozasara, vagy a bioldgia, az orvostudomany fejlodésére,
amely bamulatos gyorsasaggal allitotta a gyogyitas és a kutatds

254 A Maslow-piramis szintjei: életben maradas, biztonsag, tarsas kapcsolat, teljesitmény,
onmegvaldsitas. Az onmegvaldsitas ma roppant divatos, de sokszor félreértett, rosszul
hasznalt szo: elvesztette az igazi értelmét a reklamvilagunkban: Valdsitsd meg 6nmagad!
Haszndld a legkorszertibb szépségdpoldsi termékeket! Oltozkidj a legiijabb divat szerint!
Vilaszd dlmaid autojdt! Megéri, mert megvaldsithatod onmagad! Az 6nmegvaldsitas eredeti
jelentése a masoknak, a masokért valo élet. Az 6nmegvaldsitasunk akkor helyes, ha annak
minden konkrét forméja erkolcsi keretben nyer megfogalmazast, ha az erkélcsi teljességre
torekvés hatarozza meg tetteinket, s ha masok helyes értelemben vett onmegvaldsitasat
nem gatoljuk, hanem épp ellenkezéleg: tetteinkkel lehet6vé tessziik a masik kiteljesedését.
Az 6nmegvalositas egész életre sz016 feladat: mindig van mit csiszolnunk, formalnunk
a személyiségiinkon. (Lasd KELEMEN, Emberismeret és etika, 20, 100-101.)
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szolgalataba a tobbi tudomanyteriiletet, a modern technika eredmé-

nyeit. Ugyanakkor a fejlédéssel, a hatalmas lehetéségekkel és vara-

kozasokkal sulyos kockazatok, veszélyek is egytitt jarnak.”> ,[...] az

Uj munkahelyemen [...] mimidkat klonoztunk” - dsszegzi a lirai

én a feltiinéen elindult részben. Ezzel a képpel az emberiség legmo-

dernebb genetikai kisérleteire, az 6smaradvanyokbdl kivont DNS-
maradvanyok elemzésére is utal. Ugyanis mar az 1980-as években
kisérleteztek a Neander-volgyi ember, a mamut és tobb mas kihalt
él6lény genomszekvencidjaval.>>¢

Az elutasitas ironikus beszédmodjaval idézi meg a tudomanyos-
technologiai fejlddés tovabbi problémait, a bioetika, orvosi etika, az
uniformizalas, a klonozas és a kiilonféle emberkisérletek kérdéseit

(nehezen értelmezhetd), valamint az okkultizmust, a jelen eltévelyedé-

seit: ,ritualis szertartasaink kozben / a legmodernebb mikrocsipeket

vertiik szét / kalapaccsal / az oltar koévén” (hatdrozott mozdulatok-
kal); ,4j munkahelyemen / halottak feltdmasztasat kiséreltem meg”

(feltiinden elindult). A lirai hds foglalkozik a bioenergetikaval és

a bioinformatikaval, és a kolonizacié moralis problémait is felveti

a hirtelen megmozdult részben: ,,késobb részt vallaltam / a hold és a

mars felparcellazasaban”. A valdsdgban karacsonyi meglepetésiil

egyesek most is paranyi holdparcellak ajandékozasaval lepik meg
egymast, mikozben a Hold és a Mars ,tarstulajdonosat” az ellene
inditott per soran hatmillié dollarral biintették.

Azirénia és a groteszk tavolsagtarto alakzataval itt is gyakran él.

A legtijabb tudomanyos kutatasarol igy vall:

255 OBERFRANK Ferenc, Az orvostudomdny fenntarthato fejlédése, Magyar Szemle Online
1998. jinius, http://www.magyarszemle.hu/szamok/1998/3/az_orvostudomany_fenn-
terthato. ,A modern tudomanyban etikai, erkélcsi problémak meriilnek fel minden egyes
tudomdnyos feladat végrehajtasa, tudomanyos felfedezés megsziiletése soran, de kiilo-
nosen a tudomanyos eredmények alkalmazdasa esetén. Ezért a tudomanyos megismerés
etikai problémairol - példaul a génsebészettel kapcsolatban — foly6 vitak nem tekintheték
id6leges, atmeneti jelenségnek.”

256 Svédorszagban, az Uppsalai Egyetemen Svante Paabo klonozott egy 2400 éves egyiptomi

mumia sejtmagjabodl szarmazé DNS-t. Lasd http://www.origo.hu/tudomany/20110428-
megoszlik-a-kutatok-velemenye-a-mumiak-dnsvizsgalataval-kapcsolatban.html.
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fetisisztakat vizsgaltam

a fréccsenéscsoporttal dolgoztam
bogarakat tapostunk szét

és elélveztiink

cipéfetisisztak eléjatékait

a fiigg6ség kialakulasat

a rogeszmévé valas folyamatat elemeztem

(akaratom ellenére)

»[...] bogarakat tapostunk szét / és elélveztiink” — a vilagot atoleld
szeretetrdl, tor6d6 odafigyelésrol Albert Schweitzer vallott, akinek
az eszméi olyan nagy hatdssal voltak a vilagra, hogy az emberi élet
tiszteletérdl szolo elvei a hippokratészi eskii 1j, modositott szovegé-
be is bekeriiltek az 1950-es években. Schweitzer ezt az életvédo fele-
18sséget az 4llat- és ndvényvilagra is kiterjesztette. O mondta, hogy
minden élet szent, még az is, ami emberi szempontbol alacsonyabb
rendinek tlinik. Schweitzer szerint ne tépjiink le egy viragot, ha
a kovetkezé mozdulatunkkal elhajitjuk azt. S felhivja a figyelmet
arra, hogy egy csuf allat latvanya sokszor milyen agresszivitast valt ki
az emberbdl (1asd: varangyos béka). ,, Tartsd nyitva a szemed — mond-
ja -, hogy ne mulaszd el az alkalmat, ahol szabadité lehetsz!” Ne
menjiink el érzéketleniil a vizbe esett rovar mellett, hanem gondol-
juk el, mit jelent a vizi halallal kiizdeni. Ezért fogjunk egy fadarabkat
vagy egy horgot, és segitsiik ki a szarazra a bajba jutottat. S ha a kis
allatka a szarnyait tisztogatja majd, akkor abban a felemel6 érzésben
lesz résziink, hogy életet mentettiink. A kemény jardara tévedt giliszta
elpusztul, ha nem segitiink rajta, hiszen nem tudja magat a talajba
farni. Ezért fogjuk meg, és tegyiik a puha, selymes fiire, hogy életben
maradhasson. S ,ha egy jdomodu gazdat hliségesen szolgalt a lova, de
kora miatt az igavondsra mar alkalmatlanna valt, a gazdanak nincs
joga arra, hogy a lovat olyan emberek kezébe eladja, akik kinozzak
majd, hogy az utolsé parat is kihajtsak bel6le — hanem irgalombdl
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tartsa meg, vagy adja el levagasra”. Ha a vasuti szllitasnal a szomjazo
allatok orditdsa siiket fiilekre talal, ha a vagohidjainkon és a kony-
hdinkon az allatok a durvasagtol, a gyakorlatlan kezektdl valdsagos
kinhalalt szenvednek, s az emberektdl lehetetlen dolgokat kell elttir-
niiik, akkor ,,ebben mindnyajan vétkesek vagyunk”.

A Nem lokalizdlhato kotet szélama is az Albert Schweitzer-i esz-
mékhez kapcsolddik. De itt a negativ tett bemutatasaval (,,bogarakat
tapostunk szét / és elélveztiink”), a dobbenet elérésével probalja az
élet védelmét szolgalni. Hasonld allatvédo gesztus ez a leuveni tér
kozepén egyetlen térelemként, koztéri alkotasként magasodo dar-
daemelvényhez, amelynek hegyén egy keresztiilsztrt bogar lathato.
Az emberi brutalités elleni tiltakozas nyilvanvalé szimbéluma.>”

Ezért is mondja Albert Schweitzer: ,,Eljon az id6, amikor csodal-
kozni fognak, hogy az emberiség oly soka jutott el annak a belata-
sara, hogy az életnek valo artas nem egyeztethetd Ossze az etikaval.
Az etika a végtelenségig kiszélesitett felel6sség minden €16 irant.”*

A tudomanyos-technolégiai fejlédésre és annak moralis kérdé-
seire valé utalas mellett a hit és tudomany kapcsolatat is vizsgalja
a lirai hés. A II. vatikani zsinat Gaudium et spes konstitticidjanak a
megallapitdsat, a ,,Csak sajnalkozhatunk, hogy éppen a keresztények
kozott is labra kapott néha bizonyos lelkiilet, amely [...] sokakkal
elhitette, hogy a hit és tudomany szemben dllnak egymassal” (36.
pont) gondolatét fiizi tovabb a vdratlanul kideriilt kolteményben:
»a hit és a tudomany elvalaszthatatlan / ezt véstem egy kdtablaba”.

A hallgatdsom okdt cimi versben ironikussa is teszi a térténelem
megannyi koros elvdltozdsat, az anyagisagaba, 6nnon tudasaba zart
elmét, amely ugy véli, mivel allandé anyagi valdsaggal van dolga,
ezért pontosan tudja, mi az anyag. S hogy mi a szellem? Azt csak

257 Az alkotémiivész, Jan Fabre szerint a tiire felallitott bogar a leuveni téren tokéletes sziir-
redlis élményt nyujt: lelke a varosnak és az egyetemnek. A totem a tisztesség és a szépség
jelképe, s tisztelgés a szépség, a miivészet, a tudomany és a tudas el6tt.

258 Borisz NoSzIK, Albert Schweitzer, Kossuth, Budapest, 1975.
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esetleg utolagosan, nagy nehézségek aran lehet felfedezni. Pedig épp
forditva van: csak a szellemibdl kiindulva hatarozhatjuk meg meta-
fizikailag, hogy mit jelent az anyagi:

intolerdns és antiszemita félvér istenekkel
talalkoztam

tiltek a hegytet6n

szotyiztak

egyszer az egyikiik engem is lekopott
az utcan

mert nem hittem a megvaltds erejében
sem az 6rok boldogsagban

sem a szeretet erejében

mert én tudds vagyok és feltalald
kutatd

felfedezd

s szabad elme

individuum

vagy valami hasonlo betegség

kéros elvaltozas

kelés

seb

Mas szabad elmék, feltalalok szerint minden anyag. Viszont a mate-
rializmus sajat rendszerén beliil és sajat modszerével éppen ezért
nem tudja meghatdrozni rendszerének legalapvetdbb fogalmat.>*
Ezzel szemben a nyughatatlan lirai alany, bar még nem talalta meg
léte alapjat, értelmét, mégsem vonja kétségbe a szivébe zart igazsagot,
amit keres. Hitetleniil is tud hinni:

259 Karl RAHNER, Die Hominisation als theologische Frage = Paul OVERHAGE - Karl RAHNER,
Das Problem der Hominisation, Herder, Freiburg-Basel-Wien, 1939, 44.
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a vallasban kerestem megnyugvast

imadkoztam

minden pétosz nélkiil kerestem a szot

azt az egyetlen szét
és istent

aki van

létezik

(hatdrozott mozdulatokkal)

Az Gt viszont, amelyen elindul a keresd szubjektum, gyakran téves.
Az én hatartalan, képzeletbeli kiterjesztése, a cselekvések szinterei-

nek, a targyi vilagnak az egymasra montirozasa, az emberi ttlehet6-
ségek egyetlen cselekvé énbe valo stiritése még érzékletesebbé valik

a groteszk (s ettdl radikalis) atmddosit6
(6ncsonkitod) képpel, amellyel korrigdlja
az elvétett utiranyt: ,majd levagtam a la-
bam / és savot valtottam / isten keresése /
alkotoi valsagot okozott / nem irtam / nem
festettem” (hallgatdsom okdt). A konyv
boritéjan lathato kép is**’ — egy kar meg-
csonkitasat abrazold kozépkori famet-
szet — arra utal, hogy még a csonkolan-
do testrész sem lokalizdlhat6 pontosan.
A csonkitas motivuma mar korabban is
feltinik a kétetben. A hirtelen megmoz-
dultban a biintetés jeleként masoktol kell
elszenvednie ezt: ,lefogtak / elvakultnak
kikialtott mdédszereimért megbiintettek
/ végtagjaimat tébdl levagtak”. Az o6n-

34. A kotet boritojat diszité fametszet

260 A kotetet, a boritéval egyiitt maga a kolté, L. Simon Lészl6 tervezte. Igy a korabbi két
kotet mellett, amelyek mutvészkonyvek (Egy paradigma lehetséges részlete, 1996; ISBN
963 7596 26 7, 1997) ez is a konyvmiivek sordba tartozik.
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csonkitds az Elza pilétdban is jelen van, de ez az ,,aitmodositd” sze-
rep ott mar negativ korrekciot jelent: ,Nem mintha az 6ncsonkitas
jott volna divatba; az 6ncsonkitok halallal blinhédtek. Hanem gazdag
szlilok gyakran vesztegették meg orvosaikat, hogy ujsziilétt gyerme-
keiken kovessenek el csonkitast. Ezeket mar a bolcsében tették
teljes orvosi szakszer(iséggel katonai szolgalatra alkalmatlanna”
(Torténelmi bevezetés).

A Batsanyi és Kazinczy altal felépitett koltGszerepek, a bard és
latnok, kolté és pap, valamint a kivalasztottsag-tudatot megjelenitd,
a hatalmat mar fels6bb és titkos tudasbdl eredeztetd pap és katona
a jelenhez sz6l6 intés poziciojabdl a mult és jovo felé fordulnak.
A Nem lokalizdlhaté cimi kotetben a mivet indité kutmotivum-
nak az elvesztett identitasra, annak keresésére vagy idészakos meg-
taldlasara vonatkozd képe a szakralitassal, a kivalasztottsagtudattal
is 0sszefonodik: ,,4j oriasvallalatom lehet6vé tette / hogy megint
onmagam legyek / el6vehettem kelta papruham / bemutattam aldo-
zatomat” (hatdrozott mozdulatokkal). Viszont az archaikus hagyo-
manybdl, az orpheuszi szerepmintabol taplalkozo vateszkoltéi szerep
értelme is megkérdéjelezddik az ellehetetleniild torténelmi helyzet-
ben. Ennek a kiildetésnek az elutasitdsa viszont csak id6leges: ,,tanit-
vanyaim késébb a szememre vetették / hogy életem e nehéz szakasza-
ban / azt mondtam / épeszii ember nem lesz politikus / sem hadvezér
/ sem pap / sem kolt6 / kizardlag orvos / a bagyadt lelkek / és meg-
faradt testek gyogyitoja / (vagy alkimista / esetleg hajoskapitany)”
(hatdrozott mozdulatokkal). A kolt6kroél, az irdsrél, mivészetrol
sz0l6 megnyilatkozasokkal egyébként gyakran talalkozhatunk a ko-
tetben: ,nincs sziikség irokra / szolt a pincér” (nem lokalizdlhato);
»az irokat nem nagyon szerettem / inkdabb a fest6k tarsasagat ke-
restem” (nehezen értelmezhetd). S Karinthy Frigyes Nihil cimt ver-
sének a vendégszovegével a kritika sokszor torz kovetkeztetéseit
prezentalja:
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a muvészetnek ne legyenek korlatai -
se iitem se vonal se szin
vagyis az a mivészet amit az ember gondol

és ha nem gondol semmit az is mtvészet -

(lassan dtalakult)

Karinthy ugyanis a versét igy zarja: ,,Nem az a fontos, hogy mtivé-
szet-e / Vagy sem; — nem az a fontos. // Es ha ez nem miivészet: hat
nem az, / De akkor nem is kell miivészet — / Mert az a fontos, hogy
figyeljenek / Az emberek és jol érezzék magukat.” Ez tehat a legfon-
tosabb.

A Nem lokalizdlhaté kotet idézett Karinthy-alluzidja egyben
a konceptualizmus muvészi elvének, egyik lényeges vonasanak meg-
fogalmazasa is: a redukcids technika alkalmazasaval az alkoto-
folyamat soran a mibdl csupan a gondolati mag marad meg. Azaz
»az a mivészet, amit az ember gondol”. A m eszerint a gondolat-
ban is létezik. Hat és tjrasziiletik a befogaddban.

»[...] de engem ekkor mér a képzémuvészet érdekelt” - vallja
a hirtelen megmozdult cimi részben. Majd a folytatasban:

isten keresése

alkotoi véalsagot okozott

nem irtam

nem festettem

félig kidolgozott installaciéim
alkotoelemeit szanaszét szértam
testrészek vettek koril
megtalaltam az 6tos szamut

egy szike allt a kezembe

(hallgatdasom okdt)
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Az alkotoelemeire, testrészeire szedett installacié Gary Hill-alluzié
is lehetne akar. Hiszen az amerikai mivész is a videdinstallaciéi so-
ran sajat képi nyelvét megalkotva ,manipulalta” a médiumot: a vided-
installacié latszélagos onalloésagaba beleavatkozva szerzéi jelenléttel
tolti meg az alkotast. Hill valamennyi képét szintén nyelvként hasz-
ndlja: miiveiben gyakran sajat magat lépteti fel. A ,képek helyének”
pedig az embert tartja. Ezért is rombolja szét egy 1990-bdl szarmazo
installacidjan a kép és a test azonossagat, mert szeretné meggy6zni
a szemlél6t arrol, hogy a képek dbécéje a test abécéjével kezddik. Ezzel
olyan értelmet ad a vidednak, amellyel 6nmagunkat is rendezhetjiik. >
S ehhez az installaciohoz kapcsolhatjuk a némiképp viltozott zard
sorainak akciomuvészetét is. A német nyelvii vendégszoveg ugyanis
a Schwarzkogler és Nitsch performanszaiban kézremikodé és az

akciokat konyvben is megorokité Heinz Cibulkat idézi: ,,ich bin mein
korper / mein korper ist fiir sich / wie das all fiir sich ist”.>
A Nem lokalizdlhato kotetben az imaginarius és a valos egybe-

jatszasa, a szerepeket atélo, illetve az eseményeket sokszor nézoként

261 Hans BELTING, Gary Hill és a képek dbécéje, ford. HEGYESSY Méria = A kép a média-
miivészet kordban, 199-203.

262 Heinz Cibulka A testem Nitsch és Schwarzkogler akciéiban cimii konyve performansz-
szdvegének részlete L. Simon Laszl6 forditasiban: ,En vagyok a testem / A testem 6n-
magaért van / miként a mindenség is 5nnon / magaért létezik / A testem az altalam meg-
valésulé mindenség szinhelye / Egy esemény / a bels6 és kiilsé / kozmoszom kézepén /
Testem maga a belsé és a kiilsé kozmosz / En az 4ltalam megélhet$ kozmosz vagyok /
Minden bennem van / miként én vagyok mindenben / Allandéan izgatott vagyok / és
izgatottsagom altal vagyok / Testem a mindenség egy érzete / egy izzon nedves bizony-
talansdg / bedgyazottan a biztonsdg hidnyaba / a kdoszba / a nagyszerii rendetlenségbe /
Egy fellobban6 amorf titok vagyok / Kivancsisagaim sziikségleteim / Sromeim és szenve-
déseim / alaktalanul kotnek 6ssze minden lehetségessel / Testem egy valos jelenség / az
allanddsagban és a mozgasban / a lathat6 aktivitasban és a lathat6 passzivitasban /
Testemnek nem kell / megvaldsitania 6nmagat / mert sajat létezése és jelenléte altal van
¢és hat / Kabulatban tinneplem és szenvedem el testem / egy gigantikus {innep / és egy
gigantikus szenvedés részeként / Feneketlen mélységeket / szedek sorba / Az én testem
mindig elévigyazatos / elvakultan szaguld mindenfelé / lagy / és kemény / kivancsi / s el-
taszitja / magatol az Gjat / ragyogon szop6 / nyalva kopd // Testemnek célja van / semmilyen
szandékrol sem tud / onmagdban gy6nyorkodik / mindenbe belefolyik / testvére a vulka-
noknak / és valamennyi repiil6 magtestnek / Testem mint a fehér viragnedv oly sikos /
gatlastalanul ragyog akar Monet Szénakazla / es6re vagyo taj / égbe nytlo barlang / A tes-
tem egy szellem / mint Watteaus Gilles / egy nyilas melyen a mindenség halad 4t / egy
aprélékosan kidolgozott / megfoghatatlan forma / faggyuba zsirba és veritékbe burkolva”.
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szemlél6 lirai énnek az egymasba tiinése egy-egy tényszert megal-
lapitasnal valik igazan megragadhatéva: ,,ekkor felkeltem”, mondja
a hirtelen megmozdult keser(i tapasztalatainak a végén. Felkésziilet-
leniil érte ez az utazas.

A porba hullasok és csalédasok utan (,mar / nem lokalizalhaté /
semmi sem”; ,,ra kellett dobbennem / a kozmikus vilagrend hianya-
ra / és az emberiség hitét megrengetd / evolicidelméletem hibaira //
ezért Ujra elutaztam” - felelGsségem teljes tudatdban), az Snmagukba
visszatéro elinduldsok, a sokszor egyhelyben toporgasok és az ujra
kezdések keserti emlékeivel (,.elporladt csontjaimat magammal vit-
tem / sebeimet bekotoztem / és Uj életet kezdtem” — hatdrozott mozdu-
latokkal), élete tirességének megtapasztalasaval (,,anyam [...] figyel-
meztetett / ideolégidim iirességére / [...] az erkolcs / az erkolcsbél
fakado altalanos értékrend fontossagara / isten nagysagara”) végre
megtalalja a keresett utat (,hosszt és nehéz volt ez az Gt / de tévelygé-
seim utan djra megtaldltam / a helyes iranyt” - feltiinden elindult).

Az ut megtalalasat a halal aktusaval, az Gj életre tamadas szimbo-
lumaval irja le (,a haldlom el6tt / még egyszer utoljara / lefényké-
pezkedtem?; ,talan koran haltam meg”). S a felismert célhoz jutdst
a hely és az id6 relativizalédasanak élményét is magaban hordozo
vonattoposszal szemlélteti, s ehhez szorosan hozzakapcsolja a fekete
zongora (koporsé ~ temetés ~ 4j életre sziiletés) motivumat is:

egy reggel
kinéztem az ablakon

a gyorsvonatot lathattam

amelyen utazni fogok

amely megtévesztésig hasonlit a zongorankra
amelyre megtévesztésig hasonlit a zongorank

(felelosségem teljes tudatdban)

Arnold van Gennep ezt az atmenetiséget, a két vilag kozt utazé em-
ber alakjat genealdgidgjaban mint az egyik helyrdl a masikra utazé
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identitast ragadja meg.”®® Az utas kiilonboz6 ritualis tevékenységek
soraval jut el az uj vilagba: a korabbi vilagtol elvalaszto (prelimindlis)
szertartassal, a hatarhelyzet alatti (limindlis) ritussal és az Gj vilagba
vald befogado (posztlimindlis) ritussal. A lirai én ritualis tevékeny-
ségei tehat megtisztitjak az individuumat a hatarhelyzetek atlépésére.
S a megtisztulas, a tisztanlatds soran megidéz6dik az eredeti, a kote-
tet bevezetd egységének képe is, amikor a masikat (Elzat) vagy talan
sajat magat figyeli: ,,csak reggel / reggelente nézek ki / minden reggel
kint iil egy padon / egy régi hangszeren jatszik / pengetés hangsze-
ren” (helyzete térben és idében).

A lirai hés tehat célba ér: ,,és észrevétleniil megérkeztem” (felelds-
ségem teljes tudatdban), s minden 4j szemléletet, értelmet nyer a meg-
érkezésben:

minden megvaltozott az elmult években
sziileim fakulé képe

gyermekeim mosolya

de még

a vasarnap déli ebéd is

Riffaterre szerint nem elég, ha a textualis jelentés aktualizalédik
a nyelvben. Ez ugyanis nem azonos a szovegértelemmel. Ahhoz,
hogy a textualis jelentés poétikaiva valjon, aktualizalédnia kell a
szoveg és az olvasd kozotti folyamatban is.*** A Nem lokalizdlhatoé
cimi kotet id6-, tér- és formai szerkezetében, a belso torténésekkel,
a lirai énnek a teljes emberi életteret megjelenité monologjaval meg-
Ujitotta az emberiségkoltemény mdfajat. S a zaré motto, a lukacsi
szentencia még inkabb kitagitja az értelmezési horizontot: 4j fejezetet
ir a konyvbe. Immar az olvaso altal.

263 Arnold van GENNEP, Atmeneti ritusok, ford. VarGyas Gabor = Kultiirdk keresztitjdn 9.
sorozatszerk. VARGYAs Gabor, MTA Néprajzi Kutatdintézete PTE Néprajz — Kulturalis
Antropolégia Tanszék - U'Harmattan, 2007, 53, 55.

264 Michael RIFFATERRE, Essais de stylistique structurale, Flammarion, Paris, 1971.
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7. ,,minden kép és koltemény”
Japan hajtas

Egy életmi értékelésénél egy retrospektiv olvasati folyamatban
a korai muvek jelezhetik a késébbi alkotasok jellegzetes jegyeit, egy
elérehato interpretacié pedig a korai alkotdsok kibontasaként is
értékelhetik a késébbi miiveket. Akar a kotészeti technikat is. Ezt
tapasztalhatjuk az L. Simon-életminél. Az els6 kotet, az 1996-ban
megjelent (visszavonhatatlanul...) a késébbi miivek vizualis és linea-
ris koltészetének sajatos vondsait is prezentdlja, s az életmiivon beliili
alluzi6 példdja az induldsra visszautald hetedik lirai kotet, a 2008-as
tinnepi kdnyvhétre megjelent Japdn hajtds: mar a konyvcim is jelzi,
hogy azt a kotészeti technikat alkalmazza a szerz6, amellyel a (vissza-
vonhatatlanul...) kotet is készilt. Viszont ahhoz képest mar lényeges,
tizenetkozvetitd kiilonbséggel >

Mindkét kétetnél a japan hajtas modszerével visszahajtott iveknél
csak fejben és labban megvagott konyv vagasi oldala érintetlen ma-
rad. A szovegek a visszahajtott ivek kiils6 részén talalhatok, viszont
mig a (visszavonhatatlanul...) kotetnél a belsd lapok iiresek, kihasz-
nalatlanok maradnak, addig a kolté az 1j koteténél ezeket a feliile-
teket innovativ médon felhaszndlja: képeket, a sajat készitési fotoit
lathatjuk felsejleni a sz6vegek alatt, pontosabban a szovegek mogott,
illetve teljes élességgel, ha bekukucskalunk az oldalak mogé.*s

A kolt6 igy nem egy klasszikus értelemben vett illusztralt kotetet
alkotott, ahol az illusztraciok a versek mellett, veliik sziikségszertien
interakcioba lépve befolyasoljak az olvasot, néz6t, hanem a japan

265 A miinek hangos konyv véltozata is késziilt: az azonos cimii CD-n a verseket Blasko
Péter szinmivész adja el6, a zenei kiséret pedig Dubrovay Laszl6 mive.

266 A kétet L. Simon Laszl6 tipografusi munkdjanak kiteljesedése: a verseit sajat fotoival ,il-
lusztrélta”, a kotetet maga tervezte, tordelte, s6t egy makett forméjaban kézzel elkészitette
a prototipusat is, ami a nyomdéban a gépmesternek és a kotészetnek a mintat jelentette.
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hajtas konyvészeti technikat kihaszndalva ugy helyezett el néhany
vizualis jelet, hogy ha az olvasé nem veszi észre, vagy ha nem akarja,
hogy befolyasoljak a képek vizualis tizenetei, akkor teljesen figyel-
men kiviil hagyhatja a fotdkat, s a mtivet megkozelitheti hagyoma-
nyos versélményt nyujté kotetként is. Az értelmezésnél azonban az
attetsz6 képek, a papir izgalmas zartsaga-nyitottsaga jatékra hivnak
benniinket az olvasas soran, s ilyenkor mar nem hagyatkozhatunk
a viszonyitasi pontokra redukalt, mas miveknél megszokott értel-
mezési eljarasokra sem, hiszen a kotet szerkezete nem engedi, hogy
a megszokott modon 1épjiink be a mi vilagaba. A képek elhelyezé-
sével a titok, az intimitds mindennapi életiinkben betoltott jelentd-
ségének csokkenésére is rairanyitja a szerz a figyelmet. A képeket
csak az oldalak mogé bekukucskalva lehet megnézni, s nem tudjuk
teljességiikben szemlélni 6ket. Ezért tobben a hajtdsoknal felvagtak
a konyvet, kettévagva igy a rejtett fotot is.”” A kotet szétvagdi koziil
Kabdebé Lorant volt az egyediili, aki az egyik oldal bekotésének dva-
tos atmetszését valasztotta, azaz a gyokerénél, pontosabban a ko-
tésnél vagta el a lapokat: ,ligyetlen ember lévén, nehezen tanultam
bele, a konyv egy része tonkrement, de kdzben megértettem: L. Simon
Laszl6 fotosként a részletek csodalatos darabjait rejtette konyvébe.
A versek visszjat. A fotok a vilagbol kiszakitott részletek, ezeket ren-
dezi vissza verseibe. A részek vagyakoznak helyiikre. Hogy a kolt6
elhelyezze 6ket a létezés egyetemességében. Engem mindenesetre
rendre tanit a konyv: keressem meg mindennek mindenkor a sajat
pontos helyét” — vallotta Kabdebo az akcidja utan.>®
267 L. Simon Laszl6 kéziratos feljegyzésében 6va inti a befogadot ettél az értelmezdi aktustol:
»Ha valaki tiirelmetlen, s felvagja a konyvet a hajtasoknal, akkor nemhogy kozelebb kertil-
ne a titokhoz, a megfejtéshez, hanem éppen hogy tonkre teszi, kettévagja 6ket, s ezaltal
joval tavolabb keriil a befogadds nyujtotta 6romtél. [...] Sokan felvagtak a konyvet és utdana
sajnalkozva jottek hozzam, hogy nem kaphatnanak-e egy masikat. Az elején kicsit sajnal-
tam, hogy nem irtam bele a fiilszovegbe, hogy nem szabad felvigni a konyvet, de aztan
szép lassan belattam, j6 ez igy, hiszen az is a konyvmd sorsahoz, a mi ut6életéhez tartozik,
hogy megcsonkitjak, és ez is formalja, alakitja a befogadot.”

268 KABDEBO Lorant, Megértett disszonancia. L. Simon Ldszlé tijabb versei, Magyar Nemzet
2008. augusztus 23., 35.
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Ha maradunk az eredeti kolt6i szandék mellett (meg6rizve a ko-
tet épségét és misztériumat), s elolvassuk a csaladhoz, a sziilévaros
kornyékéhez kotédé élményeket, valamint a mult értékeinek felidé-
zését, Ujra kivancsi tekintetd, tiszta szemd, tiszta szivli gyermekké
(igazi gyermekké) valhatunk.?*® Ezt a felszabadité hatast ritkan élhet-
juk at. Az 4j kritika elnevezésii irdnyzat hatterének megteremtdje,
Ezra Pound Az imagista koltészethez fiizott megjegyzésekrdl cimt
esszéjében arra utal, hogy egy koltemény egész értelmi és érzelmi
komplexumot kozvetité imazsa szabadsagélményt okoz, az idébeli
és a térbeli hataroktol valéo megszabadulas érzését, olyan novekedés-
érzést, amelyet a legnagyobb mualkotdsok jelenlétében élhetiink at.
A Japan hajtas ilyen alkotas. S6t a kdtetcim a szabadsagélmény mel-
lett a misztérium felé is mutat, hiszen a ,,szintagma kettds értelme
- a konyvkotészeti és a botanikai - egyfelé indazik: a lét 6Gnmagabdl
kibomlik, de a létez6k el6tt mindvégig titok marad.””°

A tartalmi, szellemi réteg mellett a konyv targyi mivoltdval Thimdr
Attila is foglalkozott. Szerinte ,,a lapok visszatérése a tart6 gerinchez,
a hagyomanyhoz, s kozben belsé titkaink megdrzése mindannyiunk
szamara kovethet6 példat mutat, még akkor is, ha ezt a metaforat
életlink torékenységével fogalmazza meg a nyité sor: »Félbe, majd
négyrét hajt benniinket az id6«.”*”!

Az élet és halal misztériumara és a kotészeti technikara valé kon-
notativ utalas mellett a kétet cimadé versében benne van a konyv
sziiletésének, 1étrejottének folyamata is: ,fak a papirban, / foltok
a papiron”. A konyv a vildg ,.egy lehetséges olvasatava”, ,dekddol-
haté térképpé”, az élet és a koltészet metaforajava valik. S hogy a ko-
tet cimado versében a vetk6z6 lany lesz-e az olvasd-szemléld el6tt

269 Amikor megkaptam a kotetet, a buszon rogton fellapoztam: a Japdn hajtds az olvasas
soran azonnal jatékra hivott. Magasra emelve, hogy konnyebben belathassak az oldalak
mogé, nemcsak az én kivancsisagom nétt, de a buszon utazoké is. Azonnal kozpontba
keriiltiink: a kotet és az olvaso.

270 VEGH Attila, Memento mori. L. Simon Ldszl6: Japdn hajtds, Magyar Napl6 2009/4., 40.

271 THIMAR Attila, L. Simon LdszI0: Japdn hajtds, Szépirodalmi Figyel6 2008/3., 81.
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fokozatosan feltaruld, kibomlo vers, a paravan festménye pedig a bel-
s6 oldalon megjelend képek alluziodja, vagy éppen forditva: ,,a sz6l6,
sz6lolevél, / az agak, vesszOk, és kacsok” festménynyoma a textus,
s a lélekben meztelenségig levetk6zo lirai én valik képpé — ez szinte
teljesen mindegy: a visszahajtott ivek kiilsé és bels6 oldala atjarha-
tova valik ebben a folyamatban:

Egy lany vetkoézik a lugas alatt,

erny6ként a fold felett lebegd

japan lugas ez

a sziget egy lankdsabb hegyén,

az Oreg egy régi paravant vesz el6,
amulattal nyitja ki,

miként egy 8si, szent konyvet szokas,

s eltakarja a lanyt.

A paravanon régi festmény nyoma latszik:
sz010 és szololevél,

agak, vesszok, és kacsok kuszasaga.

Kalasz Marton hivja fel a figyelmet a konyv ajanldjaban, hogy ,,a Japdn
hajtds kolteményei olyan lelki és érzéki teljességbe vezetnek, melynek
ige-oszlopai a hit, a bizalom, a tudat és a bizonyossdg”. Mindez mo-
tivumok, motivumfiizérek soraban nyilvanul meg.

Az el6bb idézett versrészlet sz616-, sz6l6levélképe gyakori moti-
vum a Japdn hajtds versfiizéreiben. Egyrészt a kommunistak altal
elvett tulajdon jelképe (,,hirtelen mindent visszakaptunk, / amit elvett
az Isten, / a régi hazat, / a sz616t a préshazzal” - Nagyanydm nagy-
apammal beszélget), egy olyan lirai beszédmodd része, amelyben az
elvétel aktusat megéld szenveddknek a hitét, tantisagtevo keresztény
életét is jelzi: az ,,amit elvett az Isten” nyelvi fordulata nem ldzadas,
hanem az Isten akarataban valé megnyugvas, valamint az erejében,
kegyelmében biz6 emberi magatartas gyonyoru nyelvi attributuma.
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A gonosz elleni legnagyobb erd. Ezzel a nemes 1élekkel élte meg és
dolgozta fel a csalad a szocialista rendszer gaz tetteit. Hiszen elko-
boztak a kuldknak nyilvanitott dédapa birtokat, az tigyvéd nagyapa
mukodési engedélyét, a nagysziilok hazat stb.

Masrészt felidézi a szlikebb csalad idilli hangulatat is a Vasy
Gézanak ajanlott Zsoltdros improvizdciok LXV. darabjaban: ,,Csak
a kék eget latjuk, / a kertet, a diofat, / a malomkdasztalt, / a frissen
kovesztett szalonnat, / s a lugas drnyékdban feleségiinket, / aki ma
a dédi abroszaval teritett.” De a metaforikus kép hianya is ugyanezt
a képzetet hivja el6: ,,Vannak pillanatok, / amikor halat adhatunk, /
amikor csak iilink néman a zoldben, / ahol nincsen didfa, / s nem
6v az otelld / a teraszra gyongéd fatyolként boruld / édes lugasa.”
S a barati kotelék, az idds palyatarshoz, Papp Tiborhoz fiz6d6 kap-
csolat motivuma s: ,a mienk marad / a sz616, a bor, a fold” (Rillettes).

Mindezek mellett a sz6l6motivum a sz6lémunkasok bibliai torté-
netét is felidézi, az id6s sz6lémiives alakja pedig a mennyei Gazdat
sejteti. Ebbe a kontextusba a legtermészetesebben simul a jézusi pél-
dabeszéd vendégszovege: LEn vagyok a sz6l6t6, / ti a sz6lévesszdk: /
Aki énbennem marad, / én pedig 6benne, / az terem sok gytimélcsot: /
mert ndlam nélkiil semmit sem cselekedhettek” (Jn 15,5).

A transzcendens szemlélet elemei, archaikus asszociaciok, bibli-
kus utalasok, liturgikus képzetkorok, zsoltdaros improvizdciok szo-
vegkoztiségében bontakozik ki ,,a margdtol margdig tartd” életiink.
S ugyanilyen ,margdtol margoéig tartd” keretbe, az inditd és zaro
verssor elmulasra emlékeztetd figyelmeztetésébe helyezi a koltd
a kolteményeket (lasd a ,,Félbe, majd négyrét hajt”, illetve ,,emlékezz
ember: porbdl vagy és porra leszel!” sorokat). Az els6 nagy ciklus,
a Nagyapdam nagyanydmmal beszélget a kiildetésre valo felkésziilés
biblikus motivumét (,,Evekig / csak saskat és erdei mézet / ettem, /
~ miként Kereszteld Janos -”) Nagy Pika Arpddnak A sdmdn dlma
cimt képével tarsitja. Nem véletleniil. A ssmdnmotivum visszatérd
elem L. Simon Laszl6 koltészetében, s6t az e kotetben nem targyalt
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prozéjaban is. A kiildetés-, a kivalasztottsagtudat miatt is. Ezt a jelet
és feladatkort kevesen kapjak meg. A taltos (kés6bb garaboncias)
ugyanis koltd és énekmondo volt, s a feladatai kozé tartozott a szdj-
hagyomany 6rzése, valamint a joslds, a gyogyitas s a kiilonboz6 kul-
tikus cselekvések végzése. Rendkiviili képességekkel rendelkezett,
s a taltosszerepre sokszor mar kisgyermekkorban kivalasztottak.
Fontos kiilsé jellegzetessége volt a hatujjusag. A hiedelem hazank
szamos vidékén fellelhetd. Sarréten példaul ugy tartottak, hogy csak
»az lehet taltossa, aki tizenegy ujjal jott a vilagra”. Békésben: ,,a tal-
tossagra sziiletni kell, és ezt a tizenegy vagy tizenkét ujj jelzi”. Csik
megyében: ,,A taltos mindenbe belelat, olyanokat beszél, ami még
nincsen megtorténve. Aki gyermek hat ujjal sziiletett, ebbdl ilyen
jovendémond¢ lesz.” Ady Endrének is hat ujja volt. A vilagra jotte-
kor Ermindszenten az egész falu suttogta: Adyéknak taltos fiuk szii-
letett. L. Simon Lasz16 egyik — éppen Nagy Pika Arpad képeihez irt
- fiktiv esszéje szerint a Simon csaladban is megtaldlhatok a tal-
tossagra utald jegyek. A csaladi legendarium alapjan a szépapanak
mindkét kezén hat ujj volt, az iikapa hdrom taltosfoggal sziiletett,
a dédapanak harommal tobb bordaja volt, a nagyapardl pedig sza-
mos taltostorténetet driz a csaladi emlékezet. Amibdl semmi ,,sem
maradt nekiink. Csak a tudds és a taltossa valas tovabb orokithetd
lehetésége” - jegyzi meg egy esszékotetében a kolto, ezzel a fiktiv
torténettel is erdsitve az elhivatottsag bizonyossagat.”’> S hogy a tal-
tosképhez kapcsolddé versben a nagyapa vagy az unoka a megszo-
lalo, vagy a lirai én kiildetésérdl van-e szo, felesleges elkiiloniteniink
(s ezzel az egymasba tlinéssel még gazdagabb értelmez6i horizontot
teremt a koltd), mert éppen a mult és a jelen jovore kihato 6sszefor-
rottsagaval lesz az embernek a sorsa minden verssor, minden tovabbi
koltemény.”” A szoveg és a kép altal tehat a két kulturkornek, a keresz-

272 L. StMON Laszlo, Szubjektiv ikonosztdz, Racio, Budapest, 2012, 305-314.
273 Az ember fonév tizenegyszer szerepel a kotetben: ,kiviilrél nézem [...] ismeretlen em-
berek bardtsagos mosolyat” (Tavaszi hajnal); ,az ember mar nem tudja, / valéjadban mi
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ténységnek és a saimanizmusnak egymasra vetitése a kivalasztott-
sag képzetkorét erdsiti. S ez a fotdk altali intenzitasnovel6 poétikai
beszédmadd végigvonul az egész koteten. S6t a képiség motivikus
inspiracidi, a ,,.kép a képben” abrazolasok gyakran kozvetleniil is meg-
jelennek a kolteményekben: a vaszon, a paravanon a régi festmény
nyoma, az ,Ujraalakithato keret”, a ,,porosodé képek” nyelvi utalasai
mellett a Jacques Derrida altal optikainak nevezett technolégiai mé-
diumok is megtalalhatok, igy példaul a film, a kamera és a monitor.
Azaz ,minden kép és koltemény” lesz. S ebben a tiikérben, titkrozo-
désben az idésikok egymasba tlinnek (,,kinyujtott kezemmel végig-
simitom / az 6reged6 fal arkait, réseit: / korbe-korbe szaladunk”),
allanddéan 6sszeérnek, a mult jelenné valik: ,,bentrdl nézem, / ahogy
kint fogdcskazunk, / kergetiink valamit” (az én kiemelésem), és a

mult mintha nem is veliink tortént volna meg:

Utdlag olyan egyszertinek tlinnek a dolgok,
mintha tévében néznénk
a sajat életlinket,
egy kevéssé hires szinész alakitdsaban,
és az ember mar nem tudja,
valdjaban mi tortént vele.
Mi az, ami vele tortént meg,
s nem valamelyik szereplovel
egy mdsik filmben.
(A régi hdz)

tortént vele”, ,Ismeretlen emberek terheit cipelem” (A régi hdz); ,,robotok szerelnek dssze /
ajabb embereket” (Wathay vicekapitdny a fehérvdriakhoz és a jé Istenhez); ez ily ember
nagy boldog bizonnyal”, ,amit ez ember végez, / minden dolgdban megyen jé véghez”
(Zsoltdros improvizdciok I.); ,Utanad csak masodik lehet az ember” — ismétl6 elemként
haromszor (Zsoltdros improvizdciok IL.); ,Az ember csak test, biorobot”, ,emlékezz ember:
porbdl vagy és porra leszel” (Fides quaerens intellectum, 4, 10). Jelz6ként két alkalommal
talalkozunk vele: ,, Forgészélnél forgobb az emberi élet” (Wathay vicekapitdny a fehérvd-
riakhoz és a j6 Istenhez); ,emberi hibrid” (Fides quaerens intellectum, 2).
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A hatarozészok a szimbdlumnak és az allegérianak szovegbeli
jatékat teremtik meg, hiszen a lirai én az 6nmagaban megteremtett,
felidézett képiségben, bentrdl kifelé nézve nemcsak gyermekonmagat
latja, hanem taldlkozik is ,,a borostyannal kérbenétt kis ablakon”
ugyancsak bekukucskald korabbi énjével:

egy régi ismerds

néz ram vissza,

s egyszerre kérdezzitk meg:
én ki vagyok?

S itt nyer Ujra értelmet a ,,minden kép és koltemény” sor, amely ,,ven-
dég a szovegben” (Japdn hajtds), ugyanis Szabd Lérinc Dsuang Dszi
dlmdbol veszi a részletet: ,,és most mar azt hiszem, hogy nincs igaz-
sag, / mar azt, hogy minden kép és koltemény, / azt, hogy Dsuang
Dszi almodja a lepkét, / a lepke 6t és mindharmunkat én”. A szituacié
tehat megegyezik, annyi kiilonbséggel, hogy a Japdn hajtds lirai énje
két kiilonboz6 idésikban talalkozik sajat magaval, s nem tudjuk,
hogy kiviilrél zarta-e be magat, kicsukta vagy éppen bezdrta ezt
a vilagot (Zsoltdros improvizdaciok LXXV.). Ebben a ,kifeszitett id6-
ben” egy vizio soran is egy ablak el6tt iilve a képkeret tejszer(i iivegén

keresztiil 6nmagat keresi a tavolban.?”

Ez az 6nmagaval val6 szem-
benézés feloldhatatlan fesziiltséget teremt. Akdrcsak az idegenség
léthelyzete, amely az emberi kozelségben is mindig jelen van, a kap-
csolatainkban ott fesziil a tavolsag, soha sincs tokéletes azonossag,
a tavollét jelenlétével pedig felidéz6dik a halal: ,mind csénakba szal-
lunk, / s egyediil eveziink a partra, / ugyanarra a partra, / de mas-mas
oldalra” (Cim nélkiil). Nemcsak az ember és ember kozti kapcsolatot,

de magat az embert is a tavolsag jellemzi. Mindig 6nmagan tul van,

274 A tavol (tavolsag), azaz a vilag és a tejszert tiveg motivuma Jokai Anna-reminiszcencia.
A Zsoltdros improvizdciék LXXV. darabot az iréné 75. sziiletésnapjara ajanlja a kolto, és
A reimsi angyal cim(i Jokai Anna-miibél veszi a mottot: ,, Nem a vildgot csuktdk be. | Az
én ablakom lett tejiiveg.”
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egzisztencidja allanddan nyitott a j6v6 szamara.””> Az id6beliség 1é-
nyegileg eksztatikus: a j6vo altal valik idébelivé. Heidegger szerint
ajovo az elsédleges, mert feléje iranyulnak azok a terveink, amelyek-
kel meghatarozzuk sajat létiinket.””® De hozzatehetjiik: életiinket meg-
hatdrozd, iranyit6 erd lehet a mult is. Azok az értékek, amelyeket
kapunk, amelyeket magunkkal hozunk. A lirai alany, akarcsak a Nem
lokalizdlhaté cim kordbbi kotetében, itt is a neki szant utat keresi:

[...] szokott rabként bolyonghatok
viragzd gesztenyefak
megrajzolt erdejében,
ahol minden pompas fatorzs
egy lehetséges ut
lehetséges allomasa,
egy titkos elagazas
reménybeli kddja,
ahonnan haza-,
vagy épp ellenkezdleg:
hazatérhetek
(Réka fogta csuka)

L. Simon L4szl6 életmivében a sdmdn, a sz6l6 és a transzcendens-
biblikus szemlélet motivuma mellett ugyancsak visszatéré elem a két
otthon kozotti kapcsolat, amely — vallomasa szerint - ,,néha tavolsag-
ként, egymas szembeallitdsaként, néha éppen egymas kiegészitése-
ként jelenik meg. Az egyik otthon lehet az egykori sziil6i hdz, ahova
hazajar az ember, ahonnan nehezen szakad el, a masik az 6j”, a sajat
magunknak, az dltalunk alapitott csalddunknak teremtett otthon.
S »az emberben levo kettdsség, a belsé vivodasok is megjelennek
ebben a motivumban”,””” mint a ,haza-, / vagy épp ellenkezdleg: /
275 NYiRr, I m., 428.

276 Martin HEIDEGGER, Sein und Zeit, Heidelberg, 1927, 345.
277 L. Simon Laszl6 kéziratos feljegyzésébol.
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hazatérhetek” (Roka fogta csuka), vagy a ,két pont kozott, / két ott-
hon kozott / hazafelé mentem” (Anydm utdn) kijelentésekben. A tér
és id6 szigoru dimenzidjabdl kitorve halad vissza az idékapukon at
a tavoli multba, otthonrol hazafelé, a sziiléi hazba. S6t azon tul sa-
jat gyermekkora emlékeibe 1ép a legkedvesebb kiranduldhelyén az
oreg biikkds tarvagasanak, a mulandésagnak traumajat ujbdl atélve
(Anydm utdn):

kerestem egy keskeny rést,

egy hajszalrepedést,

s a tulsé oldalon,

a hazafelé vezet6 uton,

a régi bitkkkosben

holtak alltak a fak helyén

Idénként 6namitasnak véli az otthon megtalalasat (,,a hazatérés ha-
mis illazidjaval / hitegetem magam” — A legjobb sz6), mégis a Nem
lokalizdlhato kotet Gtprobatételei utan itt a keresés mar érett bizo-
nyossag, a mult gyokereibdl, hagyomanyaibdl élni tudd erds akarat.
Bar elhangzik az anyai aggodo kérdés (,,Ez a te utad, kisfiam?”) és
a figyelmeztetés is (hidba minden, ,ha ez nem a te utad” - Anydm
utdn), mégis a kotet els6 ciklusanak beszélgetéseiben mar benne van
az individuumot megtarté er6, a kozosségnek, a csaladnak és a hit-
nek az ereje. A felvagatlan oldal megleshet6 fotografidja — a felvételt
a kolt6 a Tordai-hasadékban készitette - is figyelemfelhivé tablaként
erGsiti meg az anya aggddo szavit és a feltétlen bizonyossagot roman
(,»Nu pardsiti poteca!”), angol (,Don’t leave the footpath!”) és ma-
gyar nyelven: ,,Tilos elhagyni az 6svényt!” Az igazak ttjanak, a bib-
liai sztik 0svénynek kontextusaba, abba az utperspektivaba, amit nem
szabad elhagyni, amirél nem szabad letérni, a legtermészetesebben
épiilnek be a Fejér megyei otthonok, telepiilések: Bogard (Sarbo-
gard), ahol az 6sok, koztiik a nagysziilok is éltek, s ahol az édesapa
is sziiletett; Agard, a jelenlegi otthon, ahova a hazuk és a sz616jitk
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eladdsa utdn a nagysziilok is koltoztek. S Cece, ahol a nagyapa sirja
van: Dr. Simon Ferenc / Elt 91 évet - olvashatjuk a belsd lapok egyik
illusztracidjanak sirfejfajan. A kolté gyermekkori alakjanak felidézé-
sével a telepiilések dlil6szerii részei is megjelennek: ,,Lacika is meg
fog érkezni, / a didfavago feldl, / a puttonyba rejtézve kozelit, / a bog-
racs mellett versedet szavalja” (Nagyanydm nagyapdmmal beszélget).

A vago a dil6hoz hasonld kifejezés, csak annal joval kisebb teriileti
egységet jelol: a szoloiiltetvény egymastdl elkiilonilo részeit nevezték
igy. ,,A nagyapam sz6lejében az egyes vagok valamilyen jellegzetes-
ségrol voltak elnevezve — emlékezik vissza L. Simon Laszl6 —; az elsd,
a préshaz koriili volt a préshaz vagd, a masodik az Irsai vago, mivel
Irsai Olivér nevii sz616t tiltettek bele. A kdovetkezd volt a kozépsd
vagod, mivel dsszesen 6t vago volt, tehat valojaban ez volt a kozépso.
A negyedik volt a didfa vagd, mert két nagy, oreg diofa allt a sz616-
sorok kozott. Az utolsé volt az unokavagd, mivel ide malnat, szamo-
cat, ribizlit, egrest iiltetett nagyapam a ritkabb szélésorok kozé,
s fapadokat is csinalt, hogy itt tildogélve fogyaszthassak el az unokai
a kedviikre val6 gytimolcsoket.”

Gyermekkori 6nmaga megjelenitése mellett szerepversre is tala-
lunk példat a kotetben: a Tavaszi hajnal egy villamosszékben torténd
kivégzést ir le egyes szam els6 személyben. Akdar minden kornak az
idegen orszagba szakadt valamennyi artatlan elitéltjének kivégzése
elétti allapotat jelezhetik a sorok. Az 6nnon kivégzését megéld lirai
alany a vers végén mar kiviilrél szemléli 6nmagat: a lélek az immar
mozdulatlan, ,,szégyenkezve kiteritett” testet. Eszrevétlen, szinte ter-
mészetes az dtmenet az életbdl a haldlba, az Gj élet kezdetét jelentd
tavaszi hajnalba. A halal utani életben valo hit explicit jelzése mellett
a lirai én sz6vegébe a koltd beépiti a csaladja torténetét is: ,,a golyo-
allo, / hang- és hdszigetelt tivegen at is érzik / a hajdanvolt hazta-
jink / rothadé zoldséghegyének / szagat, / az arataskor szallé por
izét”. A szocializmusban a politikai enyhiilés eredményeképpen
a tagi foldekbdl a termeldszovetkezeti dolgozok szamara ugynevezett
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haztaji foldeket mértek ki. ,,Gyerekkorunkban - vallja a kolt6 - a szii-
leim rendszeresen zoldséget vetettek, aztan a kiszantasuk utan az
utcankban a hazunk elé boritotta le a teheraut6. Ott tisztitottuk le
Oket, s ladakba rakva értékesitettiik.”

A multidéz6 jaték soran a konyvben dolt bettikkel jelzett ven-
dégszovegeket is talalunk (a verseket is iré nagyapatol [Nagyanydm
nagyapammal beszélget, LXV.], Szent Paltol [Paulus - 1Kor 13,9-10
és 12.], a jézusi példabeszédekbdl [Vasdrnap - Jn 15,5-6], a Szenci
Molnar Albert zsoltarforditasaira épiil6 reformatus énekeskonyvbol
[Zsoltaros improvizdciok I., II. LXXV., CXX.], a Wathay-kodexbdl
és a Wathay emlékét megorokité Sobor Antal-regénybdl, a Hosszii
haborubol [Wathay vicekapitiny a fehérviriakhoz és a jo Istenhez],
Szab¢ Lérinc Dzsuang-Dszi dlmdbol [A régi hdz], az irodalmi indu-
lasat segité Péntek Imrétdl [A legjobb szd], Kalasz Martontol [A ro-
zsafesté beleolvad a tdjba], Mészoly Miklos Saulus cimt regényébdl
[Paulus]), illetve kurziv nélkiili természetességgel épiilnek be a vers-
sorokba a bibliai idézetek (,,Nem csak kenyérrel”), a hamvazoszerdai
liturgikus elemek (,,emlékezz ember: porbol vagy és porra leszel!”).
Paratextualitassal is talalkozunk: a Zsoltdros improvizdciok LXXV.-
ben a vers szovegének kornyezetet teremté motto Jokai Anna 1972-es
novellajabdl, A reimsi angyalbol szarmazik: ,, Nem a vildgot csuktdik
be. | Az én ablakom lett tejiiveg.” S tajszavak is ékesitik a kolt6i nyelvet:

[...] el6 kell venni a sz6l6cucit,

két szarva kozt rataposni,

erdsen,

mintha egy bika fejét akarnank a f6ldre szoritani:

igy far vessz6nyi lyukat a régi szerszam

(Vasdrnap)

A sz6l6cuca a sz016 iltetésekor egy altalanosan hasznalt régi népi
eszkoz, amelyet Fejér megye egyes vidékein neveztek igy, s a sz6l6
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tltetéséhez hasznaltak. Az iiltetend6 sz6l6vessznek ezzel furtak lyu-
kat. Ahogy a kolteményben is a metafora trépusa és a hasonlat jelzi:
az agasfa kozepére, a ,két szarva kozt” raléptek, ,mintha egy bika
fejét akarnank a foldre szoritani”, s az alul elhelyezett, a fahoz rog-
zitett hegyes vasat belenyomtak a foldbe, s hogy kitaguljon a lyuk,
meg-megmozgatva huztak ki bel6le.””

A tajszavak kincsként valé 6rzése mellett L. Simon Laszl6 kolto-
ként torekszik a nyelvben meghonosodott idegen kifejezések foneti-
kus atirasara is. A szamitogép-halézatokban az ,utvalasztast” vég-
z6 eszkoz angol nevének (router) atirt valtozata szerepel a Wathay vi-
cekapitiany a fehérvdriakhoz és a jo Istenhez cimi versében is (,,itt
program kiizd programmal, / operacids rendszer a virusokkal, / ko-
rottiink fényes kabelek, / szerverek és modemek, / a tudast megosztd
ruterek, / kodolok és dekdderek” — az én kiemelésem). Ez a nyelvujito,
egyuttal a nyelvet védé tudatos alkotasmod tehat a Nem lokalizdl-
haté kotet mellett a Japdn hajtds verseiben is jelen van.

A legjobb sz6 keresésének gondolata is felmeriil a kotetben. A leg-
jobb sz6 bar nem biztos, hogy a legszebb is, de ez utdbbi 6sszegytijté-
sével, meghatarozasaval korabban is foglalkoztak mar. Kosztolanyi
Dezs6 példaul a tiz legszebb magyar sz6 kérdésérdl igy nyilatkozott:
»Erre komolyan nem lehet felelni. Olyan, mintha azt kérdeznék t6-
link, hogy melyik a zongora legszebb hangja. Minden a hangok vi-
szonyatol és pillanatnyi lelkidllapotunktdl fiigg. Ha azonban jaték-
nak fogjuk f6l a kérdést, akkor valaszolhatunk ra, jatékosan.”*” Kosz-
tolanyialang, gyongy, anya, 6sz, szliz, kard, csok, vér, sziv, sir szavakat
valasztotta ki. Napjainkban Bauko Janos nyelvész a Nyitrai Konstan-
tin Filozdéfus Egyetem magyar szakos hallgatoival készitette el a fel-
mérést. Az eredmény, a legszebb magyar szavak sorrendje a kovetkez6

278 A cuca kifejezés ismeretes volt a Dundntul mas részein (példaul Somogyban) is, mig
Bacs-Kiskunban ’jelz6karot® értettek rajta.

279 KoszTOLANYI Dezs0, A tiz legszebb szd, Pesti Hirlap 1939. november 19. (kétetben: U6,
Nyelv és lélek, szerk. REz Pél, Szépirodalmi, Budapest, 1971, harmadik, bévitett és javitott
kiadas: Osiris, Budapest, 2002).
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volt: szeretet, szerelem, édesanya, baratsag, béke, anya, boldogsag,
csalad, élet, haza.”® A hangalak, a jelentés, az adott tarsadalmi kozeg
ugyan befolyasolja a valasztast, de az el6z6 felmérésekben az alanyok
jol érzékelhetden a jelentés alapjan valasztottak. Csupan a hangalak
alapjan nehéz is lenne egy anyanyelviinek donteni, annak idején
a nyiregyhdzi Bessenyei Gyorgy Tanarképzd Foiskolan Orosz Béla
tanar urtdl mi is csodalkozva fogadtuk az idegen ajkuiak szamara
legszebb magyar szot, a cip6tiizét.

L. Simon Laszl6 viszont nem a hangalak vagy a jelentés alapjan
meghatarozott lexéma esztétikai mindsége utan kutat, hanem a cse-
lekvéshez kapcsolddé érték mordlis szempontjait is érvényesiti a leg-
jobb sz6 keresésével.

Platén esztétikdjanak kozéppontjaban a szépség allt. Tanitvanya,
Arisztotelész viszont mar kiilonbséget tett szépség és josag kozott.
Szerinte a szépség, kiilonosen a természeti, erkolcsileg kozombos is
lehet, ezért a két fogalmat elkiilonitette egymastol. Azzal érvelt, hogy
a jo mindig valamilyen cselekvéshez kapcsolddik, a szép viszont
mozdulatlan dolgok tulajdonsdgava is valhat. L. Simon a tetteket is
tiikrozo szot keresi A legjobb szo cimi versében. Viszont nem adja
meg ezt a lexémat, hanem a keresés folyamatat rogziti a hasonlat kép-
szer(i beszédével. Nem is juthatott el ez a keresés a megtaldlashoz,
hiszen a szavakban valé valogatast mindig megzavarta a hiany és
a monotonsag, a ledonthetetlennek hitt vasbeton-véltozatlansag,
a kommunista diktatira uralma. A lakéhelyhez, a sztikebb hazahoz
vald ragaszkodds meghittségét igy tori ketté a malt nyomaszto volta,
a meg nem tortént események jelenre kihat6 valdsaga:

A legjobb sz6 keresése olyan,
mint gyalog bejarni Fehérvart,
megallni mindenitt,
280 Bauko az 1960-as évek felmérését is kozli. Akkor a kovetkezé tiz magyar szora esett

avalasztas: szerelem, béke, szeretet, szabadsag, szell6, édesanya, haza, sziv, élet, csillag.
Lasd Uj Sz6 2012. janudr 28., http://ujszo.com/napilap.
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ahol tortént valami fontos,

ahol torténhetett volna valami visszavonhatatlan,
ha éppen értettem volna mindazt,

ami koralottiink zajlott,

és ami rolunk szélt,

vagy szolhatott volna.

A lirai beszédmod atvalt epikaszert kozlésbe, az eseményeket egy
narrativ struktaraba illeszt6 kolt6i attittidbe (,,De én csak naponta
felszalltam a 6 6ra 44-es buszra”), hogy ezaltal felszinre hozza a torté-
nelmi tapasztalatnak tantisagos értelmet add, minden idék szamara
figyelmeztetd kulturalis képességet.

Hiszen ebben a korban még a diakoknak is vigyazniuk kellett egy
kozépiskolai torténelemoran a kiejtett szora, mert példaul a tanarné
abban a Lenin Intézetben végzett, ahol az ideoldgiai — marxista-leni-
nista — oktatas mellett kozépiskolai orosz nyelv és irodalom szakos
tandrokat, valamint egyetemi oktatokat képeztek. Az itt végzett tana-
rok jelentds része viszont nem tanult meg rendesen oroszul, igy az
illet6 holgy sem, aki rdaddsul még ,,a torténelmi ismeretekkel is ha-
dilabon allt”,*' s ,mindent megtett azért, / hogy késébb ne kapjak
jelest a torténelem érettségin” (A legjobb szd) - vallja a kolt6. Mégis,
a tandrndnek ,stabil volt a tanari katedraja”,*® mert a férje a partis-
kola nagyhalmu igazgatdja volt.

A tarsadalmi latlelet mellett — ,ellogva a kiilonérardl, / a hénom
alatt A tdrsadalmi formdk marxi elméletéhez ciml konyvvel / (ami-
bél allitolag a felvételire kellett volna késziilnom - ’89-ben)” — egy
gyermek- és ifjukori dltalanos karakter is megjelenitédik a lirai én
alakjaban:

281 L. Simon Laszl6 kéziratos feljegyzésébol.
282 Uo.
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Szeptemberben kétszer is lecserélték a torténelemkonyviinket,
s kidertilt,

az 1945 utani dolgokrol diszkréten hallgatunk az érettségin,
nem kérdezik meg, amit nem mondtak el,

s ennek én oriiltem,

mert lusta voltam,

mint a legtobb gyerek.

A traumatikus torténelmi tapasztalat artikulaldasa nehéz feladat:
a feltarasahoz meg kell talalni a megfelel6 nyelvhasznalati format.
A torténések konstrukcidja egy gyermek szemében még egyszertib-
ben megélhetdnek tlinik, a benne €16 félelemmel az adott torténelmi
mili6 vilagahoz kénnyebben szocializalodik. A kolté (lirai én) a gyer-
meki-ifjui vilagot érzékeltetve ezért egy pszeudonaiv-perspektiva-
bd1?* probalja megjeleniti az eseményeket:

végigmentem a Voroshadsereg tton,

egészen a szovjet laktanyaig,

hogy az otthonrol elcsent palinkaért bajonettet szerezzek,
de csak kézigranat volt f6loslegben,

tojasgranat, amibdl adtak volna szivesen,

dm én féltem,

és kiilonben is csak a szuronyok érdekeltek,

kiilonosen az oroszoké,

mert a nyele 20 ezer voltig szigetelt.

Késdbb viszont a mult percipidldsaban az 6roknek hitt paradigma
leomldsa utan és egy eljévendd interpretacionak, a vart kibontako-
zasanak fényénél az emlékek kozvetitésének Uj jelentésmintai jon-
nek létre.

Péter, Kertész Imre, Kalligram, Pozsony, 2003, 51.
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Jorn Risen a Trauma és gydsz a torténelmi gondolkoddsban cimi
irasaban arra utal, hogy a holokausztot az értelem és a jelentés terén
olyan fekete lyuknak nevezték, amiben elolvad a torténelmi értelme-
zés minden fogalma. Mint Riisen irja, Dan Diner civilizaciés torésnek
mondja, olyan torténelmi eseménynek, amely a puszta megtorté-
néssel felszamolja azt a kulturalis képességiinket, hogy belehelyez-
ziik egy olyan torténelmi idérendbe, amelyen beliil megérthetnénk,
és ennek megfelel6en elrendezhetnénk az életiinket.?**

A holokauszt mellett ugyanilyen sotét lyuk és civilizacids torés
volt a 20. szazadban a kommunizmus is. Az Eurdpara és igy a hazank-
ra is leselkedd szovjet veszélyt masodik miniszterelnoksége idején
mar Teleki Pal megérezte, s a torténelmet formald nagy politikusok
latnoki képességével elore jelezte, hogy orosz megszallas ala fogunk
keriilni. De azt is tudta, hogy a bolsevizmus is dsszeomlik, akarcsak
a nacizmus, mert embertelen, az emberi természettel ellentétes rend-
szer. S bar 6sszeomlott, a civilizacids torés megmaradt, ami mar
nem is torés, hanem szakadék, hiszen a kommunizmus okozta sebek-
nek, traumaelbeszéléseknek szinte alig van féruma, s igy a seb sem
tud gyogyulni, vigaszt nem tud talalni a vigasztalan.?®

A traumatikus emlékezés a kolteményben a régmult, a kdzelmult
és a jelen igeidejében artikulalodik:

[...] én csak gyalogolok,
keresem a régi koveket, hdzakat,

s kereslek téged, Imre:

284 Jorn RUSEN, Trauma és gydsz a torténelmi gondolkoddsban (Itt elnémul a torténelem
értelmérél sz6l6 beszéd), ford. KarApI Eva, Magyar Lettre International 54. 2004. 8sz
(http://www.c3.hu/scripta/lettre/lettre54/rusen.htm).

285 A kiengesztelés, a karpotlas, a szenvedések poklat megjart életek felkarolasa szinte teljesen
elmaradt. A Magyar Gulagot, a hortobagyi tizenkét munkatdbor valamelyikét megjart
emberek 80%-a létminimum alatt tengeti az életét. Nemcsak tiizelére, de élelemre sem jut
nekik. A legtobbjének ugyanis nincs nyugdija, mert a szocializmus kiszolgaléi gondosan
odafigyeltek arra, hogy a poklok poklat megjart, kiszolgaltatott emberek sehol se tudjanak
elhelyezkedni. Vagy ha mégis, akkor diplomaval is csak segédmunkasként dolgozhassanak.
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a Kossuth utcaban hol jobbra, hol balra
forgatom a fejem,

hazaindulnék

A versben jelolt név Péntek Imrére, a székesfehérvari irodalmi élet
korabban meghataroz¢ alakjara utal, aki a koltemény irasanak id6-
pontjaban mdr Zalaegerszegen ¢élt. L. Simon LaszIo6t 6 inditotta el az
alkotoi palyajan. A Kossuth utca az 6 emlékét idézi: itt volt és van
ma is a Vorosmarty Tarsasag székhelye és a Péntek Imre altal alapitott
Argus cimi folyoirat szerkesztdsége. Az alkotopalyén valo elindu-
lashoz is az uton levés toposza, az otthonkeresés motivuma kapcso-
l6dik. Az 6rok elvagyddast, mozgast, az allanddsagban a véltozast,
a mult és a jelen folytonossagat, a versbeli huszéves tavlatot a kolte-
mény z4r6 része, Péntek Imre Onérzet cim(i versének?* alluzidja
teremti meg: ,,nincs, aki megvalaszolja a lassan husz éve aktualis
kérdést: / hogyan valhatnék én is / a sajdt erdmbdl senkivé?”

A Péntek-reminiszcencia mellett Kaldsz Marton-vendégszoveg is
talalhato a kotetben: A rozsafesté beleolvad a tdjba verscimben is mar
Kalasz verseinek visszatérd alakja, a rozsafest6 van jelen. Az id6s
palyatars a 2000-ben megjelent kotetének is ezt a cimet valasztotta.
L. Simon Laszl6 kolteményének 2-5. sorai A rézsafestd 2 vers 7-8.
soranak dtirata: ,, A rozsafestd ll, / (felismered?) / lugasok, rézsa-tor-
zsak kozepén / palettaval, ecsettel, eziistironnal.”**” A vendégszoveg
szerves egységet alkot a lirai én szélamaval, igy, hogy szétvalasztha-
tatlanna valik a kett6, olyan egységes egésszé, mint a kettejiik kozotti
évtizedes baratsag szoros koteléke.” A folytatasban tovabbi Kalasz

286 _Engem nem protezsaltak sem itt, sem ott, / nem irtak érdekemben ajanlott levelet, /
nem szoltak 4t telefonon senkinek, / nydjas iréasztalok nem tarsalogtak miattam, / jeles
személyiség sem jott hozzam hivatlan, / a fonti rokonok sem intézték dolgomat, / nem
nyilt nekem soha sem mellék-, sem potrovat; / joggal tolthet el a csokonyos biiszkeség:
/ sajat er6mbél valtam senkivé”. Péntek Imre: Onérzet.

287 Kaldsz Marton idézett verse igy szOl: ,,A rézsafestd dll, itt mar folismered - / lugasok,
rozsa-torzsak kozepén palettaval, ecsettel, eziistironnal.”

288 L. Simon Laszlé harom évig Kaldsz Mérton akkori szovetségi elnokkel egytitt dolgozott
a Magyar [roszovetségben.
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Marton-vendégszoveg, a Chopin még atlépi a hattyit cimii versének
elemei, valamint a nyitd vers ,,kép a képben” motivuma is megjelenik:

egy komor férfi tiinik fel a kép mogott,
(kép a képben):

kottdival a hona alatt

Chopin kozelit,

atlépi a hattyut,

ahogy a sotét kapualjbdl kifelé jon.

A rozsafesté beleolvad a tdjba Gjabb kolteménybeli képével pedig
a Parainesis cimt Kalasz-vers els6 sorat idézi L. Simon: ,,dldozatnak
magadat gyongén ne ajanld fol!”

A Péntek- és Kalasz-reminiszcencia és intertextualitds mellett
olyan szofordulatok, mondatszerkezetek is jelen vannak a kotetben,
amelyek a Pilinszky koltészetével rokonithato lirai beszédmod saja-
tossagai: igy példaul a 75. zsoltar reformatus énekvaltozatara is utalo
vers részlete (,Majd néman allunk / faradtan. / Megalazva / vagy fel-
magasztalva” — Cim nélkiil; Pilinszky: ,,Az a nap, az az 6ra / mezite-
lenségiink felmagasztalasa lesz” — Miel6tt), illetve a cimében a régi
magyar népmesét idéz6 Roka fogta csuka kitétele — ,Ha eltorott, /
hat eltorott” —, ami a versmagra redukalt, lakonikus Pilinszky-kolte-
ményekkel valé parhuzam mellett Ady-alluziot is rejt: ,Minden Egész
eltorott” (Kocsi-ut az éjszakdban).

Az eltoretés, eltorettetés, a teljesség kérdése, a rész—egész viszonya
allandoan foglalkoztatja a koltét. Mar az els6é konyvében, a (vissza-
vonhatatlanul...) cim( kotetben is torténik erre utalas: ,,amibdl letort
/ az torétten / és csonkan / egész: / alehetdségek / tara // csak a teljes-
ség / lattan / tdmad / hidnyérzetem” - olvashatjuk a Torzé cim{i mu-
ben. Ugyanez tér vissza a hasonlé cimi képversében, a torz-6ban is
(met AMorf 6zis), ahol torz és torzé is az O betl egyszerre. A nyelvi
jaték grafikai-optikai elemként lathatéva is valik: a mtvész toredé-
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kesen, hidnyosan (torzan) és mégis teljesen, azaz a metamorfozis
rogzitett allapotaként, egy végleges alakzatként jeleniti meg a betu-
testet. A hiany igy valik teljessé, a toredék tokéletessé.

Nagy Pélnak a 70. sziletésnapjara ajanlott Paulus cimi versben
is — ahogy a kotetben mindvégig: dolt bettikkel szedve a vendégszo-
veget — Szent Pal szeretethimnuszanak azt a részletét idézi,*** amely
a rész és teljesség viszonyat tarja fel az egyéni és dltalanos eszkato-
légia szempontjabol:

rész szerint van benniink az ismeret,
rész szerint a profétalas:
de mikor eljé a teljesség,

a rész szerint valg eltoroltetik

A teljesség pedig a szeretet. A kegyelmi adomanyok koziil egyediil
a szeretet az, amit magunkkal visziink, ami megmarad az 6rokké-
valésagban is. Az ,,ismeret”, a tudas, a jovendolés, a ,,profétalas” és a
kinyilatkoztatas csak részeket tar fel a transzcendens vilagbol. Ezért
a tokéletes teljesség, az Isten szinrdl szinre latasanak allapotaban ezek
teljesen megsziinnek, mint toredékek 1ényegtelenné valnak. Ehhez
hasonléan a foldi életiinkben kalauzol6 hit és remény karizmaja is
megszilinik, s csak a szeretet marad meg a boldog szinelatasban.

A csonkoltsdg, a toredezettség a Nem lokalizdlhato kotethez hason-
l6an a tokéletesség utdni vagy rejtett attributuma, akarcsak ,,a mé-
lytil6 6rvénybdl”, ,két pont kozott / két otthon kozott” a ,,kivezetd”,
a »hazafelé” vezetd utnak a keresése is (A legjobb sz6; Anydm utdn).
A sziil6k, nagysziilok, dédsziilok, vagy a hozzajuk hasonld, rajuk em-
lékeztet emberek életén keresztiil mutatja meg ezt a vagyott teljessé-
get. Azt a szemléletet, amely a maganyt is feloldja, amely a haldlban
is vigaszt tud talalni (Nagyanydm nagyapdmmal beszélget), amely-
ben a munka (a sz6l6mfivelés akar) szakralis mozzanattd nemesil:

289 Az idézetet a Kéroli Gaspar-féle bibliaforditas alapjan kozli (1Kor 13,9-10).
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Viéllan a régi szerszimmal

és egy kosar vesszével

ballagott ki a hatarba.

El6szor meg kell kostolni a foldet,

mert mindennek meg kell adni a médjat:
metszés el6tt néman imadkozni,
els6ként a négy oreg tékét megujitani

a diil6é négy sarkan

[...]

Szétmorzsolt egy rogot,

ajkai kozé helyezte,

és a nyelvével szajpadlasahoz nyomta
a savanykds darabot,

mint az ostyat aldozaskor.

(Vasdrnap)

A Nagyanyim nagyapdmmal beszélget ciklus zaré alkotasa a Wathay
vicekapitany a fehérvdriakhoz és a jo Istenhez cimu koltemény, amelyet
Székesfehérvar nagyra becsiilt irdjanak és festdmtivészének, Sobor
Antalnak ajanlott a koltd. Az idésebb palyatarssal barati viszonya
alakult ki, a temetésén (2010) L. Simon Lasz]l6 mondta az egyik bu-
csuztatot.”® Sobor alakja példaértéki volt, akarcsak a szerepliraval
felidézett Wathay Ferenc székesfehérvari végvari vitézé és alkapi-
tanyé, aki a 16-17. szazad forduldjanak festSje és énekszerzéje,”"
s irodalmi és nyelvtorténeti szempontbdl is jelentés mivet alkotott:

290 Lasd a bucstbeszéd szévegét: L. SiMoN Lészlo, Személyes torténelem, Racid, Budapest,
2011, 171-174.

291 Wathay Ferenc a var elestekor tobb tiszttarsaval egyiitt sebesiilten torok fogsagba keriilt.
Budan, majd Nandorfehérvaron raboskodott. Innen 1603. majus 4-én sikeriilt megszoknie.
Bujdosasa kozben Karansebes koril, majd egy Gjabb sz6kés utan Lippanal ujra elfogtak,
és 1603 oktoberében hatvan rabtarsaval egyiitt Isztambulba vitték, ahol a Héttorony
foglya lett. Innen aztan a budai Csonkatoronyba széllitottak. A fogsagbol fogolycsere
atjan 1606-ban szabadult.
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a huszonnyolc vallasos és szerelmi targyu éneket magaban foglald
énekeskonyvét és kalandos onéletrajzat, az ugynevezett Wathay-
kédexet 1605 februarjaban rabsagaban, a Héttorony lakdjaként fe-
jezte be, s innen kiildte haza a kotetet csaladjanak véltsagdij reményé-
ben. A kddexet Wathay a sajat kezi szines festményeivel is diszitette.

Sobor Antal a Hosszii hdborii cimi torténelmi regényében idézi
meg a vicekapitanyt és korat, egészen 1606-ig, a rabsagbol valo szaba-
dulasaig. L. Simon hasonloképp tesz: a kodex intertextudlis kozegével
és a szereplira eszkozével hivja el6 az alakjat:

Hol vannak a falak,

a bastyak,

az erds palankok,

az acélos katondk,

a bator magyarok?
Egykoron itt éltem,

e kiralyi varosban,

de mint az f{i levagattam,

s mint széna megszaradtam,
éltemtSl megfosztattam,

s kinra jutottam

Az id6sikok Osszeérnek: Wathay vicekapitany a lirai én alakjdban
szembesiil az utdédok riaszto életével:

itt mar nincsen folyé

s nincsen part,

se katona,

se aldozat,

mar nem tudni, ki a magyar -
itt program kiizd programmal,

operacios rendszer a virusokkal,
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korottiink fényes kabelek,
szerverek és modemek,

a tudast megoszto ruterek,
kodoldk és dekdderek

A harctéri ellenségnél, a belsé oldalakon elrejtett képek 6si agyui-
nal is nagyobb veszély a futurizmus nyelvi eszk6zével megjelenitett
modern technikai médiumok vilaga. Eszrevétlen, alattomos ez a ta-
madas. Pusztité hatdsa nem mérhetd le azonnal. Igy a fogsdgban és
reménytelenségben toltott élet, a régmult is vigaszt nydjtobb, mint a
bizonytalan kimenetel j6v6, azaz a kolté jelene:

Isten, szent Isten, konyoriilj rajtam,
S adjad meglatnom, azkit otthon hattam,
Véle szent neved hogy én dldhassam,

Szép kikeletben én is részem ldssam.

Néman kérlek,

engedj visszatérnem,
vissza a régmult rejtekébe,
ahol nincsenek masok,

csak porosodo képek.

Forgoszélnél forgébb az emberi élet,

édes hazdm, imadkozom érted.

A Japdn hajtds masodik ciklusa a Zsoltdros improvizdciék, amelynek
darabjaiban a vers sorszamanak megfelel6 zsoltar egy-egy sordhoz,
gondolatahoz csatlakozva irta a kolté a kozzétett verset. A versekben
olvashato idézetek pedig Szenci Molnar Albert zsoltarforditasaibol,
illetve az ezekre épiilé reformatus énekeskonyvbdl valok. A koltének
hét mive tartozik ide. Bar a kotetben csak hatot helyezett el: 1., IL.,
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XIIL., LXV., LXXV., CXX. Kimaradt a III. szdmozasu, a Szakolczay
Lajos hetvenedik sziiletésnapjara irott vers. Ez az improvizacio6
ugyanis a kotet megjelenése utan harom évvel keletkezett, 2011-ben
(megjelent az Agria negyedéves folydirat 2011. tavaszi szamaban).
A folytatas is jelzi a koltd tervét, miszerint ezt a ciklust a zsoltarok
szamanak megfeleléen majd egy 150 verset szamlalo kotetté sze-
retné kiegésziteni.

A Szakolczaynak ajanlott koltemény intertextualitas alapjaul az
ldozott reggeli imaja, David zsoltara szolgal: akkor fohdszkodott igy
a kiraly, amikor menekiilnie kellett sajat fia, a lazadé Absalom eldl,
aki sereget gytijtve probélt az apja életére torni. A koltemény sz6 sze-
rinti idézete ugyancsak a zsoltérra épiilé O, mely sokan vannak, akik
haborgatnak kezdet@ (Loys Bourgeois, Genf, 1551) reformatus egy-
hazi énekbdl valo:*

O, mely sokan vannak,

Akik hdborgatnak Engemet, én Istenem!
Nagy sok ellenségim

Es sok gytilél6im

Tusakodnak ellenem.

A lirai én panaszos fohdsza a zsoltaros hangjat flizi tovabb: a gyot-
relmes allapotot részletezi:

292 A reformatus énekeskonyv mind a mai napig a Szenci Molnar Albert altal forditott szaz-
otven zsoltarral kezdédik. Az énekeskonyv anyaganak feliilvizsgalatarol a zsinat 1937-ben
hatarozott, a teljes énekanyag attekintése és feliilvizsgalata pedig 1943 és 1948 kozott
tortént meg. Az eredeti Szenci-féle forditasokon csak annyit és ott valtoztattak, ahol
aritmikus dallamok és az énekbeli hangstlyozas megkovetelt. Masfel6l némely zsoltar-
bdl egyik-masik verset elhagytak, ezt az énekeskonyvben a vers sorszama jelzi, szoveg
azonban nem tartozik hozza. Ennek oka az, hogy nagyon részletezd, vagy mas okbol
gyiilekezeti hasznalatra nem alkalmas, vagy félremagyardzhat6 az adott vers. Lasd Ene-
keskonyv. Magyar reformdtusok haszndlatdra, a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz kiadasa,
Budapest, 1991, 7-8.
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Oly sokan kivanjak lasst pusztulasom,

az oroklétbe vesz6 lathatatlansagom -

emlékemet erdtlen szavak kozé rejtik,

arcom a kialtdsukban fuldoklo foszladozo hélo,
kovekbe zart véres repedés,

amely csak befele szivarog,

befele vérez,

s az alvadt folyadék beleszarad

az eltliné testbe,

igy tesznek érdektelenné az idétlenségben.

Oly sokan kivanjak gyors tavozasom,
a pillanatba vesz6 lathatatlansagom -

Miként térténhet meg a lirai énnel valo teljes azonosulds? A sajat vé-
rétdl (véreitdl, a népétdl) valo menekiilés gyotrelmes lelkiallapota?
L. Simon Laszl6 2011-ben mar jelentds politikai tisztségeket toltott
be: 2010-t6l orszaggytilési képviseld, az Orszaggytilés Kulturalis és
Sajtobizottsaganak elnoke. Ekkor kiilonosen megtapasztalta az iri-
gyek és az ellenségek rosszindulatat. Ezért tudja erdsiteni a mégis-
morallal*? az ima erejével kritikus baratjat a nehézségekben:

legyek a sajat poharamban méreg,

vagy asztalra tett kamfor,

betiitésztabol kirakott unalmas kéltemény,
amit felfalok az utolsé nap reggelén,

legyek a jeges ttra kiszort ipari so,

293 A mégis-moral fogalom megalkotoja Kiraly Istvan: Ady kolt6i attittidjét jellemezte igy
(K1rALY Istvan, Ady Endre, 1., Magvet6, Budapest, 1970, 198-216); 1asd a lirai én szerep-
vallalasat, magatartasat jelz6 Gog és Magég fia vagyok én... kezdett vers ,mégis” kulcs-
szavat.
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vagy az azt széttaposo teherauto,
felszaradt esd,

kihilt hamu, gyermekalom;

oly sokan kivanjik gyors tavozasom.

En mégis mosolyogva kérlek,
Kelj fol, Uram, tarts meg,
Ellenségim vond meg!

Az improvizaciok dsszekapcsolhatok. Akarcsak a részek a teljesség-
re vagyas igézetében 0j egészé illeszkednek 6ssze. A 75. zsoltarhoz
kapcsolodo és Jokai Anndnak ajanlott kolteményben is a zsoltarszo-
veggel a gonosz er6k ellen kiizd, és ennek a harcnak a hatékonysagat
erGsiti meg a kolto: ,,szarvukat megszegem az istenteleneknek, | hogy
a jok felkeljenek”.

A Roénay Laszlonak irott improvizacioban pedig (I.) a jézusi pél-
dabeszédek erejével jelzi, hogy aki nem a széles, hanem az igazak
keskeny utjat valasztja, s ,nem all meg az éghez szegezett blinosok
szavara, / s nem retten meg a menny perzselé haragjatol / és a fold
pusztiton morgd kinjatdl, / fentiek és lentiek csufolodasatol, / de gyo-
nyorkodik az Ur trvényében, / s 8rzi a szot mind nappal, mind éjjel, /
ez ily ember nagy boldog bizonnyal”.

A Zsoltdros improvizdciok rémai szammal jelolik az adott zsoltar-
hoz valé kapcsolatukat. Utaltam arra is, hogy a dolt bettikkel is jel-
zett intertextualitas forrasa azonban minden esetben a reformatus
énekeskonyv. El6fordul azonban, hogy a szamozasnak mas rejtett
értelme is van. Erre példa a II. zsoltar szovegét felhasznalé improvi-
zacid, amelyet Bohar Andras filozoéfus, esztéta, vizualis mivész emlé-
kének ajanlott a kolté. A szamozassal sorozatszerkeszt6** baratjanak
ironikus-6nironikus kozosségi jatékara utal. Ugyanis Bohar, ha ta-
lalkozott a barataival vagy az ismerdseivel, kedvelt szavajarasa volt,

294 Egyiitt inditottdk Gtjara az Aktualis Avantgard ciml monografiasorozatot.
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hogy iidvozlom a taldlkozé mdsodik legjobb koltdjét. S ezt a helyzet-
nek megfelelden varialta: tidvozlom a meccs mdsodik legjobb focistdjdt
vagy kdszontom az est mdsodik legjobb gitdrosdt stb. Ironikus-6niro-
nikus, hiszen ,maga sem gondolta, hogy ¢ a legjobb koltd, gitaros,
focista stb., mikozben egyébként jol gitarozott és focizott is, és szamos
konyvet irt” — emlékezik ra L. Simon Laszlo, s elismeri, hogy utana
valéban ,,csak masodik lehet az ember™: 6 vetett, mi pedig betakarit-
juk a termést:

kazalban dllnak a rendbe szedett sorok,
kupacok az asztalomon,

a dolgozoszoba padléjan,

a szamitdégép mappdjaban:

befejezhetd

és orokre félbehagyott feladatok

Mig a 2. zsoltarra épiilé improvizaciéban az anyai nagyapa tlinik
fel (,nagyapam rozsdas kaszdjat / hoztam le a padlasrol, / hogy beta-
karitsam a termést”), addig a XIII.-ban a dédapa alakjat idézi meg.
Jean Marais szinész-rendezd-kaszkaddr vilaga is, aminek a lirai én
almdban részese lesz, ebben a korban, a 20. szdzad elsd felében kez-
dédik. A vers nyitanyaban Jean Marais egy vonzo6 hés alakjaban 1ép
a szinre: egy toronybdl a folydba ugrik, a parton 16ra pattan és kar-
dot rant. O 1913-ban sziiletett, azutdn, amikor a kolté dédapja, Hu-
szar Gabor Fejér megyébdl bevonult a csaszari és kiralyi 69. Hin-
denburg gyalogezredbe, a szerb hadszintérre, majd az olasz frontra,
s részt vett az I-XII. isonzdi csatakban, a Piave menti harcokban:
a haboru els6 napjatdl az utolsdig az els6 vonalban harcolt. ,,Ilyen tel-
jesitményt kevesen mutathattak fel hadseregiinkben” - olvashatjuk
réla a 69. gyalogezred 1937-ben megjelent vilaghaborus emlékalbu-
maban.** Majd Sarbogardon gyonyor( birtoka és csaladja, harom

295 A volt csdsz. és kir. 69. ,Hindenburg” vezértdbornagy nevét viselé gyalogezred torténete
(1910-18) és Vildghdboriis Emlékalbuma, szerk. CRETTIER Ferenc, Cegléd, 1937. Hogy
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lanya lett, kés6bb azonban foldonfutéva valt, mert mindenét elko-
boztak a Rakosi-rezsim kiszolgaldi. A lirai én az ¢ alakjat probalja
osszerakni egy ,csendes 6szi nap, / munka utan, / az esti ima el6tt™

Valahol a dédapam integet,
de én csak a foldet latom,
meg a haz sarkat

és egy kopott szerszamnyelet.

In memoriam a Zsoltdros improvizdciok zaro verse is, a 120. zsoltar-
ra épiillé ma. A koltemény Kenessey Gyula egykori sarbogardi {6-
szolgabironak és csaladjanak allit emléket. Kenesseyt a nyilasok el-
leni fellépése, a tevékenységiik betiltasa miatt és a nemzeti ellenal-
lasi mozgalommal valé kapcsolataért Szalasi 1944. oktober 19-én
bortonbe csukatta, majd a dachaui koncentracios taborba vitette,
ahol hamarosan életét vesztette: tifuszjarvany aldozata lett. A csa-
lad tobbi tagja is sokat szenvedett. A ,,dicséséges felszabadité” Vo-
ros Hadsereg Kenessey feleségét megbecstelenitette, az iddsebbik la-
nyukat, a 22 éves Gizellat pedig a katonak tomegesen erdszakoltak
meg, amibe kés6bb belehalt. Az ikerhtigok sorsa is nehéz volt: Margit
térjét, Wurdits Lajos orvostanhallgatot 1953-ban a Rajk-per soran ki-
végezték, Kenessey Erzsébet férje, Szabd Laszlo pedig kilenc éven ke-
resztiil volt orosz hadifogsagban, s a hazatérte utan politikai okokbol
sokdig munkat sem kapott.

Kenessey Gyula ,,keresztény volt és magyar, aki mélyen és meg-
gy6zddéssel konzervativ volt, aki éppen a konzervativizmusabdl és
a kereszténységébdl, pontosabban a kereszténységébdl kovetkezden

mit jelentett Isonzonal az els6 vonalban kiizdeni? Errél igy vall L. Simon Lész16 a déd-
apjara emlékezve: ,mindennap, télen a minusz 15 fokban, nydron a rekkend héségben
csak dllsz al6vészarokban, 16nek rad, s te visszal9sz. Esetleg alkalmanként megrohamoz-
nak felszuronyozott puskékkal, és a kozelharcban, hogy életben maradj, az ellenfélbe
kell d6fnod a sajat bajonettedet.” ,[...] milyen szerencsés vagyok, hogy minden kiizdelmem
és fajdalmas veszteségem ellenére milyen konnyt élettel ajandékozott meg a teremtd.”
Kenessey Gyula emlékezete, szerk. L. StmoN Lészld, U Group Kft., Sarbogard, 2015, 3.
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az emberi életet és méltdsagot tartotta a legfébb értéknek” — mondta
L. Simon Laszl6 a f6szolgabird halaldanak 70. évforduldjan, 2015. feb-
ruar 5-én Sarbogardon, a Kenessey-emlékm avatasanak tinnep-
ségén. Az emlékmivet Pet6 Hunor Munkdcsy-dijas képzémiivész
készitette. Az évfordul6 alkalmabol Kenessey Gizella emlékére is
alkotott egy kisplasztikat a miivész: marvanytalapzaton egy bronz
ndi kar, a meggy6tortetés, megkinzatds karja a szenvedés leplét tartja,
s ezen fut imaként L. Simon Laszl6 zsoltarverse.

A lirai én bevezetd, prologszer(i nyitanya utdn a torténtek dramai
cselekménysora kovetkezik:

Az anyjara hamar rduntak
a hés felszabaditék,
ikerhugait odatérdeltették,
mintha oltar lenne

a lucskos halom,

hogy figyeljenek,

és tanuljak meg,

mit ér a katona,

ha szovjet.

Apjara gondolt,

aki Dachauban haldokolt,
kommunista f6szolgabiré
a biidos zsidok kozt,

mondta egy nyilasgyerek.

Felnézett még az égre,

megszamolta a szégyenkezd baranyfelhéket,
szazhuszig birta,

vagy éppen annyian voltak,

s csendben elvérzett.
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Zsoltdros improvizdciok CXX.

Az anyjdra hamar rduntak

ha szovjet.

a gondolt,
.]H [\lchmbnn hdld-:ikoll

35. Peté Hunor kisplasztikdja L. Simon LdszI6 versével (bronz, 2014)
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A kitakaras erdszakos tette ellenére is a szenvedésben a tisztasagot,
az artatlansagot sugarzoé néi alakot vizionalja a felvagatlan oldal képe:
a rejtett lapon Georges Lacombe francia szimbolista fest6 és szob-
raszmuvész alkotdsa, a néiesség, hliség és termékenység egyiptomi
istenndje, [zisz faszobra lathatd. Az aldozat és a lirai én szélama im-
mar a vizualitas képi erejével az imaban egybefonddik a zsoltaros
hangjaval. S a konyorgés, az En az Ur Istenhez kidlték kezdett refor-
matus egyhazi ének (Bourgeois) mindannyiunk nevében értiink szol
mar, onmagunkért, az egész nemzetért:
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En az Ur Istenhez kidlték,
mikoron nagy inségben valék,

és be nem dugd az 6 fiilét.
Hallgasd meg, Uram, kérésemet!
A népek hazug szdjatdl,

hamis nyelvek gyaldzatjdtol,
Eletemet e veszélytdl

tartsd meg kegyelmességedbil!

Hanti Krisztina szerint ha elfogadjuk, hogy a versek megirasakor
a koltét a részek kiegyenlitédése, a teljesség, az egész megalkotasa
Osztonozte, akkor ,,a szovegegész tekintetében a zsoltarokat az Isten
segitségiil hivasaként, az 6nkényes, létbe vetett vilagrend elleni elmé-
lytlt fohaszként kell értelmezniink”.*

A kotet zard ciklusa, a Fides quaerens intellectum (a megértést
keresd hit’)*” tiz négysoros kolteménybdl 4ll, amit nemcsak egy lazan
Osszefiiggd egységként kezelhetiink, de egy szerves egész részeiként,
létdarabjaiként is értelmezhetiink. ,,Ezek a legerételjesebb vazlatai
vildgunknak” - irja a ciklusrél Bolla Agnes.?*® Az irénia, a groteszk

296 HaNTI Krisztina, Elveszett vildgok? L. Simon Ldszl6: Japan hajtds, Hitel 2009. junius, 124.

297 A kifejezés eredetileg Canterburyi Szent Anzelm 11. szazadi teologus Proslogion cimt
mivének alcime és magyarazata: a hit nemcsak elfogadja a kinyilatkoztatott isteni igaz-
sagot, de annak megértését is keresi. Kant a transzcendentalis filozofidjaban Szent Anzelm
modszerére tamaszkodva szintén a tapasztalasbol kiindulva a tapasztalas megértése felé
halad. Aquinéi Szent Tamds is Isten 1étének bizonyitdsanal a természetes logika kovetel-
ményét tartja szem el6tt, s a hit elemzésébdl szarmazé megokoldsban a meger6sitést latja.
Az 1. vatikani zsinat a teoldgiai iskolak vitai folott alkalmazta a fides quaerens intellectum
elvet: rdmutatott a racionalizmus veszélyére és a misztérium kifiirkészhetetlenségére.
Viszont a hitté] megvildgositott értelem, ha kitartéan és alazattal kutat, eljuthat a titok
valamilyen megértéséig. A Nemzetkozi Teoldgiai Bizottsag kiemeli, hogy ,,A katolikus
teologia egyik kritériuma, éppen azért, mert a hit tudomanya: a »megértést keresé hit [fides
quaerens intellectum]x, sajat értelmes dimenzidja. A teoldgia arra torekszik, hogy meg-
értse, miben az Egyhdz hisz, miért hisz, és mit lehet megismerni sub specie Dei. Mivel
a teologia scientia Dei, arra torekszik, hogy értelmes és rendszerezett médon megértse
Isten tidvozitd igazsagat.” (Nemzetkozi Teologiai Bizottsag, A teolégia ma: tavlatok, alap-
elvek és kritériumok, 2011, . fejezet/19.)

298 BorLa Agnes, Kép. Vers. Képvers..., Kikotd Online 2009. februdr 21., http://www.kikoto-
online.hu/konyvjelzo/kritikus-szem/konyvkritika/kep-vers-kepvers-.
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tavolsagtartd alakzataval nydjtanak mozaikkockékat az implantatu-
mokkal, szoftverekkel, drotpolipokkal, muszerekkel, fémdarabokkal
Hfert6zott” vilagunkrol. S ez felveti a fantasztikus konyvek és filmek
cyberlétrél szol6 vizidinak Osszeegyeztethetdségét a teremtett vilag
valésagaval (lasd példaul a koltére nagy hatast gyakorld Gibson-
muvet, a Neuromdncot, vagy a Mdtrix-filmtrilogiat, s mindezek le-
nyomataként a 4. vers ,,biorobot” kifejezését), azaz azt a kérdést, hogy
meddig ember az ember.”” S egyértelmdu a feladat: meg kell ta-
nitanunk az utanunk jové nemzedéket az internet feleldsségteljes
és visszafogottabb hasznalatara, hiszen a digitalis univerzum virtua-
lis vilaga nem azonos példaul egy vers vagy egy regény vilagaval.
A valésaghoz pedig még inkabb nincs koze. Egy visszafelé hato
interpretacioval igy a Wathay-vers is (Wathay vicekapitdny a fehér-
variakhoz és a Jéistenhez) kétféle modon értelmezhetd: egyrészt az
elsivarosodo, uniformizalodo vilag, a tomegkultura, a fogyasztoi
tarsadalom lenyomataként, masrészt az emberi élet, az emberi lét
hatarairdl, a test fizikai valéjarol torténé morfondirozasként:

[...] unott mosolyu
robotok szerelnek dssze
ujabb embereket,

299 Nagyon régéta érdekel a kortars tomegkultura egyik izgalmas irdnyzata a cyberpunk,
ami az irodalomban, a filmmtivészetben és a képzdmivészetben is izgalmas alkotasok
sorat eredményezte. Kiilonosen érdekes a teremtett vilag és a cyberpunk altal vizionalt
jov6 emberképének viszonya, illetve az élet értelmességének kérdésével kapcsolatos olyan
iranyu vizsgalatok, amelyek nem pusztan az egyes ember személyes életének az értelmes-
ségét kutatjak, hanem éppen az emberi életnek és az ember altal teremtett civilizacionak
az érvényességét probaljak megfogalmazni, s mindezt az egyénre visszavetitve egy testen
kiviili (testiségen tuli) emberi élet lehetdségének fantasztikus-futurisztikus elgondola-
saval is 0sszekapcsoljak. Sok-sok sci-fi alkotds mellett William Gibson Neuromdnca,
Ridley Scott Szdrnyas fejvaddsz (1982), Steven Lisberger Tron, avagy a szdmitdgép ldzaddsa
(1982), David Cronenberg Videodrome (1983), illetve eXistenZ — Az életjdaték (1999) cimii
filmje, Larry és Andy Wachowski Mdtrix-trilogiaja, Osii Mamoru 1995-6s animéje, Ghost
in the Shell, de kiilonosen a 2004-es folytatds, a Ghost in the Shell: Innocence nagy hatdssal
voltak ram. A tiz négysorosom is az emberi élet kitagitasanak el6ttiink levd tudomanyos
realitdsara reflektal, de végiil mégis csak hitet teszek a termett vildg, a szdmomra meg-
hatdrozo keresztény vilagkép mellet.” (L. Simon Laszl6 szavai a vele folytatott, adatgy(ijt6
beszélgetéseimbol.)
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akik majd sorban allnak a boltban
vizallé folidba csomagolt,

mikréban melegitheté emlékekért

Ez a problémakor jelenik meg tehat még markansabban a tiz négy-
sorosban: a lirai én azt feszegeti, hogy meddig vagyunk urai, gazdai
a sajat testiinknek és maganak az életnek, a teremtett vilagnak, a ter-
mészetnek. Az ember a test urdva akar valni a modern (orvos)tudo-
many altal (,,megpatkolt idegek™), s fé16, hogy a késébbi korokban
akar a robotika révén elmosddnak majd az emberi élet és az ember
altal teremtett mesterséges életformak kozotti hatarok: ,emberi
hibrid: hus, vér / és fémes anyagok keveréke. Prototipus” (2.). Erre
utalnak a 9. négysoros képei is: ,,Miiszerek kozott fekve / pulzald
drétpolip odleli at a testet, / csereszabatos szervek egy vodorben, /
piknik a zoldell6 miitében.” S az ember bar ura akar lenni a termé-
szetnek, ez is kudarchoz vezet: ,Nincs mar tavasz, se §sz, se tél, se
nyar” (5), illetve az egész 6. szakaszt ide kapcsolhatjuk, azt a koltéi
képet, amelyben a vilag, a Fold egyre kisebb lesz, ahogy egyre job-
ban az uraiva valunk (,,Feltekertem a foly6t és az utat”), s nem vesz-
sziik észre, hogy egy rakos daganattd tessziik a bolygonkat. A masik
nagy dilemma pedig, hogy a testt6] miképpen valik el a szellem,
a lélek (lasd: hardver—szoftver — 4.).

A felvagatlan oldalon az ellentmondas képi megjelenitéi lesznek
- habenéziink az oldalak mogé —: a szakralis térbe helyezett riaszto
fémkalyha fotdja és a ,,Kovek esnek!” felirata tabla. Olyan mindez,
mint a Jeruzsalem és Jeriko kozotti kopar puszta. ,Nemcsak kenyér-
rel él az ember” - utasitja el Jézus a satant. Viszont most mintha hia-
bavaldvd vdlna ez az ima is, hiszen a kisértd sem ismerhetd mar fel:

Ki kisért a pékség cukros illataval?
Ki hiv, ki csalogat a folyo partjara?

(7)
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A végs6 tanulsag viszont mégiscsak az, ami mar az elsé szakaszban
jelzett hazafelé (a Teremt6hoz) tarté ut soran is felsejlik el6ttiink:
barmit is akar, tesz, fejleszt, talal fel az ember, mégsem lesz ,,4j lény”
s »Uj vilag”. Marad az isteni akarat, marad az Isten dltal teremtett
vilag, marad a foldi élet végessége. S van remény a megtisztulasra:
a hamu a f6ldi dolgok mulanddsaganak a jelképe, s igy alkalmas
arra, hogy blinbanatra intsen. A hamuval val6 meghintés mar az
6szovetségben is a blinbanat jele volt. A katolikus egyhaz szerint is
ez a szentelmény lelki erdt nyjt, igaz banatra indit, hogy ,,altala egy
4j és jobb életre feltamadjunk”.**® Egy igaz, tiszta, tokéletes életre.
S a kotet végén a homlokra a hamu jele keriil: emlékezziink!

300 Enekld egyhdz, Rémai katolikus népénektdr - liturgikus énekekkel és imddsdgokkal, szerk.
a népénektar-bizottsag, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1986, 631.
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Haromlabu lovat eteté lany

Az emberiség kulturtorténetében az allatvilag egyedei koziil kiemel-
kedik a 16: az 6kortdl napjainkig az er6, a hatalom megtestesitdje.
Az emberiség szimbolikus gondolkodasanak egyik legmeghatarozébb
archetipusa, amely egyrészt az égi vilaggal valé kapcsolatkialakitas
megjelenitdje, a Nap, a fény, az isteni aldas, a gy6ztes hadjaratok jel-
képe, a Biblidban az égi tudas és a hit tisztasaganak szimbéluma, az
dvosség evangéliumanak diadalatja (fehér 16), masrészt a foldalatti
vildg, a pokol, a haldl, az éjszaka, a vesztes csatak, a bukas, a tulvilagi
negativ erék és baljés energidk jeloloje (fekete 16), a polgarhaboru
(voros 16) vagy a pestis (sarga 16) jelképe.

Az ellentétekbdl megvaldsulé harmonia, a fehér és fekete 16 jelleg-
zetes vonasai mellett kialakult a taltos 16 képzete is, ami mar a beava-
tottsagot jelezte, a repiilés, az atvaltozas, az Ujjasziiletés képességének,
az Orok életet biztositd transzcendens er6nek a megtestesitését.

Az antik mitologiaban a 16 az istenek tarsa (az istenségek szeke-
rét is lovak haztak), s a Hippukrené-forrast is egy paripa, Pegazus
(Pégaszosz) fakasztotta egyetlen rugassal. Pegazus szarnyas 16 volt,
Poszeidon és Medusza gyermeke. Amikor Perszeusz lefejezte Me-
duszat, akkor ugrott ki a nyakabol. Bellerophdn szeliditette meg az
Athéné istennétdl kapott arany gyeplovel, és a hatan tilve pusztitotta
el Khimairat és gydzte le az amazonokat. Az eurdpai kultiraban az
ihlet, a koltészet megtestesitéjévé valt. Dante a Pegazuson lovaglo
Muzsat a koltészet szérnyaldsanak jelképeként tiinteti fel: ,,O szdrnyas
lovon szallé lany! ki szarnyat / adsz a langésznek s halhatatlan éltet”
(Isteni szinjdték — Paradicsom, XVIIL. 82-83., Babits Mihaly fordi-
tasa). A koltészet jelképe Csokonainal (Ldcsere), Petéfinél (Az én
Pegazusom) és Adynal (Uj s 4j lovat), Sik Sdndorndl apokaliptikus
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erejl (A magvetd), s ars poétikus Pegazus-funkciok taldlhatok Kassak

Lajos A 16 meghal a madarak kirepiilnek cim muvében is.>”

A Kassak-koltészettel rokonsagot mutaté Nemes Nagy Agnes-lira®
motivumai kozott is ott talaljuk a lovat. Koltészetében az dllatvilag
egyedei a férgek torzsétdl a puhatestiieken at a gerincesekig a leg-
valtozatosabb modon jelennek meg: férgek, meztelen csigak, béka,
kigyo, siklo, veréb, vadkacsa, galamb, vadmadar, madar, macska,
kutya, majom, tigris, szarvas, barnamedve, lovak (paripak), s még
a szimbolikus sarkany is felvonul a kolteményekben.

Ahogyan a Nemes Nagy-recepcié szamos alkalommal ramuta-
tott arra, hogy e lirai beszédmod gyakran sszefligg azzal az ontolo-
giai tapasztalattal, amely az ember léthelyzetét az anyagi és szellemi,
a véges és végtelen, a foldi és égi, a nap és az éj Osszebékithetetlen
kettosségében, a két tényezd dltal meghatdrozott tartomanyban,
a ,K0zott”-ben ragadja meg, mindez ugyanugy a 16 motivumaban is
tetten érhetd. Vagy a két pont kozo6tti mozgasban, a hazatalalasban
segitotars a 16 (,,Patkolj nekem lovat, kovacs, / hadd vigyen egyszer
mar haza. / J6 ez a sz6das paripa” - Ut), vagy a vagyak testet 61t6
megfogalmazéséban (,,S szeretném Abris, karcsu, szép nyakad / egy
alkonyatkor atolelni lagyan / és futni veled megallastalan / el6ttiink
nyul6 arnyékunk nyomaban. // Szeretlek Abris! Stigom, hajtalak” -
Lovamhoz; ,,Atlelem a 16 nyakat” - Ut), a profan és a szakrélis dssze-
kapcsolasaban (,,a kandallén tanyérnyi, barna éra / sztette labon
dél hozza a falhoz. // Famutatéja randul, mint az in / 6reg lovak

301 Részletes elemzést errdl Szigeti Lajos Sandor ad: Sz1GeTI Lajos Sandor, ,Hagyomdny-
torés” és hagyomdnytorténés. Avantgdrd poétika és mitolégia, Hid 1999/11., 776-780.

302 Az objektiv targyias lirdba besziiremkedd avantgird jegyek Nemes Nagy Agnes kolté-
szetében az 1960-as évek végétdl valnak egyre erételjesebbé. Vas Istvan levele is ezt jelzi.
Nemes Nagy Agnesnek és Lengyel Balazsnak szemére veti {zlésiitk megvaltozdsét: ,Az
én vezércesillagom ma is Babits. A tietek mar nem: felcseréltétek Kassakra. [...] ugy latom:
ahogy Babits volt a legméltobb jelképe egyetértésiinknek, gy Kassak az eltavoloddsunk-
nak.” Nemes Nagy Agnes vélasza erre az, hogy nem tekinti elvi dezertalasnak izlése
valtozasat, s mai izlésébe ,,az id6kozben koltéi vilagnyelvvé lett és igy erésen megvalto-
zott avantgarde is belefér”. (Lengyel Baldzs, Nemes Nagy Agnes és Vas Istvdn levélvdltdsa,
kiad. MoNosTORY Kldra, Holmi 1994/3., 374-375, 380.)
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meggobosodott térdén, / és halkan percen, mintha széna hullna, / vén,
lombha testiik a jaszolhoz érvén. // Mert istallé volt hajdanan e hely”
— Reggeli egy ddan kocsmdban), de jelen van a 16 motivuma a képek
szemlélésében, a ,vagta” és a ,fékezés” emlékeiben, kozottiségében
(A képekrdl), valamint a Miatydnk szovegkoztiségében (,Szabadits
meg a gonosztol”), az éj, a blin leirasaban is (,,Fut a nagy 16 fut az ég-
nek” - Dalok, Ej), hogy ebben a végsé megtisztuldsban csak az égi,
a szellemi maradhasson: ,,Mert végiil semmi sem marad, / csak az
angyalok s a lovak” (A lovak és az angyalok).

Zalan Tibor is tudatosan épitkezik a kassaki pegazusmotivum-
bdl: 6 a moszkvai utazdsat, ,csavargasait” formalja lirava az Enek
a napon felejtett Hintaloért cim@ hosszuversében, amelyben a hintal6
a gyermekkor megidézése mellett a koltészet jelképe is: ,Oszirézsa
vagy sarga hintal6 akarsz lenni” - kérdez ra 6nmagara. Azid6 ,,szove-
tével” jatszva vizualis elemeket is beépit a miivébe: ,,az IDO szovetét /
mdr szorgalmasan dsszeoltogette a 67-es BRL-es varrogép’.

elkévetkezett a LO LEPESE ezért mintha linedrisan
haladnank az Idében
pedig d

= 0y © T

Az idédimenzi6 16-lovas képéhez, a kassaki képzetkorhoz hasonléan
hozzakapcsolja a Krisztus-jelképet is: ,,a FUTO kovetkezett LEPESRE
/ a mult magneses lova / magahoz rantott minden szdget a keresztfa-
bol”. Ebben a kontextusban jelenik meg a haromlabu 16 motivuma:
»persze tudtam amit megértettem sohasem fogom tudni / a vagya-
kozastdl kigyulladt Veronika kenddje / a haromlabu 16 atbicegett
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a Kongresszusi Palota termein / MZ kiskatona temetésén elmarad-
tak a diszlovések”. S ahogy Kassak Parizsbdl, az eurdpai csavarga-
sainak végallomasarol hazatér Pestre, ugyanugy a napon felejtett
Hintald hése is visszatér Oroszorszagbol Magyarorszagra: ,,valahol
felnyeritett a csontjaira fogyott Hintal6 / — elsirtam magam / — elka-
romkodtam magam / tétova léptekkel elindultam hazafelé”.

Az ember életével, kiizdelmeivel, megprobaltatasaival szorosan
osszefonodott dllatsors tobb alkotd kolteményében is megjelenik:
Gyulai Pal: A bujdosé; Jakab Odén: Rokkant lovak; Nagy Laszlo:
Katonalovak; Simon Istvan: Mirza; Lovaszy Karoly: A négy fekete I6.
A katonadalok pedig a lovak rendkiviili képességeirdl is szolnak:
»5¢j az én lovam megérdemli a zabot / Megkertilte kétszer Magyar-
orszagot / Harmadszor is meg akarta sej de keriilni / Sej de az apam
nem akarta engedni” (Sej az én lovam); ,,De ha egyszer én ilok a sej-
haj nyeregbe / Felugratok a csillagos egekbe!” (Huszdrosra vigatom
a hajamat).

A lovaknak a mondék és népmesék is varazslatos, misztikus er6t
tulajdonitanak: fehér lovak segitik a hdsoket a gonosz erék lekiizdé-
sében. Magyar dseink pedig hitték, hogy a 16 a tulvildgon is segiti
gazdajat, ezért a halott lovas mellé a lovat is eltemették, koponyajat
és labszarcsontjait, a 16 természetes fekvését utanozva, a halott tes-
tével parhuzamosan a sirba helyezték, a bérét és a tobbi csontot
hosszu poznara akasztottdk, az aldozati allat husat pedig a halotti
torra megfozték.

Fehér Karoly, a Magyar Lovas Szovetség kommunikdcios igaz-
gatdja szerint a 16 a civilizacionk része, €16 legenda: életmindséget
ad, rendre, fegyelemre oktat benniinket, helyettiink és értiink cselek-
szik és gyogyir bajainkra. A 16 kulturtorténetének legjelentésebb
allomasait elemezve korunk csodalovait is szamba veszi.*”* A kartya-
303 Fehér Karoly el6adasa, a 16 kulturtorténeti megjelenésének elemzése a Csodds lovak,

lovas csoddk cimi vandorkiallitas g6dolloi tarlatainak megnyitdjan hangzott el 2015.

februar 27-én. Lasd http://www.godollo.hu/hirek/hirek/?newswf2_id=51046&newswf2_
action=.
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adosagba keriilt gazddja életét megment6 Kisbér az Epsomi Derbyt
is megnyerte. Kincsem az élete soran négy teljes szezonon keresztiil,
54 versenyen Eurodpa legjobbjai felett gy6zott. Imperialt négyévesen
mar eurdpai hirességként tinnepelték, Sell6 az 1936-os berlini olim-
pian szerzett érmet. De megemlithetjiik még Aktiont vagy Mythost
is, a sikert sikerre halmozé versenylovakat és Tutanhamont, aki
2010-ben megnyerte az év galopplova cimet.

A négylabu legendak mellett jelen vannak a haromlabuak is.
B. Kovacs Istvan gomorologus a Rimaszécsen ¢é16 Busa Viktortol
Sz616-Sziilt Kalmany cimen jegyzett le egy hésmesét, Moser Zoltan
szerint ,a cigdnymagyarsdg Orizte hagyomdny utolsé emlékét”.
A mese tele van haromlabu allatokkal, ,,amelyet ki tudja, hogy a mult
s a lélek milyen mély kutjabol varazsolt el6 a mesemond6”.*%*

A hagyomanyban a haromlabu 16 nemcsak az 6rdog hataslova,
de a kinai mitologiaban a harom lab a keld, a delel§ és a lenyugvo
Napot szimbolizdlja. A Kirdly Kis Miklés cimii népmesében a sar-
kanynak is haromlabu lova van, és sebesebben tudott szaguldani,
mint a négylabuak. A mesehds, Kiraly Kis Miklds, amikor levagja
a sarkany huszonnegyedik fejét, haromlabu l6val megy tovabb. De
szamos népmesében olvashatunk a haromlabu hataslorol mint tal-
tos lorol.

A kortdrs koltészetben ez az 6si motivum, a szimbolikus ha-
romlabu 16 L. Simon Laszlé életmivében jelenik meg Palké Tibor
huszonegy rajzanak kiséretében. A versszoveg és a képzémivész
grafikdja olyan szerves egységet alkot a Haromldbu lovat etetd lany
(2009) cimii kotetben, hogy nincs értelme az idérendi behatérolasnak,
hiszen teljesen mindegy, melyik sziiletett el6bb, a kép vagy a grafika.
A hatsé borito szovege is ezt erdsiti, jelzi, a Mit rejt a kotet? taglala-
saban: ,Egy képzOmiivész ceruzanyomainak lehetséges olvasatat,
304 Urban Péter a vagy motivumaban mutatta ki mindezt. Lasd URBAN Péter, Az onreflexié

mintdzatai Nemes Nagy Agnes koltészetében, PhD-értekezés, PPKE, Bélcsészet- és Tarsa-

dalomtudomanyi Kar, Piliscsaba, 2012, 107 (http://btk.ppke.hu/uploads/articles/7430/
file/Urb%C3%A1n%20P%C3%A9ter_%20disszert%C3%A1ci%C3%B3.pdf).
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egy torténetté 0sszeallé mozaikot. Vagy éppen egy darabjaira szét-
esé torténetet. Az elbeszélés helyét kitoltd képeket.” A képek és
a versek ugyanis parbeszédet folytatnak, szinte feleselnek egymas-
sal. Viszont az irasok nem a képek alafestdi, kiegészit6i, és a rajzok
sem a versszoveg illusztracioi. A mu felépitésében a szoveg egyszerre
tinik torténetnek, torténetté osszealld kép- és szovegfolyamnak,
s egyszerre esik szét: ilyenkor a narrativitas helyét és szerepét az erds
érzelmi motivumok, impressziok veszik at.**> Bednanics Gabor sze-
rint ,,az egységben mar nem hisziink (bar titokban még mindig al-
modunk fel6le), a divergencia rombol6 erejét pedig fennen hirdetjitk
(noha élvezziik, hogy ez a szubverzié mégsem sodor visszaforditha-
tatlan veszélyhelyzetbe minket). Innen pedig mar csak egy lépés,
hogy az egész szovegalakito tevékenységet paratextualisnak tekint-

stik: nincs tulajdonképpeni szoveg, csak az azt 1étrehozo szévegsze-

rii elemek Osszjatékaval lehet szamolnunk.”%

305 A kolts, amikor elkezdte irni a mivet, Ggy tervezte, hogy majd egy torténet lesz beléle,
ahol a kezét a sorba rendezett képek fogjak vezetni. De varatlanul meghalt az édesapja,
s ez feliilirta a terveit (1dsd errél e kotetben: 243-246). V6. Bednanics Gébor irdséaval is,
aki szerint L. Simon prozaversei ,,nem tekinthetok verbalis illusztracioknak Palké Tibor
grafikdihoz. A nyelvi m{ialkotds ugyanis minden »aldzata« ellenére ura akar lenni a guten-
bergi tradicié nyoman kialakult keretnek. L. Simon verseinek ismeretében (f6ként az el6z6,
szintén a konyv tobbdimenzios karakterének kihasznalasat szem el6tt tarté Japan hajtas
cimi kotetében megjelentekre gondolok) nem meglepd, hogy jelen alkotasban is a test
helyzetét el6térbe dllito és a vele kapcsolatos anyagszer(i kontextusnak tragikus hangolt-
sagl emlékezetkoncepcidja dominal. Amikor a prézavers afféle kommentarként kivan
kittinni (pl. 18. vagy 37. oldal - a szdmok mindig a verbalis alkotasnal lelehetok fel), akkor
arul el a legkevesebbet a képrél. De ha mintegy 6n4llo életre kel, azaz a jelolési viszony
immar nem kézvetlenként mutatkozik meg, fennall a veszély, hogy a kép valik a szoveg
kiséréelemévé. Mindkét esetben azonban a masik szemiotikai mez6hoz tartozé mt az,
ami ellenstlyozza a képi vagy nyelvi kozeg egyoldalusagat. A koltészet feldl érkezok sza-
mara - ilyen volna mindenképp e sorok iréja — L. Simon miivei konnyebben befogadha-
tok s jobban is ismertek. A kétetben olvashaté szovegek egyrészt kompromisszumokat
tesznek a képeknek (mert hagyjak, hogy azok tematizaljak a verbalis miveket), de meg-
jelenitési mdédjukban az irodalom felségteriiletéhez csatlakoznak. Palké munkainak
abban van nagy érdeme, hogy az ily médon olvasokat is el tudja vezetni a latvanyisag
megtapasztalasahoz, ezzel pedig ahhoz, hogy valédi hermeneutikai momentumként
ne egyik vagy masik miivészeti forma erdterében alakuljon ki a jelentés, hanem a kettd
kozremiikodésével egy teljesen uj, egyik pélus dltal sem kisajatithaté megértés kovet-
kezzék be.” BEDNANICS Gabor, Az illusztrdlt kép, Es6 2010/1. (http://esolap.hu/archive/
entryView/1122).

306 BEDNANICS, Uo.
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36. Palké Tibor rajza

A kotet Kassak-mottoval indul, a Tisztasdg konyvének egyik lany-
sirato betétjével, a 42-es szamozott verssel. ,,A Tisztasdg konyve
- Kabdebo Lorant szerint — Kassak ontisztazd versbeszéde, amelyik-
ben - Gjrakozolve benne A 6 meghal a madarak kirepiilnek cimi
latomadsat, a szazad centralis remekmivét — a »Mi dolgunk a vila-
gon?« problémakorét gondolja végig, az akkori 4j kor kihivasainak
és buktatdinak kozepette: képes-e megallni egy ember az emberi-
séget sujtd kétségbeesésben.”"”

Kabdebé ugy latja, hogy L. Simon a Kassdk-paratextualitassal
(s tegyiik hozza: az egész versszovegen végightizoddd reminiszcen-
ciaval és a 42. oldalon megjelené vendégszoveg-technikaval), vala-
mint az alkotasba bevont hagyomannyal, tarsakkal jelzi, hogy ,az
egyes ember sajat eszmélkedésében is kotédésre kényszeriil”, arra,
hogy a multbdl és jelenbdl tarsakat valasszon, mert 6nmagaban akar
kiszolgéltatotta is vélhat. Igy ,magit a létezést és az alkotast is tdrsas

307 KaBDEBO Lorant, ,A test kivirdgzik”. Palké Tibor - L. Simon Ldszl6: Haromldbii lovat etetd
ldny, Palocfold 2011/5-6., 129 (http://bbmk.hu/files/download/palocfold_archivum/
2011_ben_megjelent_szamok_digitalizalt_valtozat/palocfold_2011_5_6.pdf).
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figgvénynek tekinti”, s ,,ebben a tarsas megszolalasi médban formalja
meg a maga személyes kérdezésmadjat”, ugy, hogy egyensulyi allapo-
tot teremt a kérdez6 dnmaga koré. Mindez nem a gyengeség jele, ,,ha-
nem egy erds alkotdi karakter megnyilvanulasanak létformaja”.?%

Az allizié és reminiszcencia mellett a koltd tehat ebben a kétet-
ben is jatszik a vendégszoveg lehetdségével, de ugy, hogy itt sem
pusztan irodalmi miivet hozott létre, hanem kényvmivet alkotott,
s minden apro részletnek szerepe van. Példaul a 42. oldalon Kassak
szamozott verseibdl, a 42. versbdl idéz: ,,mi tavaszesot és vaszoldet
énekeliink az embernek”. S a versszoveg tagolasa is Kassak-parhu-
zamot mutat: gyakran tordeli a verssorokat a széhataron belil.

Az epikus, torténetmondoi aspektusba helyezked6 lirai én ret-
rospektiv nézépontbol, egy februdri vasarnap reggelétdl inditja
a torténetét: ,,Vasarnap reggel kimentem a sz6l6be. Fél hét lehetett.
A februari hajnalhoz képest / igen meleg, de azért jocskan nedves
volt az id8. Az edz6cipdm mélyen belesiip- / pedt a sarba.” A sz616
és szOloskert motivuma alliziot teremt a Japdn hajtds kotettel:
ahogy a Vasdrnap cimi koltemény a jézusi példabeszéd fényében
a sz6l6miives nagyapa alakjat az Atyaval hozza parhuzamba, a sz6-
16t6 maga Krisztus lesz, a sz616vessz6k pedig az 6véi, illetve a nagy-
apa a konszekraciot végzé pap jelképe is egyben, ugyanigy az Gj kotet
nyito versszovegében a sz6losgazda és a téle tanulni vagyo lirai én az
Atya és Fi, valamint a mester és tanitvany parhuzamot teremti meg.

A nyit6 versben a gazda tehat az, aki ,gondosan levagta a leter-
mett vesszoket”. S a metszés aktusaban mitikussa is né az alakja:
egybeforr kezével az ,aranysarga bot”, ,,ujjai [...] a sz6l6vessz6 no-
duszaiva” valnak, s ,,az ujja végén a cukros konnyezés forrassa” val-
tozik, azaz a lirai én a sz6l6sgazda alakjaban nem a homo sapienst
ismeri fel, hanem a megvaltasban énmagat Gjraértelmez6 homo
christianust. A homo sapiens a foldbe gyokeredzett ember. Termé-

308 Uo.

237



A vizualis és linearis kéltemények L. Simon Laszlé életmiivében

szetesen a fold ismerds, draga, megbecsiilt. A homo sapiens ezen
a foldon kiizd, harcol, dolgozik, megbocsat, vagy éppen bosszut
forral. Majd ez all a sirk6vén: ett6l-eddig élt. A homo christianus
viszont tulmutat ezen, mint az aranysarga bottal iranyt mutatd
gazda: tudja, az orok élet kezdetéig a formalodas, az alakithatdsag
megkoveteli az iranyt. S ez a keresztut onként vallaldsat is jelenti.
A levagott venyige forrasutjat.

A gazda alakja mas értelmezési sikot is teremt. Kabdebo6 Lorant
példaul a csaladregénynek aposztrofalt versciklust a 1étezésbe felels-
séggel magat beleélé ember apotedzisanak tartja, amelyben a gazda
csaladban €16, a teremtésben helyét elfoglalé személyiség, s az egyes
ember a csalad nélkiil, az ember csonkasagat kitolté keret hidnyaban
»csak sir6-panaszkodo-kétségbeesd egyed” lehet.’*

A levagott venyige forrassa nétt és tova osszegytilt konnyezése
a szakralis szent helynek, a templomnak kornyezetében el6hivja a
nagysziilok alakjat is: ,nagyapamat lat-/tam meg, egy régi csonak-
ban halad a templom felé, amelynek tetején meztelen / nagyanyam
fekiidt, s szajaban egy vékony fonalat tartott, nagyapam abba ka-
pasz- / kodva huzta egyre kozelebb a csonakot”. Akar Mindsz krétai
kiraly lanya, Ariadné, aki a blivos gombolyagaval, a fonalaval, a 1¢é-
lek hangjaval a masokon segiteni vagyo6 Thészeusz vezet6jévé valik
a sotétben, belsd vezérfondlként az életet szimbolizald labirintus-
ban irdnyt mutat neki, segiti a helyes dontésben.

A folytatasban a mester és tanitvany motivuma tovabbirodik:
a gazdatol tanulva a lirai én is tanitéva valik, kovetdi koréje seregle-
nek, s aldozatot mutatnak be engesztelésiil Istennek. A kultikus
tevékenységiik leirdsaban ujabb mitoldgiai elemek jelennek meg:
a csodaszarvas és annak feldldozasa, valamint a félelem szivének
metafordjaként a szent madar, a sajat hamvaibdl ujjasziileté fonix,
ami az 0rok élet, a feltamadas jelképe, igy maganak Krisztusnak is

309 Uo., 130.
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37. Palké Tibor rajza

a szimboluma. Az 6szovetségi apokrifekben az imadkozé fénixet
a kerubokkal azonositottak, a teologiaban pedig a Remény allego-
ridgjaként értelmezték.

Az Ur iizenete: ,jelet kiil- / détt, egy hosszu kereszt alaku kar nyult
fe- /1ém, s arra kért, ne aldozzuk fel az 6 nevében / a multat, ne tegyek
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mast, csak szeliditsem / meg a félelem szivét, ezt a szent madarat, /
ezt az elvarazsolt gyonyori fénixet” (10). Azaz az Isten kérése, hogy
a homo sapiens legyen homo christianussza. A homo sapiens ugyanis
féli az Istent, de nem ¢él vele kozosségben, mert a félelem gatja az igazi
szeretetnek. , A félelem gyongéd / litktetései pillangoként hasitottak
az eget” (8) - irja a lirai én.

Kabdebd szerint a kotetben megjelend félelem nem a kiils6 erék-
t6l valo hokolést, megriadast jelenti, hanem a ,,belsénkben létezd,
viragzé eré. Megkoto, lek6td, magunkba visszaforditd: »Mert attdl
féliink a legjobban, hogy jobbak legyiink.«”** Mar Szent Janos evan-
gélista is felhivja a figyelmet arra, hogy a félelem és a szeretet kizarjak
egymast. A félelem a szeretet hianyat jelzi. A Krisztus-hivé ember
arra a célba juttatd élményre torekszik, amely mindennek értelmét,
alapjat a szeretetben adja meg. Ezt a szeretetet jelzi a ciklust nyit6
sz6l6sgazda alakja is: Isten onmagat adta nekiink Jézus Krisztusban.
S ez a legnagyobb aldozatbemutatas. Ezért kéri az Ur is, hogy ne az
Oszovetségi szokas szerint éljenek, hanem szeliditsék meg ,,a félelem
szivét” (10). Erre a félelem nélkiili, szepl6tlen életre vagyik a lirai én:
»Hol van az alom, hogy / mégse féljiink a tisztasagtol?” (16)

Viszont az értékekben megjelend jo megvaldsitasanak eszkozei-
bdl, a természetfeletti erények koziil a szeretet mellett fontos a hit és
a remény is: ,Nagyanyaim félté tekintetét érzem a ha- / tamban, s ér-
tetlenked6 rosszallasukat, hogy nem bizom s nem hiszek eléggé” (26).

Kabdebd Lorant ennél a résznél egy retrospektiv olvasassal mar
megeldlegezi a balladaszoveg csticspontjat, a haromlabu lovat etetd
lany felaldozasat, s 6sszekapcsolja a leany-Iphigeneia és az 6szovet-
ségi Izsak torténetét, s a ciklust igy tematikdjaban egyszerre az §s-
magyar, a gorog és a bibliai felajanlds elismétlésének és a ,,létezésben
elhelyezettség megérzékitésének” tartja. Utalva arra a latomasra,
amelyben Isten szineldtdsa kiilonb6zé mértékben van jelen: Abra-

310 Uo., 131. (Az L. Simon-idézet a konyv 16. lapjarol valo.)
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ham az Izsak felaldozasa el6tti pillanatban latja megnyilni az eget,
de a litomast nem {rja le a Biblia, akdrcsak az Ur szinevaltoz4sit at-
él6 apostolékét sem, csak nagy fehér fénnyel jelzi. L. Simon Laszlo
pedig ,,fogalmilag gondolkozik el fel6le”. Ezért is kérdez ra Kabdebo,
hogy ,a ciklus cselekménye a szentmise misztériuma?”!!

Ezt a kérdést viszont allitasként is aposztrofalhatjuk. A jellemz6
jegyekbdl levont megallapitasként. A szentmise az utolsé vacsora
emléke, az a szent pillanat, amelyben Jézus megosztja 6nmagat tanit-
vanyaival: veliink. A teljes 6nfelaldozas megeldlegezéje.

Az ,En ezt a testet vdlasztottam” kijelentésben is egy egész tidv-
torténet irodik bele: a versszovegben, Isten megtestesiilésének mint
a legteljesebb onatadasnak reminiszcencidjaban jelen van a sajat testi
létiink, és életiink szabadsaga is ugyancsak az onfeldldozas aktusa-
ban. Még a végkifejlet, a kétségeket felvetd zarlat ellenére sem egy
leszallo agu csaladtorténetrdl, nemzedék- vagy emberiségrajzrol ol-
vashatunk, hanem egyrészt a legmélyebb lételméleti kérdések meg-
valaszolasara, masrészt egy értelmes emberlét megtalalasara tett koltoi
kisérletnek lehetiink tanui. Négy generdci6 torténete tarul fel el6t-
tiink a befogadds sordn: a nagyapa, az apa, a lirai én: a fit és a fia
gyermekének, lanyanak torténete. Ahogy a 19. szazad utolsé har-
maddban és a 20. szazad elsé felében kibontakozd és jelent6ssé vald
csaladregény vagy nemzedékregény prozai miinemében a kérdés-
feltevésében, idGkezelésében, elbeszéléstechnikajaban fordulépontot
jelentett Nadas Péter Egy csalddregény vége cimli miive, ugyanugy
mérfoldkdnek tekinthetjiik a liraban L. Simon Laszl6 Hdromldbii
lovat eteté lanyat: a liraban nemcsak egy 0j miifaj jelent meg ezzel
(Kassak onéletrajzi lirdja, A 16 meghal, a madarak kirepiilnek mel-
lett L. Simon Laszlé miive a csaladregény lirai valtozata, amit nem-
zedékkolteménynek is nevezhetnénk), de azinnovativ megformalt-
sagan, szovegalakitasan tul az apakérdés prézai vonulatdhoz is

311 Uo., 132.
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kapcsolodik. Az apatéma tobb kortars ir6 mtvében alkotoelem-
mé valik: a Nadas-regény mellett megemlithetjiik még Lengyel Péter
Cseréptorés, Bereményi Géza Legenddrium, Vamos Miklos Apdk
konyve és Esterhazy Péter Harmonia caelestis cim{ mvét. L. Simon
Laszlo is a versszovegében az apa alakja koré fonja torténetét: elvesz-
tése, tragikus haldla 4j dimenzidba helyezi a f6ldi létet, a minden-
napok megszokott rendjét: ,,Felajanlok mindent, amit be / akartam
gyUjteni, vagy amirdl azt hihetném, / hogy az enyém, hogy én kap-
tam 6rokbe. Oda- / adom a mulanddsdgomat, s mellé helyezem /
az 6rok életet is, odaadom, amit megértettem, / s mindazt, aminek
a megértésére képtelen vagyok” (29).

A versszoveg masik dominans alakja a haromlabu lovat etetd lany.
Elészor a csodaszarvas felaldozasanak szertartasat véghezvinni
probalo tett helyszinén, a tisztas szélén taldlkozunk vele a torténet
masik mitikus, ,,szent” allatdnak, a haromlabu lonak tarsasagaban:

38. Palké Tibor rajza
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A tisztas végében {ilt a lanyom, lovat etette:
lathatatlan koldokzsinor kototte ssze taltosa-
val. Vérrel kevert tej folyt lanyombdl a loba.
Félénken elkértem téle, elkértem azt a ha-
romlabu szent allatot, és elvigtattam vele.
Azéta jarom a foldet és az eget, sos és édes
tengereket, s kovetem a lathatatlan kéz nyo-
mat, a teremtés ceruzavonalat.

(12)

Ember és allat mitikus azonossaganak, egybeforrottsaganak, egy bib-
liai alaphelyzetnek lehetiink tanui. S ez nemcsak a lany és a taltos 16
szoveg- és grafikarajzaban valik nyilvanvaléva, de a csaladtorténet-
ben a lirai hds apja is ugyanezt az identitasjegyet hordozta: , Egy
animagus il el6ttem: / haromlabu kutya. Apam haromlabu 16 volt, /
majd kutya, alakvéltoztaté isten” (18). Azaz a test valasztasanak (22)
és atvaltozasanak (44) a torténete is ez a m, a szabad akarat és a sajat,
egyedi dontés kovetkezményeinek megélése. Erre épiil a csaladtorté-
net, az emberlétet szimbolizalé mikroképlet: a megtestesiilésre és az
onfeldldozasra.

A torténetiségben a ldny tisztasaga végig megmarad az apa aggo-
dasa ellenére is:

Szerelmes gyermekem, rézsam, violam,
hol van a hosszt hajad - kérdeztem téle.
- Hol van az aranyfonat, a fénybdl sz6tt fa-
tyol, a tisztasag lagy zuhataga? Hol van a
fény a szemedbdl, hol vannak a vildgot at-
rajzolé konnyeid? Hol van az alom, hogy
mégse féljiink a tisztasdgtol? S miért kell
nekiink a puskaval 6rz6tt csend?

(16)
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A lany tisztasagat szimbolizdlja a fehér ingecske, amiben meghal.
Amiben felaldoztatik (42). A Kassak-vendégszoveg mellett Papp Tibor-
alluziot is rejtenek a sorok. Papp a Barcikai oratérium cim muivé-
ben a huganak 4llit emléket: ,,a varosban gyokértelen hazak / telet
érzek a gyaszban / hideg szopelyheket a fekete havazasban / cérna-
virag 6 cérnavirag’.

A cérnamotivum nemcsak az emberi lét torékenységére, a halal-
lal szembeni védtelenségre utal, de a vékony szalakbdl dltogetett vi-
raggal megjeleniti a n6i lélek, a testvérhiig finomsagat és tisztasagat
is, akarcsak a Mariaval valo parhuzamba allitas jelz8s szdszerkeze-
tével (,szeplételen katicabogarka”), a Sermones-kddex Omagyar
Madria-siralom soraira emlékeztetd figura etymologicaval (viragok
viraga - hianyok hianya), illetve az ingecske-képpel. Az ing kicsinyi-
toképzds szarmazéka a gyermeki artatlansag, illetve a néi szemér-
messég és torékenység jelképévé no (,,kétajtos ingecskédben”, ,,bekul-
csolt ingecskéddel”), akarcsak L. Simon Laszl6 versében, ahol még
a jelzds szerkezet (fehér ingecske) erdsiti is ezt a képzetet.

Az aldozat, aldozattétel, onfelaldozas, felajanlas, amiaz odaadas,
atnyujtas szinonim parjaval is el6fordul, jellegzetes motivumai, kulcs-
szavai a kotetnek, akarcsak a Palkd-életminek. Ez lehet tényleges
onfelaldozas (akdr krisztusi attitidi a masikért, a csaladért, a gene-
racidért, a vilagért), lehet lemondas ugyancsak 6nmagunkrdl, vagy
szexualis 6ndtadas, a tisztasag elvesztésének félelme, az apa aggodo
reakcioja a lanyaért.

Masik jellegzetes képi ereje a ktetnek az anatomiai mélység. A lirai
beszédmodban a test, az organikus, €16 szervezet, a bioldgia termi-
nus technicusai korabban metonimikus szerepet toltottek be. A 20.
szazadban viszont féleg metaforikus eléfordulasuk figyelheté meg.
A testrészek atvitt értelemben torténd aktiv hasznalata a magyar iro-
dalomban Kassak Lajossal és Jozsef Attilaval kezd6dott el. Ehhez
a Kassak altal meghatarozott 6rokséghez, az anatémiai versbeszédhez,
a Jozsef Attila lirajara is hat6 avantgardhoz kapcsolddtak Pilinszky
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Jénos és Nemes Nagy Agnes tdrgyias, objektiv kolteményei, vala-
mint Papp Tibor elsd kotetei is.

L. Simon Laszl6 kotetének is meghatarozo jegye lett az anatémi-
ai mélység, az emberi szervezet szimboélumokka, metaforava, meto-
nimiava vald attranszponalasa. A képsorozat tagoldsa alapjan is a
huszonegy kis egységre oszthatd versciklusban dsszesen 125 anato-
miai jegy talalhaté. Ezek koziil a koltéi beszédmodd legdominan-
sabb motivuma a test, amelyhez szinonim fogalomként sorolhatjuk
a hus, torzs, izmok, alak, testrész, arnyak és stigma kifejezéseket is:

Kiviragzik a test. Mellembdl illatos hajtasok
nének, friss vesszok, izz6 rigyek, levelek és

harmatos viragok.

(18)

A folytatasban (néhany példaval szemléltetve) tovabbi mitikus-szim-
bolikus test-jelenléttel talalkozunk: ,kiviragzik a test” (18, 20); ,ablak
a test falan” (18); ,,A test haldla nem is halal” (42); ,,Mondd el a test
atvaltozasanak torténetét!” (44); , Eletiink és halalunk egymasra veti-
tése finom tetovalasok a testen” (46); ,,tenyérnyi hus” (20); ,,gyenge
torzs”; ,,Mutasd meg az izmok gyonyord metszését!”; ,,Mutasd meg
stigmaidat!” (44).

A koto- és tamasztoszovet egyes részei koziil a kéz, kar szerepel
a leggyakrabban (, Atnytjtom a kezembe vett id6t” - 29; , kezemben
partra vetett halak” — 30; ,levagott kéz” — 42; ,,gyenge kar” - 22; , ke-
reszt alakd kar” - 37), de a végtagok, a végtagrészek (az ujjak, st az
ujjak biitykei - 6) is beépiilnek a kolt6i sorokba (,,az ujjak is atval-
toznak” - 39), s megjelenik a hat (26), a borda (42), a koponya (arc
és szinonim fogalomként a tekintet — 14, 26, 42; a fej - 14, 16, 42),
anyak (14; 42), tovabba az ellatérendszerhez, az érhaldzathoz tartozo
erek (,,kozotte cikdzo vérerek” — 26), az utdér (14), a belsd szervek ko-
ziil pedig a sziv is (,,madarként 16 apro szivek mind felrepiiltek” - 8;
metaforaként: ,,tenyérnyi hus”; ,,lassulé motor” - 20).
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Az egyes kiiltakarok (a bor, a haj és a sz0r) is gyakori elemeivé
valnak a kolteményeknek (,,Konnyviragok a béron” — 20; ,,hol van
a hosszu hajad?”; ,hol van az aranyfonat” - 16; ,,sz6r0s szent” — 18).
Az érzékelés szervei koziil a szem, az ajkak és a szdj jelenik meg
(»a konnytol megfosztott szem” - 22; ,,szembe folyd fajdalom” — 34;
»a kéz, a nyak és az ajkak utolsé talalkozasa” — 14; ,,bekotott szajjal
éltiik le azt, ami adatott?” — 40) és az életfunkcio jelzéseként a lélegzet
(29). L. Simon egyedi anatémiai motivumai kozott szerepel a mell,
az eml6 (,,mellembdl illatos hajtasok nének - 18; ,eml6im kifakadd
teje” — 32), az [anya]méh (44) és a koldokzsinor képe is eléfordul (12).

A versek anatdmiai jegyeinek jelentésességét ha le is szikitjitk
egy-egy olvasatra, akkor is érezziik ennek a koltdi jelhasznalatnak,
a hermetizmusnak®? a potencidlis sokértelmtiségét, a jelentések
megsokszorozddasat. A modern koltészet ugyanis a szovegnek nem
tulajdonit okvetleniil koherens értelmi felépitettséget, s a jelszerti
jelenvaldsagat igyekszik elszakitani ,a befogadasban uralkodé lo-
gosztol”** A hermetizmus jelhasznalatanak megértéséhez Schein
Gabor kulcsfontossagtinak tartja, hogy a metaforat jelszert beszél-
getésként értelmezziik, a derridai modell szerint, amely az ariszto-
telészi miméziselvvel szemben a metafora disszeminaciojat irja le.’™
A disszeminacid az egységes jelértelem elvesztését jelenti, azaz a me-
tafora megsokszorozodasat, amely elvileg korlatlan szamu olvasatot
teremthet a mindenkori befogaddban.

Az allandosult metafora analdgia ttjan viszi at az emberi testré-
szek nevét az él6lényekre, élettelen targyakra. Ezek az ugynevezett
exmetaforak azonban annyira beleolvadtak mar a nyelvbe, hogy
legtobbszor nem is érezziik 6ket metaforikusnak (innen az ex- elétag).
Ivor Armstrong Richards ezért is tiltakozott az ellen, hogy a meta-

312 Kulesdr Szabo Erné az Ujhold kéltészetérdl, nyelvezetérdl szélva kiemeli Pilinszky Janos
és Nemes Nagy Agnes hermetikus jelhasznalatdt. Lasd KuLcsAR SzaBO Ernd, A magyar
irodalom torténete 1945-1991, Argumentum, Budapest, 1994, 71-73.

313 ScHEIN Gébor, Nemes Nagy Agnes kéltészete, Belvarosi, Budapest, 1995, 41-42.

314 Uo.

246



8. ,,Tavaszeso6t és vaszoldet énekeliink™

forat a megszokott nyelvhasznalattol valo eltérésként értelmezzék.
Viszont ,,a nyelv mindeniitt jelenvald elveként” haté metaforat meg
kell kiilonboztetniink a kolt6i metaforatdl, amely a fogalmat, targyat
szinte egy Uj atmoszféraba emeli az egyediilallo, megismételhetetlen
szomintajaval.’*®

Akarcsak a Fold képéhez rendelt idegek és véredények (20), amelyek
szintén nem a koznyelv megszokott, ,megkopott” metaforai, hanem
egy egyediilallo kapcsolatot fejeznek ki, mint példaul ,,az értelem zart
kapui” (20) kijelentés is.

L. Simon Laszl6 egyedi motivumai kozé tartozik a vér (9sszeté-
telekben is el6fordul: vérpalya, véredény, vérerek). S megjelennek
verseiben a testnedvek is, leggyakrabban a konny (14 alkalommal,
példaul: ,,hol vannak a vildgot at- / rajzolé konnyeid?” - 16; ,,kony-
nyeit6l megfosztott szem” - 22; ,kénnyeimmel rajzolom le sorsom
egyediségét” 25; , Krisztus konnyeivel; ,,sajat konnyeim az 6 konnyei
voltak” - 32). S el6fordul a nyal is, viszont ez mar a pokok mirigyeik-
bl kivalasztott hosszii fonala értelemben (lasd 6kornyal - 8).

S ebbe a kontextusba helyezhetjiik a 1ab végtag anatomiai jegyé-
nek mitologiai valtozatat, a haromlabu allatok képét (,haromlabu
szent allat” - 12; ,haromlabu kutya” - 18; ,haromlabu 16” - 18, 37).
S az egyedi motivumok kozé sorolhatjuk az akaratlan izommiikodést
jelent6 reflexet, a test gyors valaszreakcidjat a kornyezetbdl érkezd

315 Ivor Armstrong RICHARDS, La Métaphore = U6., The Philosophy of Rhetoric, Oxford UP,
New York, 1936, 89-109. (Magyarul lasd A metafora [részlet], ford. RAcz Judit, Helikon
1977/1.,121.) A hétkoznapi metafora George Campbell-i szinonim parja a grammatikai
metafora, amelyet Richards ,,verbalis metaforanak” nevez. Szerinte az irodalmi metafora
(Campbell ezt retorikainak nevezi) nem szobeli kapcsolat, hanem targyak kozotti ana-
logia, kontextusok kozotti tranzakcid. Hedwig Konrad ,nyelvészeti” és ,esztétikai”
metaforarol beszél. Az elobbi a targy domindns vonasat emeli ki, mig az utébbi a targy
Ujszertiségét kelti (Uo.). Richards szerint a metafora ,,a szovegekben el6fordulé kolcson-
hatasok egyik formaja”, ugyanis a szo6 és kontextusa mindig kolcsonhatésban all egy-
massal. A szavaknak tulajdonképpeni jelentésiik nincs is: az értelmiiket a kontextusbol
nyerik. Egy sz6 jelentésének allandosaga tehat abbol adodik, hogy ugyanabban a szoveg-
kornyezetben jelenik meg. [gy a sz6 valéjaban ,,a kontextus helyett 4ll, annak a roviditése
(abridgement of context)”. Richards ezt delegated efficacynek, atruhazott hatéerének is
nevezi. Vo. BERECzKY Gébor, Metafora, narrdcio, szociolingvisztika, Akadémiai, Buda-
pest, 2002, 224-225.
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39. Palké Tibor rajza

ingerre, amihez szorosan kapcsolja a kolté a ,,mozdulat” és ,érintés”
szavakat. Az anatomiai jegyekhez tartozik a testhez szorosan kap-
cs0lddo, a haldl pillanataban attdl elszakad¢ 1élek megjelenitése is.

Sa ,konnyvirdgok a b6roén” (20), a ,Koénnyeimmel irom le az éle-
temet”, ,konnyeimmel rajzolom le konnyeimet” (25), az elvesztett
és igazi konnyek (37), a ,szembe folydé konny”, a ,,lassan visszacsor-
g6 kin, visszaeréltetett gyasz” (34) fogalomlancolata ebben a kon-
textusban, a mi Taldn utoljdra ldatom ma este kezdeti részének (39)
dobbenetében tarul fel igazan:
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40. Palké Tibor rajza

Talan utoljara latom ma este, holnap talan ott
térdepelek az erdtlen test mellett, a béna ke-
zet szorongatva, csokolgatva a még meleg
testrészt, érezve, ahogy mar csak a sziv ver

benne, mert az a valami mar masutt jar, ha jar
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egyaltalan. Még egy utolso érintés, még egy
utols6 finom mozdulat, reflex talan, vagy az
sem, csupan érzéki csalodas. Az ujjak is at-
valtoznak, és én radobbenek, hogy mi is az
a tokéletes szeretet, hogy ilyen csak sziil6
és gyermeke, teremt6 és teremtett kozott 1étez-
het, mar ha szerencsés az ember.

»Edesapamat [2006.] janudr 15-én agyvérzéssel vitték kérhdzba,
s masnapra meghalt. [...] Ott iiltem, szinte térdepeltem az édes-
apam korhazi d4gyanal, fogtam a kezét, megcsokoltam, s kozben az
egész lényemet atjarta az a fajdalmas felismerés, hogy teljesen tehetet-
len vagyok, sem hatalmam, sem erém nincs valtoztatni a helyzetén,
az allapotan, s mindazon, ami ebbdl rank nézve kovetkezik. S valo-
ban olyan volt, mint akinek nincs baja, mert a test miikodott, a szive
vert, a bels6 szervek még nem mondtak fel a szolgilatot, de »az
a valami mar masutt jar, ha jar egyaltalan«.”*'

A kolt6 kezét tehat nem pusztan a sorba rendezett Palko-képek
vezették,”” hanem az a tragédia, amit a szeretett apa hirtelen elvesz-
tése okozott: feliilirt minden tervet, minden mozzanatot. S bar azt
vallja, hogy a kotetben nem is az elmulas foglalkoztatta, hanem
»a rajongasig szeretett apa elvesztése, egy folyamat, egy természetes
lanc hirtelen megszakadasanak” ténye, mégis a testbe zart lélek
filozéfiai gondolatanak felvetése, kozvetve az elmilds, az egyik 1étbdl
a masikba vald dtmenet 1ételméleti kérdését is akaratlanul érinti,
hiszen ,,Eletiink és haldlunk egymadsra vetitése finom teto- / véldsok”
maradnak a testen (46). S a test?

316 Részlet a szerzével valo maganlevelezésbol.

317 L. Simon Lészl6 tobb Palké Tibor-kiallitast is megnyitott, és nemegyszer irt is a mtveirdl
(lasd L. StmoN, Szubjektiv ikonosztdz, 333-363). A kiallitdsokon a nagy olajképek mellett
a rajzai is lathatok voltak, s az egyik ilyen tarlatmegnyitaskor fogalmazdédott meg benne
a kozos kotet gondolata. El6szor par iras sziiletett, majd egy nagy adag rajzot kapott Palkd
Tibortdl, s azokbol valogatta ki és rakta sorba a konyvben megjelent huszonegy alkotast.
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A test egy csapda, maganyunk zaloga, amiért
szabadsaggal fizetnek, ha visszaadjuk. At-
meneti menedék, furcsa emlékek sejtekbe
kodolt konyvtara, onmagunkbdl o6nma-
gunknak épitett muzeum.

(20)

[...] Testem a nagy mf terve, vazlata. A las-
san valtozd vazlat maga a mu, a tokéletlen
alkotas: a folytonosan alakuld szovegkonyv
Uj és 4j olvasatot nyujt szemléléimnek.

(25)

Az ember lelke vagy szellemisége nem kiilonithet6 el 6Gnmagaban
megjelolhetd, empirikus modon az emberi egésztdl ugy, ahogy ezt
az elvalasztast a gorog antropoldgia dualizmusa tette. Az ember
egységes egész. Nem test és lélek, vagy test-lélek, hanem testlélek el-
valaszthatatlan kapcsolata. A test haldla a 1élek halalat jelentené, ha
Isten irgalma nem tartana életben a lelket a paruzidig, az 4j szellemi
testtel valo felruhdzasaig. Nyilvan a partikularis antropoldgiak az
egységes, egész emberrdl akarnak megallapitdsokat tenni, viszont
mindig csak egy bizonyos szemszogbdl megkozelitve teszik (tehetik)
ezt. Karl Rahner szerint a kozkelet(i keresztény apologetikdban és
teoldgiai antropoldgiaban is jogosan allitjak szembe az empirikus
antropoldgia ,anyag”, ,test” fogalmat az ettdl elkiilonitheté mozza-
nattol, a ,,szellemt6l” vagy ,,1élektdl”. Ezzel konnyitik meg a megér-
tést.'® Az ember egységes mivoltaban, az 6nértelmezése altal, hogy
maga elé allitja 6nmagat, és az elemzéssel kérdésessé is teszi azt, meg-
nyitja a kérdezés végtelen horizontjat, ezaltal megtapasztalja szub-
jektum és személy voltat, s olyan kérdésekre valik nyitotta, amelyek

318 Karl RAHNER, Grundkurs des glaubens, Herder KG, Freiburg-Basel-Wien, 1976. (Magya-
rul: US., A hit alapjai, ford. ENDREFFY Zoltan, Budapest, 1985, kiilondsen: 43-44.)
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minden lehetséges empirikus részvalasz folott allnak. Az emberrel
foglalkozé empirikus tudomanyok, a partikuldris antropologiak is az
egész embert probaljak megmagyarazni és felbontani megragadhato,
elemezhet6 okaira. Rahner szerint az ember 6nmagat olyasminek
tapasztalja ebben az dnértelmezésben, ,,amit kiviilrél mértek ra és
kiilsd hatdsok hoztak 1étre”, s az elemzés sordn — szembesiilve az 6t
meghatarozo feltételek dsszességével — nyilvanvaléva valik szamara,
hogy ,,az ember tobb mint tényezdinek sszessége”, nem vezethetd
le a t6le kiilonb6z6 elemekbdl, amelyekkel rendelkezik. S a szubjek-
tum voltanak megtapasztalasa transzcendentalis tapasztalat, a priori
nyitottsag a létre altalaban.*”

Ennek nem mond ellent a test valasztasainak megfogalmazott
koltoi szabadsaga. Hiszen egyrészt a Test ,,a nagy m terve”, és sajat
életlink szovegkonyvének iréi vagyunk (25), masrészt a koltoi beszéd-
mod elbizonytalanoddsa, egy allitds, majd annak megkérddjelezése
a legsulyosabb pillanatok altal felvetett ontologiai kérdések létjogo-
sultsagat jelzi, a probatételek soran akar az ember elbizonytalano-
dasat és az ebbdl fakadé ismételt dontés kényszerét:

En ezt a testet valasztottam. Nem ajandék, s
nem is a sors szeszélye mindez, nem madsok
dontése, és nem is a Teremtd akarata. En ezt
a testet valasztottam, s 6 engedte, hogy igy le-
gyen, miként azt is, hogy egymast valasszuk.
[...]

Végiil is mindegy, hogy kinek az akarata, ki-
nek a valasztasa mindez, s hogy milyen erd
vagy gyengeség tart egymas mellett minket,
mert csak azt az egy mozdulatot, azt az egy,

mindent eldont6 érintést vihetjiik magunkkal.

(22)
319 RAHNER, A hit alapjai, 45-47.
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41. Palké Tibor rajza

A lirai én felel3ssége tudataban van, és nem haritja el a szabadsagat
a Teremtdre hivatkozva (lasd: ,,En ezt a testet valasztottam”; ,nem
[...] a Teremt6 akarata”). Ha ezt elharitana, akkor egy teljesen ide-
gen valdsag produktumdnak tekintené magat. Rahner irja, hogy
olyan mértékben tapasztaljuk magunkat szabadnak, amilyen mér-
tékben tapasztaljuk magunkat személynek és szubjektumnak. Azaz
transzcendens lénynek. S ez a transzcendenciaja teszi nyitotta és
onmagaért felel6ssé az embert. A felel6sségét és a szabadsagat pedig
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abban tapasztalja meg, hogy szamot kell adnia 6nmagarol.** Az
egész életérdl. Ez az ember legnagyobb felel6ssége. Ez a szamadas
pedig kotelez6 még akkor is, ha ugy érzi: ,Talan nincs is cél, nincs
is Ut, nincsen id6 sem. / Csak hidny van. Es idéz&jelek, idézdjelek
kozé zart / életek” (46).

320 Uo., 52, 54-55.
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L. Simon Laszld, a boritétervezé

Az alkoté és befogadd parbeszéd megteremtését biztositd postai
szolgéltatasra, egy kiilsé tovabbitdsu kommunikacids csatornara,
valamint teret és id6t athidal6 internetes bazisra épiil egy régi
médium, a folyoirat, amely természeténél (és most mar vilaghalos
jellegénél) fogva is, gyors egymasutanban képes a megujulasra, ,,a kor-
szellemmel valo lépéstartasra”,** azaz a folyamatos valtozas képes-
ségét jelenti. Ezt a permanens megujuldst jelentette mar a digitélis
folyoiratok fellépése eldtt is a Magyar Muhely: megjelenése megrazta

a hazai irodalmi konvencidkat.3??

42. Bujdosé Alpdr, Papp Tibor, L. Simon Ldszl6 és Nagy Pdl
a Tokaji Irétaborban 1996-ban

321 Elet és miivészet egysége, 74.
322 A folyoirat torténetéhez lasd a jelen konyv 1. fejezetét (A Magyar Miihely alapitéi és az
utdnuk kovetkezd nemzedékek).

255



A vizualis és linearis kéltemények L. Simon Laszlé életmiivében

Aczél Géza szerint a folyoirat a helyes itéleteivel nyugat fel6l hidat al-
kotott,*?* ,a korszerti, eurdpai mértékkel é16 irasok, mtivészi alkotd-
sok” otthona lett,”** s vizualis arculatat kezdetektdl fogva a szer-
keszték irodalmi-miivészi torekvése hatarozta meg.

Megfigyelhet6 az is, hogy a permanens kisérletezés soran hogyan
valik egyre nyitottabba a lap ,a linearis szovegkultura vivmanyait
meghaladé grafovizudlis torekvésekre”.**> Mindez nyomon kovet-
hetd a boritok valtozasain is.

A feddlapokon meghatarozd elem lett a megjelenési szam. Az els6
folydirat boritéjat Marie-Joseph Philippon készitette,*** majd a 21.
szamig Elids Erika folytatta a tervezést. Kinagyitott szdmtestekbél
mindketten 6nallé grafikai értéket alkottak, majd Elias a kettés sz4m-
jegyeknél ,hol konstruktiv, hol pedig optikai hatasra térekedve”
mar-mar egybemosta a numeraciét.””” Papp Tibor a 22. szamtdl vette
4t a borito tervezését. O egy ideig a korabbi Elids-formakkal dolgo-
zott. Viszont az op-art technikahoz kozelitve perspektivikus illaziot
kelt a formak és a szinek szisztematikus, pontos elrendezésével: a sza-
mokat egészen egymadsba csusztatja, s mas szinarnyalattal a k6zos
érintkezési feliiletet is megmutatja. A szokatlan optikai térben ezaltal
egyfajta feliileti fesziiltséget, dinamizmust észlelhetiink. Az optikai
miuvészet egyes jellegzetes nyomai utan a 33. szdmtol kezdve mar
merészen Ujitott: valtoztatott a grafikai térviszonyokon, egyedivé,

323 AczEr, I m., 311.

324 Magyar Mihely 16-17. (1966. november 15.), 1.

325 SzomBATHY Bélint, Benne lenni a ,folyamatban” = Magyar Miihely: 40 év, Cimlapok,
fényképek, dokumentumok, szerk. L. SiMoN Ldaszl6, Magyar Miihely, Budapest,
2002, 65.

326 Fedélaptervezének a folyoirat 2. szima Marie-Joseph Philippont jel6li. Ez lehetett az
oka annak, hogy a Magyar Miihely: 40 év, Cimlapok, fényképek, dokumentumok cimt
kotet is a 3. szamtol kezd8dden jegyzi Elids Erika nevét. Holott mar a 2. szdmot is
8 tervezte. A folydirat nevének cimbetiitipusa, valamint a megjelenési szam is ka-
rakteresen ezt jelzi: az 4j tervezést, az Elids-format. A fedél hatoldalan egyszertien
elkeriilhette a szerkesztdk figyelmét az ott felejtett, kordbbi név. A pdlya mentén cimi(
interjukétetben is Elids Erika neve kapcsolédik a 2. szam fedélapjahoz. Lasd PApp-PRAGAL
I. m., 102.

327 SZOMBATHY, Benne lenni a ,folyamatban”, 65.
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radikalis nyelvi-képi formavd, vizualis kolteményekké formalta a ma-
tematikai szamokat, s igy a fed6lap — a belsé tartalom el6hirnokeként
- immar egyre hatarozottabban jelzi a hagyomanyos formaktol el-
téré avantgard elkotelezettséget. A fedSlap szamai a folytatasban
szinte minden tizes kezdetnél valtoznak: a negyvenes szamok gra-
fikai lebeg6 részekbdl allnak, az 6tvenesek jellegzetes gombolyded
formai utdn a hatvanasokat szabadstilusu, vegyes grafika jellemzi,
s a hetvenesektdl a szamitogépes szerkesztés valik meghatarozova.
A 82-es feddlaptdl kezdve kisebbé valik a megjelenési szam, s lekertil
a lap aljara: a késGbbiekben innen vandorol (sokszor a grafikak vagy
a vizudlis koltemények diszitGelemeként) az els6 borité kiilonbozo
részeibe. A 95. szamtdl pedig mar a tartalomjegyzék is a feddlapra
kertil. A nyomdatechnolégia fejlédése ugyancsak megfigyelhetd
a munkdkon: az 6lomszedésrél a fényszedésre, majd a szamitogépes
tordelésre térnek at a szerkesztok. Ezek a véltozasok medialis fordula-
tot jelentenek a tervezésben. Papp Tibor a szamitogépes technologiat
mar az 1980-as évektdl kezdve alkalmazza a boritéterveknél, viszont
néhany kiadvanynal - az 4j grafikai programok lehetdségeit hattérbe
szoritva — még a fotomontazs-technikaval él. A 70. szamtol kezdve,
1985-t6l jelennek meg az uj médiumnak, a szamitdgépnek a segitsé-
gével megtervezett formdak. A 72. szam feddlapjara példaul Papp azt
a programleirast illeszti, amelynek segitségével megalkotta magat
a szamot (1987. jun. 25.). Néhany fed6lap pedig mar-mar a dinamikus
koltészet lenyomatava valik: a 76., 77., 78., 79. szamok olyan hatast
keltenek, mintha a szamitégépen megjelend soroknak a pillanatat,
megallitott képét rogzitenék.

Papp Tibor a boritd tervezését a 101. szamtol adta at L. Simon
Laszlonak, aki mar a 99-est kovetd kiilonszam boritéjat is — a Papp
Tibor-féle alapkoncepciot még figyelembe véve — megtervezte, a 101.
cimlaptervet S6rés Zsolttal egytitt készitette, s a 102. szamtdl a 149.
szamig mdr 6nalléan alkotta a boritokat.
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magyar miihely

43. Magyar Miihely 102., 149.
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A 101. szamon ugyan még a régi fejléc szerepel (grafikailag nyo-
matékositva Budapest nevét, az immar itthon késziilt els6 folydirat-
szam székhelyét), de — Szombathy Balint elemzése szerint — ,.egyre
érezhetébbé valik [L. Simon Laszlonak] az a szandéka, hogy gyoke-
resen szakitson a grafikai formélds addigi gyakorlataval”.?® Ugy,
ahogy a 105. szam elején a szerkeszt6k megfogalmaztak a szerkesz-
tési elveiket, programjukat is: az alkotdi fiiggetlenség és kreativ
mithelymunka mellett a régi Magyar Miihellyel ellentétben nem
csupan a modern irodalomra kivannak koncentralni, hanem ,az
egyes mivészeti agak »hatarteriiletein« alkotok aktivitasanak”, igy
az irodalom mellett a média-, akcid-, képz6-, szinhaz- és zenemi-
vészet experimentalis torekvéseinek is nemzetkozi forumava akar-
nak valni.**

L. Simon Laszl6 a boritdk tervezését egyedi miivek létrehozasa-
nak, mitargynak tekinti.*** Az alkotdémunka soran az egy- vagy két-
szinnyomasos cimlapok mellett domindnssa valnak nala a négy- vagy
akar a tobbszinnyomasos kompoziciok is, s a valtoztatas igényét jelzi
a valtozo fejléchasznalat is. Mindez a betii tipusdban, nagysagaban,
szinében, pozicionalasaban is megmutatkozik. Szombathy szerint
egyetlen szabaly van nala, a szabalytalansag.”! Azaz a permanens
megujulds, az innovativ alkotdi szabadsag. Erre a legszemléletesebb
példa a 104. szam, ahol a folydirat cimének masodik tagjat megtori,
valamint a 105. és az 1848-as forradalom és szabadsagharc 150. év-
fordul6jara emlékezd 106. szam, amelyeken a fejlécek betiii mar alig
érzékelhetok.

328 Magyar Mithely: 40 év, 66-67. A 101. szam négy uj felelés szerkeszt6je: Kovacs Zsolt, L.
Simon Lészl6, Somogyi Gyula, S6rés Zsolt. Somogyi neve a kovetkez6 lapszam impresz-
szumdban mdar nem szerepel.

329 L. StmoN Laszlo, A Magyar Miihely helyzete és jelentésége az ezredfordulon, Magyar
Mthely 161. (2012/3.), 38. (A 161-177. szamok letolthetdk az internetes honlaprol: http://
www.magyarmuhely.hu/archivum).

330 Ezért is volt sokkol6 élmény szamara, amikor az 1990-es évek végén Kishegyesen,
Szerbhorvath Gyorgyékkel beszélgetve Virag Gabor a vorosborral megtoltott poharat

a neki dtadott MM-ajandékszamra tette. Lasd Uo., 37.
331 SzomBATHY Balint, A hazatéré Magyar Miihely, Magyar Mihely 161. (2012/3.), 68.
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magyar milhely 105

44. Magyar Miihely 104., 105.
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690

45. Magyar Miihely 106.

Papp Tibor szerint két 6nallo kotetként is értelmezetjitk az Erdély
Miklés-szimpdzium fekete fedelli, natronivekre nyomott kiilon-
szamat (110-111.), valamint Bujdos6 Alpar sziirke hattert Avantgdrd
(és) irodalomelmélet cimt munkajat, a parizsi-bécsi Magyar Miihely-
taldlkozok elméleti hozadékat 6sszefoglald szamot (113-114.).*2 De
akar a tobbi tematikus kiadvényt is idesorolhatjuk. Igy A képzelet
orszdglasait (117.), a Boris Nieslony — Gerhard Dirmoser szerzéparos
nagyméret(i performansztérképét megjelenité 122. szdmot, amely
az akciomuvészet, a demonstrativ installacid torténetét, ,,struktura-
lis bedgyazodasat™?** szemlélteti, valamint az 1973 és 1996 kozotti
(41-100.) folydiratszamokat feldolgozd repertoriumot (127. szam,

332 Papp Tibor, Magyar Miihely (1996-). Arcrol arcra = A tipogrdfia biiviletében. Vilogatds
L. Simon LdszI6 konyvborité- és folyéirat-terveibdl, Szent Istvan Miivel6dési Haz Szent
Korona Galéria, Székesfehérvar, 2009, 3.

333 SzZOMBATHY, A hazatéré Magyar Miihely, 68.
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46. Magyar Miihely 122., 128-129.

262



9. A szdveg testén tul

a beliv Buda Attila bibliografusi munkdja), és a 128-129. perfor-
manszkiadvany is idetartozik.

A szerkesztés-tervezés soran L. Simon Laszlo a kép, a fotd kurzi-
valasaval (132., 135. szam), a montazstechnikaval (133.) atrendezi
térbeli latasunkat. Kifejezésmodjaban jelen van a realista abrazolas-
maod (108-109., 119., 130., 141-142., 146.), az absztrakt (102., 103.,
104., 105., 117., 124.), ezeknek az iranyoknak az egymasba illesztése
a tintanedvet tovabbitd levélerezeteket, vagy kilincseket, zarakat,
lampatesteket megjelenité boritotervekben (134., 137., 143.), meg-
jelenik a naturalizmus (145.), a groteszk (107., 112., 144.) és a natu-
ralista-groteszk is (125.), a plakatszertség (127.), a giccs muivészetbe
emelése és miivészetté formalasa (115.), a performansz (122., 128-129.),
valamint a testmtvészet masik jellegzetes mddja, a tetovalas (143.).
Tovabba megtaldlhatok a cimlapmivekben a metaforikus-szimbo-
likus arnyalatok (118., 136., 144.) és a dadaista jegyek is a hétkoznapi
dolgok atértelmezésével, a készen talalt hasznalati targynak muivé-
szetben (cimlaptervben) val6 felhasznalasaval: egy mobilbillen-
tytizet (120.), egy kekszdarab (116.), egy oraszerkezet (121.) vagy egy
gépkocsikarosszéria-részlet funkcionaltatasa (133.) sorolhaté ide.
Meszlényi Dénes Csomagolopapir a diszndsdgokhoz cimt muvével
pedig a koltd-tipografus valoban becsomagolja a folyoirat cimolda-
lat (138. szam). ,Vendégszovegeket”, azaz vendégképeket is hasznal:
Meszlényi ,,idézett” alkotdsa mellett Baktay Patricia (136.), Dobo
Krisztina (147.), Ana Menso (148.), Galy Katalin (149.) és Yi-Chang
Chen muvét (137.), Szombathy Balint vendégfotdjat (144.), valamint
Marinetti 1933-ban késziilt portréjat (146.).

A kitekintés motivuma, az ablak, a képkeret tejszer(i tivege — akar-
csak a linedris koltészetében (Régi hdz cimu vers, Japdn hajtds-kotet)
— itt is tetten érhetd. A szembenézés, Gnmagunk keresése, egyben
az idegenség léthelyzete, a bezartsag érzése jelenik meg a 131. szam
népi alakokat rejté racsszerti montdzsaban, a redény6s (132.), a var-
szer( (139.) és zsalugateres ablakok (147.), a beracsozott (136) és az

263



A vizualis és linearis kéltemények L. Simon Laszl6 életmivében

magyar mthely

47. Magyar Mithely 108-109., 125., 130., 135.

Olszert kijarat (140.) kompozicidjaban. S ide kapcsolhat6 a natura-
lista-groteszk egyik megnyilvanuldsa, a halotti maszkot rejt6 ablak
fekete boritoterve is (126.).

A tobbi cimlapterven mas kapcsolddasi pontokkal taldlkozhatunk.
Olyan intertextualis elemekkel, amelyek vendégszovegek a ven-
dégszovegben. A 127. szam ugyanis a 41-42. szamtdl a 100. szamig
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a folyoiratok repertériumat adja 1973-t6l 1996-ig, azaz a Papp Tibor-
boritokat idézi ezzel a lapszammal. Az L. Simon-cimlapterven az
idézett 41-42. szam boritojan viszont Joyce és Szentkuthy vendég-
szovegei olvashatok, ugy, hogy ezen Papp Tibor magaval a szammal
vagja ki a szovegbdl a miirészletet. A miiben valé mivet, a vizualis
kolteményben 1évé vizualis kolteményt jelolik a 100. szam Papp
Tibor-boriténak a megjelenitése is, amelyben a szazas szam Marie-
Joseph Philippon szamgrafikéjat idézve, az egyest megsokszorozva
nd ki, s tolti be a teljes lapszélességet. Ezt matematikai haikuként
is értelmezhetjitk, ami magara a formara irdnyitja az adott miiben
a figyelmiinket: a konvencionalis kontextusbdl, a szamrendszerbél
ugyanis kiszakad a 100-as szam, s az intermedialis jaték soran eb-
b6l a matematikai szambol épiil fel nemcsak Papp cimlapja, de
L. Simon Laszld boritéterve is. Az avantgard koltdel6dot és 60 év
Magyar Muhely-szellemiségét megidézve, ebbdl épitkezve hozza létre
vizualis kolteményének két piramisat. De nem a modernség korai
szakaszanak ,forma-tartalom” hagyomanyos korrelacidja szerint,
ahol a forma (jelen esetben a piramis) csak burok, vagyis edény len-
ne, amelybe beledmlik a folyadék, vagyis az MM-szdmok tartalma.
A formanak itt 6nallé hatalma, élete lesz. S ennek az 1j formanak
lényege (ahogy Jurij Tinyanov irja) ,,az Gj konstrukcios elv, vagyis
a konstruktiv tényez6 és az alarendelt tényezdk — az anyag - kap-
csolatdnak ujfajta felhasznalasa.”*** Ezzel az 4j formaval, a sivatag-
ban éppen késziild, épiil6 két piramissal az alkotd az automatikus
latast bontja fel, s megteremti a dezautomatizaciot, megsziinteti
a latasunk sematizaltsagat.

A formalizmust felvalté strukturalizmus mar szervezékozpon-
tot, formarendszert is keres, amelyben az adott mi realizalédhat.
Ezek a modellek lehetévé teszik az olyan jelenségek 6sszehasonlita-
sat, amelyek eddig osszehasonlithatatlanok voltak. Ez a rendszer

334 Jurij TINYANOV, Az irodalmi tény, val. KONczOL Csaba, ford. SoproNT Andras, Gon-
dolat, Budapest, 1981, 14.
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48. Magyar Miihely 138., 141-142., 144., 148.

pedig, a strukturalt egész, tobb lesz az elemi részek halmazanal,
amint egy felépiil6 székesegyhaz is tobb a beépitett anyagok, kovek
Osszegénél, vagy a 127. szam megtervezett fed6lapja is tobb az azt
létrehozo vendégmuveknél. Ilyen globalis szerkezetek tehat a fedd-
lapok is, de nemcsak gy, mint egy boritésorozatot (egy rendszert)
felépitd részletek osszessége, hanem kiilon-kiilon, egy-egy feddlap-
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alkotas is megfoghatdva teszi a formalizmus 4ltal csak absztrakt
formaként 1étez6 strukturat.

A virtualis szemioldgiai jelleg koz16 értékének, a sziizsé nélkili
muvészetnek a megjelenitdia 117. és 145. szam els6 boritoi, amelyek
a ,képzelet orszaglasait” tiikkrozik. S ez a rejtett metaforikus-szim-
bolikus kifejezésmdd kapcsolodik egybe a naturalista-groteszkkel
a 118. szam cimlaptervében. A vords alapon megjelend csontvaz-
nélkiili, de a koponya elsé részének konturjat koveté bérmaradvany
ufdszert, riasztd zold portréjanak homlokra ,vésett” jele az 6taga
voros csillag. A portré az enyészetnek indult szocialista-kommunista
eszmeiségnek és annak kovetdjének megtestesiilése. Bar a képen az
arcmimika félrevezetd, csabitd, megvesztegetd mosolya is valame-
lyest rekonstrualhato, de a rajz egyértelmtien a humanista tarsa-
dalom minden lehetséges elképzelt formajaval ellentétes rémalom
megjelenitése.

Ezek a cimlaptervek 6ndll6 vizualis alkotasokként értelmezhe-
tok, amelyekkel szinte 6nallé mifajt is teremtett a szerzd, annak el-
lenére, hogy a tizenkét éves munka valtozatos grafikai kompozici-
6i utan ma nincs allando boritétervezdje a folydiratnak. Viszont az
ujabb megvaldsulasok tovabborokitik az L. Simon Laszlé-struktu-
rat és gazdagitjak az MM-boritok miifaji megvalosulasat.

A mexikoi szarmazasu Ulises Carrion szerint ,A konyv terek
sorozata. / A tereket kiilonboz6 pontokban érzékeljiik — a konyv
idépontok sorozata is.”**> A Magyar Mitihely 99-es kiilonszam-ter-
vezéssel egy idoben, 1996-ban jelent meg L. Simon Lészlonak a teret
is ténylegesen a miialkotasba épité és a japan hajtas kiilonleges
kotészeti technikdjaval késziilt (visszavonhatatlanul...) cimi els6
verseskotete, valamint ugyancsak a tér- és idoképzettel jatszo, a ha-
zai és nemzetkozi irodalomtorténet-irasban egyarant kiemelked6
lettrista alkotdsa, az Egy paradigma lehetséges részlete is. Ezek a ko-

335 CARRION, L. m.
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49. Magyar Miihely 126., 131., 132., 136.

tetek nyitdnyai lettek azoknak a sajat készitést konyvmiiveknek,
amelyeknek tervezésén tul a boritdjat is maga a szerzd készitette.
Megemlithetjitk még az ISBN 963 7596 26 7 ciml miivészkonyvet
(1997) és a mivészetek kozotti atjarhatdsagot is prezentalod, a mé-
diumok kozotti dialogicitassal egy intermedialis halézatot teremt6
met AMorf ézist (2000), valamint a Secretum sigillum (2003) kotetet
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is, amely mar nemcsak a médiumok talalkozasanak reprezentans
alkotasa, de az objektek egymasba és egymasra ir6dasanak folya-
mata is. S a muvészkonyvekhez sorolhatjuk a Nem lokalizdlhaté
(2003) és a Japdn hajtds boritdjanak technikai megvaldsulasat is.*

»A régi mivészetben az ir6 nem vallalt felel6sséget a konyvért
mint targyért. Megirta a szovegeket. A tobbi a szolgak, a mesterem-
berek és a munkasok dolga volt. Az j miivészetben a széveg meg-
irasa az ironak csak az els6 lépése az olvaso felé. Az Gj mivészetben
az ird az egész folyamatért felel6sséget vallal. // A régi miivészetben
az ir6 szovegeket irt. / Az 4j miivészetben az ir6 konyveket készit. //
Konyveket késziteni nem mas, mint verbalis vagy nem verbalis jelek
sorozata segitségével képezni az elgondolt konyv tér-idé sorrendisé-
gét” — irja Carrion.*”’

L. Simon Lészl6 hagyomany és progresszié szimbidzisat megva-
16sit6 életprogramja®® erre a gyakorlati elképzelésre, a koltészettel,
médiaprojektekkel, performansszal és a konyvkotészet elméletével
foglalkozo alkotonak Egy uj miivészet: a konyvkészités cimi irasara
épiil. Ezt igazolta 2009-ben Székesfehérvarott a Bobory Zoltan altal
koordinalt kiallitas is, ahol L. Simon Laszlé tipografiai kulturajat,
konyvboritd- és folyoiratterveit mutattak be. A Szent Korona Galéria-
ban a kolt6-tipografus sajat kéteteinek boritdin és a Magyar Miihely
fed6laptervein kiviil megtekinthet6k voltak a Szépirodalmi Figyel6
és a Kortars folyodiratok boritdtervei, valamint a konyvsorozatok, az
egyedi kotetek és a Racié Kiad6 tudomanyos kiadvanyainak egyedi
fedéltervei is, amelyek a konyvkészités, a konyvmuialkotas tjabb allo-
masainak megjelenit6i.

336 A Japdn hajtds 2008-ban a konyvhéten a Szépirodalmi és ifjusagi konyvek kategériaban
Sebastian Brant: A bolondok hajéja (Borda Antikvarium) cimt konyve mellett Szép Ma-
gyar Konyv dijat kapott. A fézstri elnoke Jankovics Marcell volt, a dijat Hiller Istvan
miniszter adta 4t L. Simon Léaszlonak, aki nem a kétet szerzéjeként, hanem tervezé-tipo-
grafusként vehette at az elismerést.

337 Uo.

338 Errél vall A tipogrdfia biivoletében cimi kiallitaskatalogusban: 32.
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139

MAGYAR MUHELY

=i

50. Magyar Miihely 127, 139., 140., 147.

Arany Janos 1860-1862 kozott szerkesztett hetilapjanak nevét
imitdlé (azaz kovetd) Szépirodalmi Figyel szerkesztésége a magyar
konyv- és folyoirat-kultira irasaival kivanja megismertetni az olvaso-
kozonséget, ezért az Arany Janos-i elveket kovetve, a ,,szépirodalmi
torekvéseket folytonos figyelemmel” kisérve*® tobb mint 6tven lapot

339 [ARANY Janos,] El6rajz [szerkesztdi program], Szépirodalmi Figyels 1860/1., 1.
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51. Szépirodalmi Figyeld, 2002/1., 2006/5.

szemléz, valamint tobb, sajat készitésti rovatot is szerkeszt, amelyek-
ben igényes, szakmailag meglapozott, de masok szamara is érthetd
irasokat kozol. A 2002-ben indulé folydirat valtozé fedélszind év-
folyamait L. Simon Laszlé 2007-ig szerkesztette (2003-tdl fészer-
kesztéként).

A 2. szamtol kezdve a cimlapterv felsé harmadaba az els6 szor-
vanyemlékiinknek, a Tihanyi apdtsdg alapitélevelének (1055) szoveg-
részletét illesztette be. A vendégszoveg vizualisan is elkiiloniil: kiils6
margok nélkiili, végtelenbe futd, a borit6 alapszinétdl eltérd savban
fut a kétsornyi kivagott szoveg. S ami viszonylag ritka a konyv- és
folydirat-boritok tervezésénél, gyakorlati megvalositasnal: a hatso
borité is hangstlyos szerepet kapott: egy zsebora kismutatéja mindig
arra a szamra mutat a szamlapon, ahanyadik fiizet az adott szdm
abban az évfolyamban, tovabba itt szerepelt az Arany-programcikk-
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bél szarmazo ,mottd” is (a Holmi cimt folyoirat esetében lathattunk
hasonlé megoldast).

Ezzel a folyodirattal parhuzamosan egy masik jelentés organum
feddlapjanak esztétikai formalddasat is megfigyelhetjiik az alkotoi
életmiiben.

»A Kortarsat a torténelmi szerepi nagy magyar folydiratok
utédjanak szeretném, ha latna egy tisztultabb jové” — irta Illyés
Gyula programad¢ cikkében a Kortars (1957-) cimt irodalmi, kri-
tikai folydiratrél 1967-ben.**® Az immar tobb mint fél évszazados
multtal rendelkez6 folydirat boritdit L. Simon Laszlé 2005-t6] ter-
vezte. Vallomadsa szerint itt sikeriilt leginkabb megvaldsitania a ha-
gyomany és progresszio ,egyiitt-lélegzését”. A fekete boritotervvel
ugyanis az avantgardot idézi, s jellegzetes a piros Futuraval szedett
fécime is. A torekvése pedig az, hogy ,minél szélesebb spektrumbdl
keriiljenek ki a lapnak a boritdt is meghatérozé illusztracioi”**! Igy
példaul képzomiivészeti alkotasokat (Sebestyén Zoltan - 2006/7-8.,
Simon Gabor - 2005/8., Vasarhelyi Alice — 2008/78.), fotékat (Carlis
Fridlund - 2009/2., L. Simon Laszl6 - 2007/11., Szombathy Balint
- 2008/6.) vagy régi kalendarium metszetét is felhasznalja a ter-
vezéskor.

L. Simon ugyan mindent a nyelv feldl kozelit meg, de a képek,
a targyak és ,,a tipografia bivoletében” mindig is a szovegen, a sz6-
veg testén tuli dolgok foglalkoztattak, ,,a szoveg és az altala kijelolt,
kitoltott tér kolcsonhatasa, a szoveg targyiasulasa, testté valasa”.*?
Emellett egy kiildetést is igyekszik betolteni. Irodalomelméleti és -kri-
tikai tisztanlatasaval kortarsait megel6z6en mindig is tudta, hogy
az értékek szambavétele, a hatasok, a kapcsolodasi és érintkezési
pontok regisztralasa a produktiv befogadas fiiggvénye: egy kontex-
tusokra nyitott, dialogusattittiddel rendelkez6 recepcids horizontba
340 Kortars 1967/11., 1348-1349. (Kotetben lasd: Program és hivatds: magyar folyéiratok

programcikkeinek vdlogatott gytijteménye, Gondolat, Budapest, 1978, 721.)

341 A tipogrdfia biivoletében, 32.
342 Uo., 31.
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B OO ESETER versel

52. Kortdrs 2005/11., 2009/4.

helyezve bonthaté csak ki igazan a jelentésfolyamat, s csak igy
mutathatjuk be az észlelés érzelmi és intellektualis folyamataban az
alkotasok egyediségének, az avantgard korszak-meghatarozo erejé-
nek sajatos narrativait. Ezért is igyekezett feltérképezni és megha-
tarozni (vagy szakmai team bevonasaval, tdimogatasaval leirni) az
4j koltéi nyelvek és mifajok korszak-meghatarozo erejét. Az avant-
gard irodalomelmélet hazai kifejtésének mikéntjét tehat célul tlizve
a hianypoétlas mellett a parbeszéd elinditasat, a kortars avantgard
kérdéseinek, a még feldolgozatlan témaknak és szerzok életmiivének
feltarasat 6 inditotta el a Racié Kiad6 Aktualis Avantgard konyv-
sorozataval.

Viszont felmeriil a kérdés: milyen ismérvek alapjan sorolhaté be
egy boritoterv az irodalmi alkotasok kozé, mikortdl tarthat6 vizualis
koltészeti miinek? Egyaltalan: beszélhetiink-e a szoveg testén tul még
irodalomrdl? Vagy mar nem is hatarok ezek, hanem olyan hatarsavok,
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BOHAR ANDRAS

AKTUALIS AVANTGARD: KEKESI ZOLTAN
M. M. MEDIUMOK KEVEREDESE

Hermeneutikai elemzések Magy Pal miveirdl

RAc16 Kiapd RAcI6 Kiapd

53. Aktudlis Avantgdrd 1., 4.

amelyeket 6nalléan kell értékelni? Gyakran a konyv és a mu hatarai
sem esnek egybe. Kalman C. Gyorgy utal arra, hogy ,egyes szovegek
onallosagat (és igy a hatdrukat is) a kotet felszdmolja; ugyanakkor
szerz6i szandék lehet az is, hogy mindegyik sz6veg megdrizze a maga
hatarait, és a kotet csak formalis gytjtéhely legyen”.** Viszont a szoveg
hatarai olyan mértékben fellazulhatnak, szétszoérédhatnak, vagy
meg is szinhetnek akar, hogy teljesen elveszithetik a szovegként, az
irodalomként valé megkozelités lehetdségét, befogadoi aspektusat.

A komparatisztika kezdettdl fogva hatarok atlépésérdl, nyelvi-
identitasbeli tavolsagok athidalasardl, az irodalmi és a kiilonb6z6
muvészeti jelenségek 6sszehasonlitd-szembesitd vizsgalatarol, ezek
tudomanyos igényt feltérképezésérol, az irodalomkozi dialégustér

343 KALMAN C. Gyorgy, Konyvhatdr, mithatdr, el6adas, Kozép-eurdpai hatar(sav)ok konfe-
rencia, Nyitrai Konstantin Filozéfus Egyetem Kozép-eurdpai Tanulmanyok Kara, Magyar
Nyelv- és Irodalomtudomanyi Intézet, 2016. szeptember 5-6.
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megnyitasarol szolt. Jurij Lotman szerint a hatar kétnyelvd, poliglott

képzédmeény. ,,Egy membransziir6hoz hasonlithat6, amely olyan mér-

tékben alakitja at az idegen szovegeket, hogy azok beirédhassanak

a szemioszféra belsé jelrendszerébe, de kozben mégiscsak megtart-

hassak masféle természetiiket.”*** A hatarhelyzet, a hatarlét kiilonféle

aspektusait, nyelvi, irodalmi, kulturalis, muvészeti, foldrajzi, politi-
kai, tarsadalmi stb. vonatkozasait vizsgalo és az irodalmi sz6vegek,
miivek, alkotoi palyak osszevetésével foglalkozo, az Sket elvalasztod
hatarok hermeneutikai feloldasara torekvé nemzetkozi kompara-
tisztikai konferencia, amelyet 2016-ban Nyitran rendeztek meg,

a hatart szintén Janus-arcu képzédménynek aposztrofilta, olyan

kétarcu jelenségnek, amely nemcsak elvalaszt, levalaszt, de atjarast,

kapcsolattartast is biztosit. Elszigetel, de egyuttal kaput is nyit.***
Kalman C. Gyorgy szerint, hogy egy kotet onallonak tekintend6-e,

vagy kapcsolodik-e mashoz, azt szamos szempont alapjan itélhetjiik

meg: a paratextusok, biografiai adatok, vagy kiadaspolitika mellett

a szerzdi lélektan, a szandék is ide sorolando.3#¢
Nyilvan a mdssag zavarba ejté tapasztalat lehet, viszont egy bori-

totervet is, ha az alkot6-koz16 szandékkal és ihletettséggel sziiletik

meg, akar egyfajta onartikulacioval (amia mtivész és a folyoirat on-
meghatdrozasat egyarant jelentheti), s ha grafikailag is professzio-
nalis format mutat, akkor beilleszthetjiik az experimentalis koltészeti
kategoriaba, a vizualis koltészeti blokkba. A miivészi szandék tehat
meghatarozd. A borito6 jobb felsd sarokmetszetében is az Gjra és Gjra
ismétlddo aktudlis avantgdrd (1., 2. 3. stb.) sorozatcim nem csupan

344 Jurij Mihajlovics LoTMAN, Kultiira és intellektus. A szemioszféra, ford. Sz1TAR Katalin,
Argumentum, Budapest, 2002.

345 A Nemzetkozi Osszehasonlité Irodalomtudoményi Tarsasig (ICLA-International
Comparative Literature Association / AILC Association Internationale dela Littérature
Comparée) Magyar Nemzeti Bizottsaga a Nyitrai Konstantin Filoz6fus Egyetem Magyar
Nyelv- és Irodalomtudomaényi Intézetével egyiittmiikodésben 2016. szeptember 5-6-4n
Kozép-eurdpai hatar(sav)ok cimmel tartotta meg a tudomanyos konferenciat a Nyitrai
Konstantin Filozofus Egyetem Kozép-eurdpai Tanulmanyok Kara Magyar Nyelv- és

Irodalomtudomanyi Intézetében.
346 KALMAN C., L. m.
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az egyre elfogyé szoveg vizualis lenyomata, hanem egy koncept mii-
metszet is, amelyben jelen van a redukcids technika, az 6nmagat
megsziintetd szoveg, valamint a tautologikus, az 6nmagat onmagaval
szaporito, sajat magat sajat magaval azonosnak mondo egytényezds
rendszer is. A konceptuadlis 6tletmii 6nmagaba stiriti az alkotdi tize-
netet: a torténeti avantgardot felvalté avantgard korszak helytelen
elnevezése, a neoavantgdrd (vagy Gjavantgard) helyett az aktudlis
avantgdrd terminus technicusra hivja fel a figyelmet. A boritomérettel
levagott, s igy lassan elfogyé csusztatott szoveg pedig kettds mifa-
jisagot is sugall: még a konkrét versek kategoriaja felé is elmozditja
a muvet.

Az Aktualis Avantgard sorozat mellett a kortars irodalomkriti-
ka hidnyossdgait igyekszik enyhiteni az Avantgdrd szemmel cimii,
Papp Tibor tanulmdnyait 6sszegyijtd, harom kotetbdl allé miso-
rozat is. Az els6 kotet a kortars magyar koltészetr6l, irodalomrol
sz0l6 tanulmanyokat (2004), a masodik a kritikai irasokat gydjti
egybe (2007), a harmadik pedig az irodalmi vilagrol szél (2008),
természetesen avantgdrd szemmel.

Mindharom kétet boritdjat L. Simon Laszlo tervezte. A latas érzék-
szervét biologiai pontossaggal abrazolo boritokép is tullép a szoveg
testén, azaz dltala testet olt a sz0, targyiasul a szoveg, a bels6 lapok
tartalma, a koltészet, az irodalom, a kolt6k és a konyvek, az irodalom
egész vilaga érzékelhetévé, szemmé, sajatos latassa valik.

Az esszéket és tanulmanyokat is ir6 L. Simon az avantgard elméleti
alapvetésének tamogatasa mellett tudomanyos kotetek megtervezé-
sével is foglalkozik. Ebbél a célbol alapitotta meg a Racié Kiadot, amely
eleinte a megjelentetéshez sziikséges szoveggondozassal, szerkesztés-
sel foglalkozott, a nyomdai el6készitések munkalataival csupan, majd
2002-t6] maga is megjelentetett konyveket, elsésorban irodalom-
tudomanyi miiveket.

Az avantgardrol szol6 elméleti irdsok mellett az avantgard alko-
tok muveit prezentald gyljtemények is megjelennek: a ver/s/ziok
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Papp Tibor

AVANTGARD SZEMMEL

az irodalmi vilagrol

koltészetrdl, irodalomrél

54. Papp Tibor: Avantgdrd szemmel [I-1I1.]

(1982), majd késébb a Médium-Art (1990) cim vizualis koltészeti
antolégidk megjelenése utan 1995-ben napvilagot lat vizUdlldsjelentés
cimmel a harmadik avantgard irodalmi antoldgia is. S bar a lettrista,
konkrét és plakatkoltészeti alkotasok prezentdlasaval jelzi a valoga-
tas, hogy a korabbi kiadvanyokhoz képest 4j utakon jar, s a nyelvi jel
mar csak jelzésértékilien, fragmentumszerten van jelen az alkota-
sokban, mégsem experimentdlis koltészeti vdlogatasként aposztro-
falja magat, hanem irodalmi antolégiaként. Mindez az 4j utak és
értékek kiilso elfogadasat, elismerését is jelzi, az irodalom margina-
lis teriiletérdl a belsd régiokba torténd elmozduldst, a befogadast.
Ennek az Gj kotetnek a szerkesztdje L. Simon Laszlo. S ezt a kotet-
szerkesztést hamarosan koveti az egyedi kotettervek koziil masik
két antologia is, a Kilian Istvan altal feltérképezett régi magyar kép-
versek kotete,*”” amelyben tobb mint kilencven szerzé mivét adja

347 KILIAN Istvan, A régi magyar képvers, Felsbmagyarorszag - Magyar Mihely, Miskolc-
Budapest, 1998.
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9. A szdveg testén tul

Vizuilis kbltészet Magyarorszigon 1. / Visual Poetry in Hungary

KILIAN ISTVAN Valogatas a 20. szdzadi
vizualis koltészetbdl

Selection from 20 Century Visual Poetry

A régi magyar képvers

a6 - Magyar Mihely Kiadé g Kiadé - Magyar Mihely Kiads

56. Kilidn Istvan: A régi magyar képvers;
Vilogatds a 20. szdzadi vizudlis kiltészetbdl

kozre, valamint a 20. szdzadi vizualis koltészetbSl miiveket prezen-
talo gytjtemény.**® A régi magyar képversek boritdjan Siillyepiispoki
Jozsef miive, a VI. Piusz papa altal esztergomi biborossa kinevezett
Batthydny Jozsef tiszteletére készitett bet(inégyzete (1778) lathato.
A kubus szovegét a kozéppontbdl elindulva fejthetjitk meg:
IosephVs prIinCeps & prIMas regnl VIVat DIV feLICIter. Korab-
ban, 1759-ben Batthyany Jozsef erdélyi ptispokké szentelésekor Siillye-
piispoki harmonikaverset és egy akrosztichon-mezosztichom-tele-
sztichon egységet megvalositd koszontéverset is készitett a tiszteletére
(COMES VIVAT DIV, Eljen a Comes sokaig olvasattal). 1760-ban
pedig kalocsai érsekké valo kinevezése alkalmabol egy kubussal és
Virescens palmaris statua cimmel ugyancsak egy akrosztichon, mezo-

348 Vilogatds a 20. szdzadi vizudlis koltészetbdl, szerk. KovAcs Zsolt — L. StmoN Laszld,
Fels6magyarorszag — Magyar M{ihely, Miskolc-Budapest, 1998.
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sztichon és telesztichon kombinacidjat tartalmazo alkotassal koszonti
a f6pap Batthyanyt.**

A 20. szazad modern vizualis kolteményeit pedig L. Simon Lasz-
16 nemcsak kozkinccsé tette, de Kovacs Zsolt kozremiikodésével
6 vizsgalta és allitotta Ossze a teljes gytjteményt. A boritén Téth
Gabor Modulok U-T cimii sorozatdnak egyik részletét helyezte el.

Vallomasa szerint az altala szerkesztett és tipografizalt kotetek
kozil a legbiiszkébb A kommunizmus fekete konyvére (2000),°
amelynek boritéterve a szinhatasaval ugy mutat a szoveg testén tulra,
hogy konyv és mi kapcsolataban, talalkozasaban szoveg és szoveg
kontextusat is megteremti.

FEKETE KONYVE

z
=
@
=
=
E
>
)

57. A kommunizmus fekete konyve

349 A képversek kozlését az emlitett sorrendben lasd KIL1AN, A régi magyar képvers,
182-183, 108, 62, 148-149.
350 A tipogrdfia biivoletében, 32.
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A fekete a haldl, a gyasz, masrészt a sotétség, az arnyék, a bin,
a pokol, valamint a félelem és a gonosz metafordja. Mar az 6korban
is az alvilag isteneihez tarsulo szin (Hadész/Pluto, Hekaté, Ozirisz).
A pirossal 0sszekapcsolva pedig domindnsan az agresszivitas attri-
butuma. A fekete kotet, akar sikban szemléljiik (lasd fent), akar térben
(kézbe véve), szinében is elhatdrolodik a kornyezetétdl, erds kont-
rasztot alkotva vele. Karl Theodor Jaspers ezt hatarszituacionak ne-
vezi. Nevezetesen a halalt, a szenvedést és a btint, vagyis minden olyan
eseményt, amelyben az egyén sulyos megrazkodtatasokon megy
keresztiil. A sikbeli és térbeli folytonossag tehat a miiben (a borito-
tervben) megszakad, s az ezaltal 1étrehozott, képz6dott hatar kreativ
magatartdsra, tiltakozasra, aktiv cselekedetre késztet. Ahogy a ber-
lini falnal is tortént, ahol a sikbeli folytonossag megszakaddsaval
vertikalis ttra terel6dott a cselekvés (megmasztak, majd a narrativa
folytatasaként lebontottak a falat), ugyanigy a szoveg testén tulra
mutatas Gjabb torténetet indit el: A kommunizmus fekete konyvének
idobeli kontextusanak térbeli megjelenitésével nemcsak sokkolo
hatast ér el a szerkeszt6-alkoto, hanem ezzel egyiitt tiltakozast, egy
olvasoi, befogadéi narrativat is kivalt, s el6segiti egy metakritikai
diskurzus kibontakozasat.

L. Simon Laszl6 minden boritétervében a szoveg testén tul tehat
yjraépiil a szoveg, s az altala kitoltott tér kolcsonhatasaban (amely-
ben maga a szemlél6 is immar teret alkot) targyiasul, tapinthatd testté
valik, egyfajta epifaniava, s elindit egy 0j torténetet.
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1. Archetipusok, szimboélumok,
motivumok

A valdsagot egy alapos megfigyelés sem tudja igazan rogziteni.

A miivészi tapasztalatot pedig szinte lehetetlen. Egyediil csak a lato-

mas ragadhatja meg, amelynek teljességét a miivész szimbolumba

foglalja. ,Ezaltal és ebben a minden atkarolja a szellemet: egyetlen
lomb rezgése jelentheti az egész tdjat” — vallja Pierre Emmanuel.*!

Olyan ez, mint egy bels6é mag, egy mindenkiben meglévé isteni erd,

amelyhez a miivész a szimbélummal, alkotdsanak f6 munkaeszko-

zével juthat el: ezzel a szakralis vizualissd, kézzelfoghatéva valik/
valhat szamunkra, és az ember személyiségének legbelsébb 1énye-
gével szembesithet benniinket. Carl Gustav Jung is ezért tekinti

a szimbolumokat archetipusnak, mivel ezek embervoltunk veleja-

r6i.*? Szerinte ,,az »archetipus« [...] a platoni értelemben vett »idea«

szinonimaja.”*

A szimbdlumok 6siségét, kulturatdl, id6tdl, helytdl fiiggetlen
azonossagat, messzire visszanyulo torténetét a teremtéstorténettel is
szemléltethetjiik: az életfa példaul a miivészeteknek, az irodalomnak
évezredek oOta hasznalt jelképe. ,,A kora kozépkor tudds teoldgusai
351 Pierre EMMANUEL Onmagérdl, szerk. SzaBO Ferenc S. J., Szent Istvén Térsulat, Buda-

pest, 1995, 22-23.

352 A szimbdlumoknak a multba messze nyulé torténetiik van. David Katalin mindezt tobbek
kozott a vértessz6losi dsatas személyes torténetével szemlélteti: megkérdezte az asatas
vezet6jétdl, Vértes Laszlotol, hogy miért nevezik a telep egykori lakéjat eléembernek,
hiszen mellette vannak a munkaeszkozei, a tizrakas nyomai, vagy a csapdak, melye-
ket az allatok elfogasara készitettek. S mindezek jelzik, hogy értelmes volt, gondolkodott,
a tetteit megfontolta. Vértes Laszl6 erre azt felelte, hogy ,,valdban a telep egykori lakdja
mindent tudott, de csak akkor nevezhetem embernek, ha amulettet taldlok mellette.”
Az amulett szimbdluma ugyanis ,az emberi szellem mikodésének els6 bizonyitéka.”
DAvip Katalin, Szakralitds a miivészetben, Magyar Miivészet 2014/2, 10.

353 Carl Gustav Jung, Mélységeink dsvényein, ford. BoproG Miklds, Gondolat, Budapest,
1993, 87.
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és a legkorabbi miivészet a paradicsomi életfat a krisztusi kereszt
el6képének, antitipusanak tekintik.”*

A szimbolumok kulturdlis jelek (Claude Lévi-Strauss nyoman
mondhatjuk, hogy ,, minden kulturat szimbolikus rendszerek 6sz-
szességeként is meghatarozhatunk”),’* amelyek lehet6vé teszik az
egész emberi civilizacié megismerését, hiszen gondolkodasmodunk
egyik f6 sajatossaga a jelképek, képek, analogiak hasznalata. L. Simon
Laszl6 ezért is tartja domindnsan fontosnak a k6zos kulturalis kod
leglényegesebb elemei (torténelmi személyek, fogalmak, torténetek)
mellett a szimbdlumok elsajatitdsat. A hasonlosagon és érintkezésen
alapuld trépus az irodalmi kompozicidkban is jelen van, ahol a szim-
bélumban jelenlévd jelol6—jelolt-viszony tobbértékiliségre épiil.
Alapnyelvnek is tekinthetd, ahogy Kosztolanyi irja a Vers soraiban:
»Sar és virag, kavargd semmiség, / de hirtelen, mint villam, hogyha
lobban / két sor kozott — kinyil nekiink az Eg.”

A koltéi képek koziil tehat a szimbolum dominans elem, még ha
az értelme rejtve marad is idénként szamunkra: a jelképnélkiiliség,
a jelentéstdl valo megfosztottsag is szimbolumma valik a mu kere-
sett értelmével 6nmagat megfejteni probalo értelem eldtt. De jelen-
valosagukban is misztikusnak szamitanak: szinte a hieroglifikhoz
hasonléan meg kell fejteni az értelmiiket, Gjra kell tanulni a jelen-
tésiiket. Barmi lehet szimbolum, viszont jelentéskore csak ,,az adott
kulturalis kozeg elemeként értelmezheté maradéktalanul.”** Még

354 EMMANUEL, L. m., 11. Egy kompozicié tehdt szimbolikus erét hordoz, vizualissa teszi
a szakralitdst. David Katalin Picasso Guernicdjavél is szemlélteti mindezt. Részletesen
elemzi a képet: a festmény a fajdalom, a kiszolgaltatottsag, a halal megjelenitéje. Viszont
amivész a kompozicio aljara egy kis viragot, egy megmaradt életet festett: ,A Guernica
legtobb elemzése eljut a mii jelentéséig, a kétségbeesés szimbolumain keresztiil a fold
pusztuldsanak megfogalmazasahoz. Csak nagyon kevesen veszik észre, hogy a mivész
ezt a jelentést egyetlen jelképpel uj, ellenkezd értelmii jelentéssé véltoztatta. Anélkiil,
hogy moédositotta volna az eredeti kompoziciot, a kis viragnak »logikatlan« beiktatasaval
a pusztulds reménytelensége helyett az élet reményét adta at. Ha van a vilagnak lelkiisme-
rete, benne rejlik ebben a képben.” DAvID, I. m., 8.

355 UyvAri Edit, Szimbdlumfelfogdsunk = PAL Jézsef — UyvAri Edit, Szimbdlumtdr, Jelképek,
motivumok, témdk az egyetemes és a magyar kultiirdbél, Balassi, Budapest, 1997.

356 o,
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az egyértelmtien hasonlosagon alapul, altalanosan eléforduld szim-
boélumok esetében is csak aktiv befogadasként hatarozhatjuk meg
a felhasznalast, a jeloléként valo alkalmazast.

A gyakran megjelend, visszatér6 szimbdélum, vagy motivum,
élethelyzet, esemény, egy jellemz6 kép, fordulat, esetleg jellemvo-
nas az irodalmi alkotdsokban és az ikonografidban kanonizalddik,
tobbnyire azonos vagy hasonld jelentéssel bird topossza valik, egy
éllandosult jelentést hordozé képpé, kifejezéssé. Igy lett a lant a kol-
tészet toposza, a tavasz az Ujjasziiletés, az 6sz az elmulas, a tél a ha-
lal motivuma, vagy a bibliai fa az élet és a halal toposza egyarant.
A keresztény szakralis mtivészetnek kiilonosen gazdag ikonogra-
fiai hagyomanya van. S most nemcsak mddszert, ikonografiai és
az ikonoldgiai eljarast értek ezalatt, ami a mialkotasok leirasat
és értelmezését segiti, hanem képet, képmast, azaz ikont is, ami
a szakralis 4brazolas fontos eszkoze, a szent mivészet szimbolikus
tere. Cs. Varga Istvan szavaival: ,ablakot nyit a transzcendensre, lat-
hatdva teszi a lathatatlant.”*”

L. Simon Laszl6 miivészeti esszéi, tanulmanyai a szakralitast is
érintik, az ember megszentel6dését a fennkolt dltal, valamint a kép
kérdéskorét, mivoltat, meghatarozasat, ami lehet misztérium, egy-
fajta epifania, amelynek soran a transzcendens szinte kozvetleniil
revelalodik (olyan ez, akarcsak az ikonografia attributumai: a jelo-
16-jelolt-viszony egyértelmiiségét segitik eld), de a kép lehet alkotoi
szubjektum is, amelyben metaforikus utalas torténik valami egészen
mésra. [rdsaiban a profdnt a szakrdlissal (és forditva) tgy kapcsolja
0ssze, hogy harmoéniajuk megbonthatatlan marad,*® vagy a tiszta-
sag és megtisztulas szimbolumat, az 6sszekotd erdt jelzo folyamot

357 Cs. VARGA Istvan, , Nyiijts feléje védé kart...” Kélcsey Ferenc: Himnusz, Hungarovox,
Budapest, 2020, 18.

358 Erre példa ,,a két lator almafa kozott” allo kortefardl irt esszéje is, aminek az ,,agai krisz-
tusi karként tekeredtek a drétokra, gytimoélcsei a fajdalom dridsi vércseppjeiként csiingtek
a kidltani képtelen testen.” L. SIMON Lészlo, Szubjektiv ikonosztdiz, 345.
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allitja a mive kozéppontjaba, vagy a bdség, a gazdagsag, az aldas,
az 6rom és az élet jelképét, a bort.

Ennek hiarom f6 ,,dokumentumkotete™ a Hidak a Dundn, az Edes
sz016, tiizes bor — A Velencei-t6 kornyékének sz616- és borkultiirdja,
valamint a Szubjektiv ikonosztdz, melyeknek kulturszemiotikai meg-
kozelitése, az archetipusoknak, a topossza valt szimbolumoknak,
motivumoknak, a szellemi entitasoknak értelmezése uj kihivasok
elé allitjak a befogadot.
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Eurdpdban a Volga utan a masodik leghosszabb folyam a Duna,
amely hazank vizrajzanak meghatarozo eleme: Magyarorszag egész
teriilete a Duna vizgyjt6jén teriil el. Viszont a Duna nem csupan
foldrajzilag meghatarozoé folyam, de a kelet-kozép-eurdpai népek
irodalmaban is domindnsan jelen van. Kiss Gy. Csaba a Himnuszok
a Dundndl. Be nem vallott kozos mult cimu irasaban a nemzeti himnu-
szok eltéro jelképiségli Duna-toposzat mutatja be. A Duna a magyar
irodalomban is gyakran visszatéré motivum, a Tisza mellett a haza
jelképévé valt, a magyar torténelem és sors tanujava (lasd Csokonai,
Berzsenyi, Kolcsey, Pet6fi, Arany Janos, Tompa Mihaly, Ady Endre,
Juhdsz Gyula, Jozsef Attila stb. koltészetét). Szalatnai Rezs6 A Duna
koltoi cimt antologia elészavaban irja a két folyé magyar szimboli-
kajardl: ,,A Tisza a magyarok érzelmi tengelye, magyar foldon sziile-
tik, magyar foldon hal meg, 6 a sajatosan népi folyd, népdalok tdja
és notafdja. A Duna a magyar értelem és élet tengelye. [...] A Duna
kot minket 6ssze a vilaggal, mint egy orias orszagut.”** A Duna az
experimentdlis koltészeti kategoriakban is jelen van és tulmutat 6n-
magan: ,,mult és jelen metszéspontjan” (Pdsa Zoltdn) a jovo igéretét
jelzi, a tisztasag és megtisztulas szimbolumaként pedig az erét is.
A megmaradasunk és egységiink kotelez6 érvényt parancsat. Ami-
ért (a magyarsagunkért) — a Duna {izenetébdl erét meritve — aktivan
tenniink, cselekedniink kell. Ahogy nagyjaink, el6deinek is tették.
A Duna a haza szakralitdsahoz tartozik, ahogyan a vele rokon érté-
kek, mint példaul a nemzet, a szil6fold, a patriotizmus, az identitas,
a masokért és a hazaért érzett feleldsségérzet, a kozosségi érzés, az
anyanyelv.

359 SzALATNAI Rezs8, A Duna koltéi. Ot évszdzad versei a Dundrél, Hungaria, Budapest,
1944, 11-12.
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A Duna-toposz egyesité elem, az idegenbe szakadt alkotokat az
itthoniakkal 6sszekoté motivum Papp Tibor (1936-2018) koltésze-
tében is: az egyéb vizualis koltészeti mufajba tartozo térversképek,
térképversek kategoridjaban talalkozunk néla a folyéval. A Vendég-
szovegek 4 kotetben a Hétkoznapi sétdkban a ,koltészet meleg kenye-
rérél almodunk” lirai kijelentés elégikus hangulatabdl né ki a vers,
az utcak, terek, piktogramok, épiiletek, szobortalapzatok két- és ha-
romdimenzids vilagabol. Az 6kori gorog kulturara visszavezethetd
hétfokusag, az ebbdl toltekezé modalis és dir-moll hangrendszer,
a koltészet oktavidja mar az indité képben megtorik: a sz6(lama)t
vesztett irodalom a Duna jegére fesziil. A befagyott folyotest pedig
a méltatlanul elfelejtett alkotokra iranyitja a figyelmiinket: Ujvari
Erzsire, Reiter Rébertre és tarsaikra.

Papp Tibor prézajaban pedig a magyar lét jelképeként az ,,liveg-
be zart Duna-viz” kifejezés jelenik meg. 1957. januar 12-én Papp
Tibornak az orszagbol is mennie, menekiilnie kellett. A félelmet, az
idegenbe kényszeriil6 1étet a befalazott 1ab képével érzékelteti a Szo-
rongds cimi kolteményében. A nyomasztd érzést évekkel késbb ujra
atéli: az els6 ausztriai irodalmi korut alkalmaval, Szépfalusi Istvan
evangélikus lelkész idegenvezetdi kiséretében Papp Tibor, Nagy Pal,
Parancs Janos és Ferdinandy Gyorgy atutazott a soproni allomason,
azon a magyarorszagi vasuti szakaszon, amely Ausztria belf6ldi vas-
utvonaldhoz tartozik. (A trianoni hatarhuzas utan ugyanis igy ol-
dottak meg az Eszak-Ausztridbol délre haladé szerelvények kozle-
kedését.) ,Megrazo6 élmény volt a politikai hatalombdl kovacsolt
harapoéfogo szoritdsanak minden porcikdnkat atjaré tudat hirtelen
targyiasoddsa, az orszaghatar szogesdrot keritéssel kirajzolt gor-
béjének és a szigort csészként felvigyazé Ortoronynak a latvanya
- emlékezik vissza a kolté A pdlya mentén cim interjukotetében az
1963-as rendkiviili atra. - A magyar hatar el6tti utolsé allomason
félelmiinket tartaléklangra allitva folszalltunk a Magyarorszagra
bemerészked6 harom kocsibol allé osztrak vonatra. [...] Sopronban
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a vonatunk a harmadik vaganyon allt meg. A kocsink mellett — szét-
terpesztett labakkal — géppisztolyos tilalomfa kémlelte a vonatot. [...]
Mint a szivacs, igyekeztiink mindent beszivni, latvanyt, levegét,
hangokat, sineket, bakancsok formajat, tavoli kairomkodast, bezart
varoteremajtot, allomast, hazakat, mindent, eltenni, mint az tivegbe
zart Duna-vizet.”**

A magyar identitast, valamint Eurépaban, a vilagban valé meg-
maradast jelzé topossza hatalmasodik itt a kép, a Duna minden
vizcseppje. 2005-ben jelent meg L. Simon Laszl6 experimentalis kol-
tészeti kategdriakkal foglalkoz6 tanulmany- és esszékotete, amely-
nek cime szintén a Duna-toposzra épiil: Hidak a Dundn. A linearis
versek és vizualis koltészeti alkotasok muivészi nyitokotetei utan
L. Simon Laszl6 alkotdpalydjan ez a konyv nyit 4j fejezetet: elméleti
irasainak, az esszéinek, tanulmdnyainak nyitokotete lesz.

A kotetcimnek szamtalan értelmezése sziiletett. Az ir6 a virtualis
és a valosagos hidépitok kozott abban latja a lényegi hasonldsagot,
hogy 6sszekotnek egymastol mesterségesen elvalasztott dolgokat.
Szakralis tett — amit G. Komordczy Eméke is kiemel -, hogy ,,szel-
lemi hidat prébal emelni az irodalmi élet peremtajai, a miivészet-
folyam kiilonbo6z6 partjai kozé. Felfogasa szerint ugyanis nem az
ellentéteket kell élezniink a kiilonb6z6 nézetrendszerek kozott, ha-
nem az »atjarhatdsag« utjat-maodjat kell(ene) megteremteniink.”*!
Pésa Zoltan interpretaciéjdban a konkrét hidvercdk ,.egyesitik a Duna
két partjara s ekozben két, kiilonboz6 orszagba szakadt magyarsag
képvisel6it”, a virtualis, szimbolikus hidverdk pedig ,,0sszevarrjak
a tradicionalista és a modernista szemléletet is, hiszen ez a két dolog
ugy Osszetartozik egymassal, mint a bot két vége.”*** L. Simon Laszl6
kotete ilyen Duna-hid. Ez az egymastol elszakitottakat 6sszekotd

360 PApp-PRAGAL L m., 104-106.

361 G. Komor6czy Eméke, Poétikai dtivelések. L. Simon Ldszl6: Hidak a Dundn, Pannon
Tiikor 2005/5., 100.

362 PGsa Zoltn, Ivek és hidak, Magyar Nemzet 2005. oktéber 1., 35.
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attitid, a kozvetité hidszerep nemcsak az alkotasaiban és esztéti-
kai elemzéseiben nyilvanul meg, hanem misszios tevékenységként
tudatosan is vallalja, irodalomszervezéi tevékenysége soran meg is
fogalmazza: ,Nalam, személyesen jol megfér egymas mellett a szel-
lemi progresszio, a kortars avantgard irodalomhoz és képzémiivé-
szethez valo kotédés, valamint a konzervativ tdrsadalmi értékrend,
a vidéki, paraszti gyokerekhez, a nemzeti-keresztény hagyomanyok-
hoz val6 ragaszkodas, az ebbdl valo épitkezés” — vallja egy interju
alkalmaval.*®

Ebben a kotetben a korabban mar egyes organumokban kozolt esz-
széket és tanulmanyokat flizi egybe az iré. A legkiilonfélébb mtivé-
szeti agakkal és miifajokkal ismerteti meg az olvasdt. Tematikus
sokszintliség, a miivészetek Uj iranyainak feltérképezése, a hagyoma-
nyos irodalomtorténet-iras (irodalmi kanon) szamadra a nemzetkozi
hird és rangt, de itthon méltatlanul elhallgatott miivészek bemuta-
tasa jellemzi a kotetet. A kozvetitd hidszerepet pedig fiktiv csaladi
legendariummal erésiti: az 6sei kozott voltak hidépitok, hidmér-
nok és hidépitészeti szaklapszerkesztd is. A dunai hidak épitésében
szintén részt vettek az el6dok — persze ez is csak szerzéi jaték. 2002.
november 2-an L. Simon is a hidépit6k soraba lépett: a Virtudlis
hid cim@ konferencian Hidak a Dundn. A Kdrpdt-medence Duna-
hidjairél cimmel el6adast tartott, melynek alapja az azonos cimt
esszé volt.

A kotetben a kulturaépité és -kozvetitd hidszerep fogja Ossze
a kiilonbo6zé miivészeti agakban vagy miifajban alkotdkat. Olvasha-
tunk az avantgard alkotok élvonaldba tartozé parizsi Magyar Mihely
két alapitojanak egy-egy muvérdl, Nagy Pal NO-ON cimi vizualis
kolteményérdl és Papp Tibor onéletirasardl, az Egy kisfiui haboriis
mozaikja cim{ nagysikert regényérol, amellyel a magyar irodalom
onéletiras-fejezetéhez ad 4j szineket a szerzd, a kotet hidmotivuma

363 Kurtasy Maté, Avantgdrd és népi. L. Simon Ldszl6 sziiletésnapjdra Jozsef Attila-dijat
kapott, Magyar Nemzet 2007. aprilis 2., 15.
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pedig a torténelmi-csaladi eseményeken keresztiil a hagyomany és
életmod kulturalis tényez6inek megdrzésében, jovobe valo atmenté-
sében nyilvanul meg. L. Simon Laszl6 szamara a hagyomany6rzés élet-
program. Cs. Varga Istvan is kiemeli ennek fontossagat, és jelzi, hogy
a hagyomanytisztelet az ars sacra szemlélet egyik jellemz6 jegye.**

L. Simon a kétetében foglalkozik tovabba a Leopold Bloom cimt
magyar assembling megteremtdinek, Abajkovics Péternek és Székely
Akosnak a miivészetével, valamint Szkéarosi Endre forma-, méinemi
és miifaji gazdagsagaval. A tobbletet, ami egy muialkotdst kimozdit
a profanbdl, Szkarosi miivészetével is prezentalhatjuk. L. Simon
Laszlé kiemeli: Szkarosi az alkotdsaiban nem a miivek, a miivészet
technikai értelemben vett medialis aspektusaira koncentral. Néla
ugyanis a technika nem cél, hanem csak eszkoz (Szkdrosi szavaival
élve) ,.felszin, okos okozat, index”, s mindig az emberi élet, a civili-
zacio, a nyelv valtozasa a donto.

Szkarosi példaul a szonorizalt kélteményeiben, a Magyar irodal-
mi hallgatékonyvében a magyar irodalom klasszikusainak (Janus
Pannonius, Balassi Bélint, Bornemisza Péter, Pet6fi Sandor, Arany
Janos, Ady Endre) versszovegeit dolgozza fel ,,a nyelv, az artikulalt
emberi beszéd el6tti allapotot idéz0 [...] szertartasszerd, extatikus
eléaddsmoddal”.*®® Janus Pannonius Egy dundntili mandulafdrdl
cim versének zeng6 hangzasu, szonorizalt feldolgozasaval példaul
egészen Uj értelmez6i tartomanyba emelte a mandulafa ihlette mii-
vet. A Konnektor egyiittes olyan felfogasban, olyan nyelven és hang-
szereléssel dolgozta fel a humanista kolté versét, hogy — az egyiittes
céljanak megfelelden, az eredeti érvényt és hatast a megfeleld alkotoi
tavolsagtartds attitidjével Gjrateremtve — aktualitasként szoélaljon
meg, az életiink részeként.

A Hidak a Dundn kétetben L. Simon Laszlé bemutatja a vajdasagi
magyar irénak és képzémiivésznek, Szombathy Bélintnak a millen-

364 Lasd ,Az ars sacra szemlélet hagyomanytiszteld és igazsagkoteles.” Cs. VARGA, 1. m., 10.
365 L. SiMoN Laszlo, A poligrdfus. Szkdrosi Endrérél = US., Hidak a Dundn, 156., 158.
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niumi képeit is, a mnemotikus szimbolumait, amivel a vizualis mu-
vész ,,gorbe tiikrot tart elénk” és ,amely tuloz és karikiroz, de éppen
talzasai, elnagyolasai révén segit benntinket ahhoz, hogy [...] a tor-
zitasra hajlamos emlékezetiinkbdl kibontsuk az igaz képeket”, a kol-
lektiv tudattalan mélyrétegeibdl felidézziik az elfojtott emlékeket.>*
Miiveivel ramutat a torténelemhamisitdsra, a kommunizmus ideold-
giai abszurditasara, ami a jelent és a jovot is teljesen élhetetlenné tette.
L. Simon Szombathynal szintén a hidépitd, kultirakozvetits szerepet
emeli ki. Miként G. Komordczy Emdke is irja rola: ,,Ez a rendkiviili
mivész-gondolkodé immar évtizedek 6ta »kutatja« (avantgard mi-
vek sordban keresi a valaszt), hogy a Karpat-medencében mit is jelent
a »haza« fogalma, »miként oltjak ki egymast« a magyarok — szerbek
- horvatok - szlovakok — romanok »igazsagai«?!™*¢

A hetvenéves Andras Sandort egy kisesszével koszonti, amelynek
cime vendégszoveg: az tinnepelt 6t évvel azeldtti (1999) verseskoteté-
nek cime: Emberpassio. Az aprop6t a kozos iinnepnap adta: ,Ma van
a sziiletésnapom - irja L. Simon -, de nincs jobb annal, mint hogy
a sajat sziiletésnapomon a barataimat, a kovetend6é muvészi és em-
beri mintakat ad6 palyatarsakat koszonthetem.” A humor és a termé-
szetes, kozvetlen hangvétel végigkiséri irasat: ,Lassan befejezem.
2004. mércius 28-a van. Vasarnap. Atélltunk a nydri id6szamitésra,
s ma végre kitisztult az id6, ujra siit a nap. A délutan faraszté volt:
anyam mosogatni akart, a feleségem pedig azt, hogy ne mosogasson.
Végre egy kis csend vesz koriil, mindenki elment: a vendégek haza,
Eszter a gyerekekkel a templomba.™% A valdsagos szituaciot anekdo-
tikus-humoros elemekkel szinesiti, igy példaul Andras Sandornak/
Sandor Andrasnak az 1956 utani emigrans léthangulatot 6sszegz6
emblematikus versét, Az ASAK beadvinya az ENSZ-hez cimiit egy

366 L. SIMON Laszlo, A visszatérd emlékezet. Szombathy Bdlint Millenniumi képek: A Visszatérd
emlékezet és Hosok voltunk cimii miiegyiittesérdl és kidllitdsairdl = U6., Hidak a Dundn, 13.

367 G. KomorOCzY, Poétikai dtivelések, 100.

368 L. StmoN Laszlo, Emberpassié. A hetvenéves Andrds Sandornak = U6., Hidak a Dundn,
184-185.
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~profécia” beteljesedéséhez koti, az egy napon sziiletetteket is szam-
ba veszi, sajnalva, hogy Kulcsar Szabd Erné egy nap miatt (marcius
27-én sziiletett) kimaradt a ,,diszes virtualis tarsasagbdl”, igy a jovo
szazad kutatdinak szemindriumi témat is javasol Az eldidejiiség
problémdjanak hermeneutikai vizsgdlata az irodalmdrok sziiletési
idejének programozdsakor cimmel.

Az esszékotetben Gyorgy Attila Harminchdrom cimi, harminc-
harom életutat bemutat6 csaladregényét is elemzi. Ez a mii olyan
fiktiv torténetet jelenit meg, amelyben ,szinte személyes élménnyé,
valosagga, lehetséges valosagga valik a magyarsag és a székely nép
eredetérdl sz6l6 mondakincsiink”. A regény egyik fontos megalla-
pitasa az, hogy a magyarsagban ,Napnyugat és Napkelet ereje fe-
szil”, és ez ,kétfele huzza 6ket™ ,egy nyelvet beszélnek, de lelkiik
vadidegen egymastol”. ,Sokan vagyunk magyariak és sokfélék.”*
G. Komordéczy hozzateszi: ,mégis, valamiképp mindnydjan ossze-
tartozunk: 6sszekot benniinket a hagyomadny, eredetmondaink,
sziviink sugallata, és — remélhetdleg! - k6zos jovonk.””°

L. Simon Lészl6 a lakéotthonokban él6 sériilt fiatalok képkiallita-
sat is bemutatja, a Hapak Péter-fotokkal (Mozdulatmiivészet) és Pet6
Barna egyedi égetési technikat alkalmazo képeivel (Napregény) pedig
beavatja az olvasot a kortdrs tanc- és képzémuvészet vildgaba. A ko-
tetet személyes élményekkel, csaladtorténeti dokumentumokkal
zarja: megtudjuk, hogy a legvitézebb huszar, Simonyi ébester roko-
na a csaladnak. De fikcié és valdsdg hataran mozgd, a szerzé dltal
fiktiv esszének nevezett irasokat is beemel a tényekre épitd szdove-
gek kozé, ezzel is elbizonytalanitva az olvasot: nehéz eldonteni, hol
a hatar dlom és valosag, a torténelem és annak olvasatai kozott.

A konkrét koltészetrdl sz6l6 rendkiviil alapos és lenytigoz6 tanul-
manyaban pedig a magyar miifajelmélet és irodalomesztétika oridsi

369 L. StmoN Laszld, Csalddtorténet és nemzeti mult Gyorgy Attila Harmincharom cimii
regényében = US., Hidak a Dundn, 171., 178-179.
370 G. KoMoRrROCzZY, Poétikai dtivelések, 101.
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hidnyossagat potolja, és az egyre nagyobb fogalmi ztirzavarban ren-
det teremt. A szerzd a szétszort experimentalis koltészeti kategoriakat
csoportositja, a fogalmakat tisztazza, és egy roppant szemléletes gra-
fikaval jeleniti meg.””! A tanulmany a konkrét vers jellegzetes jegyeit,
mufaji sajatossagait szamos jeles alkoté mtivével szemlélteti. Emmett
Williams, Ernst Jandl, Man Ray, Reinhard Dohl, Timm Ulrichs, Vac-
lav Havel stb. mellett a magyar konkrét koltészet tarhazabol is gazdag
valogatast ad a szerzd: Bella Istvan, Dallos Laszlo, Galantai Gyorgy,
Géczi Janos, Illyés Gyula, Nagy Laszlo, Toéth Gabor, Pet6cz Andras,
Tandori Dezs6 és Zsubori Ervin muveinek egyéni megkozelitését,
miivészi interpretaldsat olvashatjuk.

»[...] nem valhatunk valamennyien ismertté, nem is kell ezt a célt
kitlizniink magunk elé, naprél napra dolgoznunk kell, s annak 6riil-
ni, hogy csaladunk — még ha szerényen is — valamivel mar hozzaja-
rult a magyarsag torténelméhez, kulturajahoz™’* - irja a Simonyi
Obesterben, a kotet zaro soraiban, felcsillantva a munka el6hirng-
kének szavait, az Okori hésziodoszi etikat is, miszerint csak egy jog-
teremtd, munkdanak szentelt élet tetszik az isteneknek (az Istennek)
és aldasos az embereknek. Egy nemzetnek. Ez is egy fényre festett
kis életikon. A transzcendens felé mutaté szakralitds.

Hid az élet és a miivészet, az igaz-szép—jo kozott. Az élet és mu-
vészet szellemi alapja pedig a szakralis értékrend*” - allapitja meg
Cs. Varga Istvan. De ez a hidszerep médsban is megnyilvanul, massal
és masokkal is 6sszekot. ,,Az {rasoknak tétjitk van: — irja Bednanics
Gabor a kétet ajanldsaban — a témak fontossaga mindenkor az egyéni
létezésre hato folyamat egészének fiiggvénye, ezért a sokszor érzel-
mesebb hangvétel, ezért a visszacsatolds az élettorténet egyéni és
kozosségi tapasztalataira. Es ez az a tét, mely hidat ver L. Simon {r4-
sainak targya és kozénk, olvasok kozé.”

371 E monografia elsé részében részletesebben olvashatunk a Konkrét kiltészet — konkrét vers

cimi tanulmanyrdl, a mifaji grafikardl, kotetiinkben: 28-30.

372 L. StmoN Laszlo, Simonyi obester = U6., Hidak a Dundn, 208.
373 Cs. VARGA, I. m., 13.
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A Velencei-to kérnyékének
sz0l6- és borkulturaja

A hagyomanyokbdl épitkezik és 6si motivumok, toposzok alkotjak
a Hidak a Dundn tanulmany- és esszégytjteményt kovetd kotetet
is, az Edes sz616, tiizes bor. A Velencei-té kornyékének sz6l6- és bor-
kultirdja (2005) cimt 6sszedllitast, amely ugyancsak szinessé, val-
tozatossa teszi a kolt6i-iréi életmivet.

Papay Gyorgy megjegyzi, hogy ,,ha borkészitésrol, borkulturarol,
esetleg borturizmusrol esik sz6, nem a Velencei-t6 kornyéke jut els6-
ként esziinkbe”, hanem az erds versenytarsak, Tokaj, Villany vagy
a Balaton. Viszont ,,[aJnnal érdekesebb, hogy az egyes borvidékein-
ket bemutatd reprezentativ kiadvanyok versenyében e térség igen
el6keld helyezést birtokol. Ez idaig talan csak Tokaj-hegyaljarol
sziiletett olyan kotet,” mint e kiadvany.*”*

A gazdag fotéanyaggal illusztralt, szines, kétnyelv(i (magyar-né-
met) kétet az Etyek-Budai borvidékhez tartozé Velencei-t6 kérnyéki
sz6l6termo teriiletek hajdani és jelenlegi kulturtorténeti bemutata-
saval, néprajzi és boraszati hagyomdnyaival, a sz616mtivelés tudoma-
nyaval, taji jellegzetességével, az ehhez kapcsolddd népszokasokkal,
tinnepekkel, a népi pince- és préshazépitészettel, azaz antropoldgiai
és etnografiai vonatkozasokkal ismerteti meg az olvasot. S ahogy Bird
Lajos is felhivja a figyelmet a recenzidjaban: a kotet ,feltarja az eddig
ismeretlen kapcsolatokat, melyek a magyarok Gseit fiizi a bor istené-
hez és a sz6l6-életfa Gsrégi kultuszahoz.”””> Ebben tapasztalhatjuk
meg a sz0106 és a bor 6si toposzahoz valé kapcsolddasi pontokat.

374 PAPAY Gybrgy, Lukdcs Ldszlé — Ambrus Lajos - L. Simon Ldszlé: Edes sz616, tiizes bor.
A Velencei-t6 kornyékének sz6l6- és borkultirdja, Szépirodalmi Figyel6 2005/4., 131.

375 BIrO Lajos, A bor és a sz6l6 si titkai, https://sites.google.com/site/raitronabmi/a-bor-
es-a-szolo-osi-titkai-92971469.
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A 52818 8shazaja Orményorszag lehetett, ahol a régészek a Kr. e.
5. évezredtdl a sz6lomiivelésre utald nyomokat, épiileteket (préseket,
pincéket) taléltak. Az orszag kozponti részét, Avetjac (Ararét tarto-
manyat) pedig mar a 11. szazadi hagyomanyok a viz6zénnel és Noé
sz6l6iiltetésével hozzak kapcsolatba. A Nagy-Ararat lejt6jén fekvo
Akorr telepiilés nevének jelentése is ,,sz616t iiltettem”. A hagyomany
szerint Noé a barkabol kiszallva itt {iltette el a novényt. Ennek alap-
jan az Arax folyot az édenkerti Gichonnal (Gehon) azonositottak, az
Ararat-fennsikot pedig az elveszett édennel, azaz az emberiség Os-
hazajat lattak benne.

Az 6kori egyiptomi kultiraban a sz616 az elégedettség, a boség,
a gazdagsag szimbdlumava valt, az dbabiloniak az élet fiivének ne-
vezték, a gorogoknél pedig a bort és a mamort kiilon isten képviselte,
Dioniiszosz, akinek a rémai mitolégiaban Bacchus/Liber volt a meg-
felelGje, az etruszkoknal pedig Fufluns. A zsid6-keresztény hagyo-
manyban a sz8l6 szintén a bdség, jolét, gazdagsag jele, emellett az
aldas, az 6rom és az élet szimboluma is, Kanaan hét {6 terményének
egyike (Joel 1,11), a sz616t6 pedig Izraelt is jelképezi: a valasztott né-
pet az Ur kihozta Egyiptombdl és az igéret foldjébe, Kdnadnba iil-
tette, hogy ott gyokeret verjen és terjedjen el a f6ldon (Zsoltarok
konyve 80,9-12). A Mozes altal el6rekiildott két hirnok is hatalmas
sz6l6fiirtot hozott a vallukra fektetett boton, ami az ottani béséget
jelezte, késébb pedig a tartorud Krisztus keresztjének jelképe lett.
A 11-12. szazadban éI6 lotharingiai Nicolaus de Verdun aranymd-
ves, zomancmuvész egyik miivén, a klosterneuburgi oltarképén is
ez a jelenet lathatd a kovetkez6 felirattal: ,,A sz6l6tovet tartd botban
Krisztus keresztfajat lassatok™.

A lugasban alvo Noé jelképesen az elsd téke, amelybdl az isteni
sarj, Krisztus fakad. Az Ujszdvetségben Jézus j jelentéssel ruhdzza
fel a sz6l6motivumot, amikor azt mondja a példabeszédében: LEn
vagyok az igazi sz6l6t6, s Atyam a sz6lémtuves. Minden sz6l6vesszot,
amely nem hoz gytimoélcsot, lemetsz rolam, azt pedig, amely terem,
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megtisztitja, hogy még tobbet teremjen” (Jn 15, 1-2). Az utolsé vacso-
ran is igy nyujtja at tanitvanyainak a sz6l6 termését, a bort: ,,Igya-
tok ebbdl mindnyajan, mert ez az én vérem, a szovetségé, amelyet
sokakért kiontanak a bliinok bocsdnatara” (Mt, 26, 27-28).

Késoébb szo6l6toként az egyhazat is abrazoltak, amelynek gazda-
ja, gondos 6rzdje Krisztus. Az Udvozlégyben megjelend ,aldott a te
méhednek gylimoélcse” alapjan Szliz Mariat is a sz6l6t6kéhez ha-
sonlitottak: kés6 kozépkori festményeken lathatd, hogy Maria vagy
a gyermek Jézus szO16fiirtot tart a kezében.””® Ezért lett Maria mar
a kozépkorban a sz6l6sgazdak partfogoja. Keresztény szerzoknél is
gyakori motivum a sz6l6: az 1j telepitéssel (neophiitosz) azonos.
Hermasz A Pdsztor cim(i mivében példaul a sz616tékék az Isten
népét jelképezik, amit maga az Isten iiltetett, a kardk az Ur szent
angyalai, akik Osszetartjak Isten népét, ,,a sz6l6 koziil kitépett gyom-
novények pedig az Isten szolgainak a btineit” jelentik.*”” Két vértanu-
nak, I. Orban (papasaga: 222-230) és II. Sixtus papanak (257-258)
attributuma is a sz6l6.

A magyarsag Karpat-medencei torténelmét szintén végigkiséri
a sz6l6vel, borral valé foglalatossag, és torténelmi, irodalmi forrasok
is igazoljak, hogy ez nem volt masképp a Velencei-hegységben sem.
Napjainkban pedig egyre jobban erésodik a borkulturahoz kapcso-
16d6 szokasok felelevenitése, a hagyomanyok apolasa, ahogy errdl
L. Simon Laszlé is vall egy magyar torténeti borkalendarium mél-
tatdsa soran: ,A sz6lészek, boraszok és borfogyasztok erdteljesen
gyarapodo hadanak egyre nagyobb igénye van bizonyos régi boros
tinnepek, taldlkozok megtartdsara, s az emberek egyre tobb helyen
vonulnak ki tjra a hegybe, a sz616k tovébe Orban-, Donat- vagy
éppen Mérton-napkor {innepelni. Ujra szokéssa kezd valni a sz616-
szentelés, a Janos-napi borszentelés, a véddszentek tisztelete, a magi-

376 LEvarJulia, A sz616 szimbolikus jelentései, http://www.mimicsoda.hu/cikk.php?id=1482.
377 HERMASZ, A Pdsztor, Ford. Lapocst Géaspar = Apostoli atydk, szerk. VANYS Laszlo,
PPKE, Budapest, 1980, 167. http://prenicea.net/doc2/29901-hu-01.pdf
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kus agrartinnepek, a hagyomanyos sziiretek megtartasa. Persze
mindannyian tudjuk, hogy az egykori varazslasok, joslasok, példaul
a sz6lGskertek négy sarkaban egykor elvégzett varazslo-rontaselha-
rit6 ritusok, vihar- vagy jégesdel(iz6 szertartdsok végképp elveszi-
tették eredeti szerepiiket, jelentéségiiket, de még ezeket az egykor
komolyan végzett aktusokat is érdemes feleleveniteni a szorgalmas és
monoton mindennapok megszinesitése, gazdagga tétele érdeké-
ben.””® A boraszati kulturank fénykorat jelzik a konyvpiac hazai
szakmunkadi, magyar kiadvanyai is: immar ,,a honi hagyomanyok,
szokasok, a legmodernebb szdlészeti és boraszati technologiak irant
érdekl6do igényes olvasd [...] nem kényszeriil arra, hogy a tucatjaval
megjelend szines, draga, ugyanakkor a magyar sajatossagokat szin-
te sohasem targyalé nyugat-eurdpai és amerikai konyvek magyar
kiadasait vegye meg.”*”

Ilyen gazdag kiadvany az Edes sz616, tiizes bor is: az exkluziv kotet
harom szerzé munkaja. Lukdcs Laszlé a sz6lomtvelésrol (a metszés-
tol egészen a sziiretig tarté munkafolyamatrol), a borkészités kiilon-
boz6 miiveleteirdl, a sz8l6fajtakrol, borospincék épitéstorténetérol
sz6l. A borrendekrél (Szent Benedictus Borrend, Noé-hegyi Borrend,
Promontorium Lovagrend) és a vidék védészentjérdl, Szent Orban
vértanu paparol is olvashatunk, aki a sz616, sz6l6miivel6k, kadarok
és kocsmarosok véddszentje, és a majus végi fagyoktol (az iinnepe
majus 25-én van) dvja a sz6lot. A konyv masodik részében pedig
Ambrus Lajos a bor és poézis mibenlétérdl ir, Baudelaire-t6l idéz,
s az e tajon élt Vorosmarty Mihaly és Gardonyi Géza borrol irt kol-
teményeit is kozzéteszi.

L. Simon Laszl6, aki a bolcsészdiplomaja és a felséfoku kulturalis-
menedzser-képesitése mellett a gyongyosi Karoly Robert Féiskola
sz6lész-borasz mérnok szakan is oklevelet szerzett, a kotet harmadik

378 L. StmoN Laszlo, Magyar borhagyomdnyok, borivdsi szokdsok, Szépirodalmi Figyelé
2005/1., 136.
379 Uo., 135.
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részében a Velencei-t6 kornyékének izgalmas-izes pincevilagaval és
boraszaival, a szél6fajtakkal és termesztésiikkel, technologidjukkal,
a palackozasi és értékesitési szokasokkal ismerteti meg az olvasot.
A régi pincesorok emlékeit is felidézi, amelyek zome a vilaghdboruban
megsemmisiilt, betemetddott, vagy késébb a Velencei-totdl északra
felépitett autopalya aldozata lett. A nadapi német gazdak termel6-
kulturdjanak példaul a II. vilaghaboru utani kitelepités vetett véget:
a helytikre betelepitett Salgétarjan kornyéki telepesek tonkretették
a sz6loket és a pincéket. Agardon is szomoru a Nadasdy-, ma Attila-
pince sorsa: a kastély hires boltives téglapincéjéhez tartozo széloket
kivagtak, és a szocializmusban a teriiletet 6szibarackfakkal tltették
be, a borospincét pedig gyiimolcsvalogatonak és -tarolonak hasznal-
tak. Késobb a pince eldtti préshaz helyére nadfedeles étterem keriilt,
amely 2004-ben teljesen leégett. A velencei Mélyuti-pincesoron és
a Velencei-hegységben a pincék, a régi népi épiiletek szép sorjaban
elttinnek, lebontjak, jobb esetben pedig csak atépitik, bovitik. Nagyon
ritkdn talalunk arra példat, hogy eredeti allapotaban visszaallitjak
a pincét. (Példaul a felujitott, az 1869-ben kialakitott belsé teret is re-
konstrualva a pazmandi Majdan-pincét 2001 juliusaban avattak fel.)
A viragzo pincészetek viszont felviditjak az olvasét: a jol felszerelt
préshazak, az igényesen kialakitott, vendégvaro kostolotermek a vi-
dék gazdag sz6l6- és borkulturajat, kozosségteremto erejét prezen-
taljak. A generaciorol generacidra athagyomdnyozott sz6lémiivelés
jelentds identitaserdsitd szereppel bir.

A regionalis kultarat erdésitik, illetve a Velencei-t6 kornyéke é16-
vildgat, jellegzetes madarait népszertsitik L. Simon Laszloék csaladi
boraszatanak palackos bor cimkegrafikai: a Velencei-té nddasaiban,
partvidékén, a Dinnyési-fert6n fészkel6 madarak miivészi kidolgo-
zasu képei lathatok rajtuk (Billeget6 cankd, Bolombika, Csuszka,
Kék vércse, Nagykocsag, Rozsdas csuk, Sargarigd, Voros gém, Zoldi-
ke). A nyari fogyasztasra szant gyongyoz6borok, a frizzanték pedig
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a Velencei-tavon rendszeresen felt(ing vitorlas hajokrol kaptak a fan-
tazianeveiket: Kaloz, Laser, Finn.

A gytimolcs- és sz6l6termesztés, a boraszat, az ehhez kapcsolodo
tevékenységek (metszés, sziiret, a sz616 feldolgozasa) kozosségépitd
er6k. Ez az erd élteti a helyi hagyomanyokat. S ennek a hagyomany-
nak a megdrzésére és tovabbadasdra véllalkozott a borszakértok
triasza. A torekvésiik ,,azért is példaértékii, mivel kéztudottan a Du-
nantul keleti részének népi kultirdja még sok szempontbdl felta-
ratlan” - olvashatjuk az egyik méltatasban.’*’

S ennek a tobb mint négyszaz képet szamlalo impozans kotetnek
L. Simon Laszl6 nemcsak tarsiroja, de szerkesztéje és fotografusa
is. A mult, jelen, jov6 latomasat, a borgazdak és csaladjaik kozossé-
gét, a kozos érték védelmét biztositd ,kis »velencei koztarsasagot«”
telidézo6 képeit kortorténetinek, szakmailag hitelesnek és a tanul-
manyokkal egyenrangt értékkel bird, irigylésre méltéan gazdag iko-
nografiai anyagnak tartja Csoma Zsigmond is. Véleménye szerint
a kotet igyekszik potolni mindazt, ami a hétkdznapokbdl, a minden-
napjainkbdl hianyzik: ,,a harmoéniat, az egyiittélést a széppel, a nyu-
galommal, a generaciokkal, a természettel, a sz6l6heggyel, a borral.
Valoszint ez a titka a konyv sikerének és szeretni valésaganak.”**!

380 KomiszAR Nanetta, Lukdcs Ldszlé - Ambrus Lajos - L. Simon LdszI6: Edes sz616, tiizes
bor - A Velencei-t6 kornyékének sz616- és borkultirdja, Ethnica (8) 2006/2., 74.

381 Csoma Zsigmond, Bortorténeti brevidrium. Magyar borfoldrajz kicsiknek, nagyoknak,
kelettél nyugatig, északtél délig, Agroinform, Budapest, 2006, 175-176.

302



- ym 7y

4. ,.A szegények bibliaja

Szubjektiv ikonosztaz

Hans-Georg Gadamer szerint a miialkotasban mindig van valami
szakralis, s ennek a szakralitasnak a profantdl valé kiilonbozdsége
relativ, hiszen még ,,az individualis portré is, ha mualkotas, részese-
dik abbol a titokzatos létkisugarzasbol, amely az abrazoltnak a 1ét-
értékébol ered.”*®* Erre a szakralis értékrendre utal Cs. Varga Istvan
is, ami ,,az élet és miivészet szellemi alapja.”***

L. Simon Laszlé6 mivészetében és elméleti-kritikai irasaiban is
a szakralitdsnak domindans szerepe van. A profant a szakralissal (és
forditva) ugy tudja 6sszekapcsolni, hogy harmoniajuk megbontha-
tatlan marad, a természeti és természetfeletti kozotti hatdr szinte
megszlinik.*** Még akkor is, ha a 2011-ben a Személyes torténelem
vallomasaival parhuzamosan szerkesztett és a kortars magyar kép-
z6mivészettel kapcsolatos esszéisztikus irasokat tartalmazé Szub-
jektiv ikonosztdz cimil kotetében a kommunista diktatira idészakara
reflektalé Szombathy Balint-muvekkel (példaul a voros csillag jel-
képpel), vagy a szocialista éraban elburjanzott urnatemetdket és
panelhazakat muvészi parhuzamba allité Erdss Istvan-kompoziciok-
kal, a parnakon, paplanokon tovabbéld fotékkal foglalkozik. De
emlithetném akar a L6dz Kaliska lengyel avantgard miivészcsoport
Vesszenek a férfiak! cimt kidllitdsat elemzé esszéjét is, amelyben
a férfi és néi szerepcserére (a nok el nem néiesedett, nehéz fizikai

382 Hans-Georg GADAMER, Igazsdg és modszer. Egy filozofiai hermeneutika vdzlata, ford.
BoNyHAI Gébor, Osiris, Budapest, 2003.

383 Cs. VARGA, I. m., 13.

384 2012. majus 19-én a veszprémi érseki palotdban Veszeli Lajos festémivész tarlatanak
megnyitdjan Marfi Gyula érsek is kiemelte, hogy a természeti és a természetfolotti ko-
z6tt nincs éles hatdr, a szakrélis és profan 6sszetalalkozik. Hiszen ami szép, az mindig
szakralis is: a teremtd Isten kezének nyomat viseli magén (ToLpr Eva, Proféin és szakrdlis
kotédései, Magyar Kurir 2012. méjus 24. https://www.magyarkurir.hu/hirek/profan-es-
szakralis-kotodesei).
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munkat végeznek), ,,a nemek kozotti hagyomanyos szerep fogalmi
és egyensulyi eltolodasaira” (Szombathy) mutat rd, a miivészcsoport
nok iranti tiszteletére, csoddlatara, a férfikozpontu vilag és a femi-
nizmus, a genderelmélet elleni tiltakozdsukra. ,,Az emberi értékek
és a klasszikus ndi ideal [...] kdzéppontba allitasarol van sz6” - jelzi
L. Simon. Teszik ezt azért is, mert a Gender Theories (GT) radikalis
és torz tanai egyre jobban terjednek. A GT megkérddjelezi a férfi és
nd kategoria érvényességét, ezt kényszerkategoridnak tartjak, amely
alol fel kell szabaditani az embert. A futurista kialtvanyukban a GM
(Gender Mainstreaning) és GT elleni tiltakozasul ezért is irjak a L.odz
Kaliska miivészcsoport tagjai a kovetkezoket: , Leszogezziik: / 1. a ne-
mek szerinti elkiiloniilés volt, van és lesz / 2. a n6k mas faj, mint
aférfiak / 3. a kettd kozotti kiilonbség hatalmas / 4. és azt megsziin-
tetni, / figyelmen kiviil hagyni, / meghaladni nem lehet.”* Az alko-
toszerzok ezzel megadjak a kiallitasuk értelmezési terét is.

Baktay Patricia 6si, tobb forrasbol tapldlkozo, mitologikus ,,bal-
vanyait”, profdn triptichonjait elemezve pedig bemutatja a profan és
szakralis Osszekapcsolodasat, azt, hogy miként emlékeztethet egy
mu katolikus templom szarnyas oltdrara vagy egy samdni szertar-
tas kellékére, hogyan lehet ugyanaz a corpus (lat. 'test’) egy profan
istenabrazolds vagy a megfeszitett Krisztus képe.

A profan témak tehat a képzémuvészet esztétikai erejével és érték-
itéletével, az alkotdsokban a szemléls altal felfedezett, tovabbvitt,
tovabbirt (-festett, -rajzolt, -fotdzott) izenettel szakralizalodnak.

L. Simon Laszl6 a képzémiivészek alkotasait felhaszndlva tehat
egy olyan szubjektiv, profan ikonosztazt épit fel, amellyel a fogalom
szakralis eldismeretétd]l meghatarozva, abbol taplalkozva a 21. sza-
zad emberének, az értékeiben sokszor eltorzult vilagnak (az eredeti
jelentéssel parhuzamosan) a képes ,,bibliajat” mutatja be.

385 2. futurista kidltvany. Aktualizalt. (Erhard Miklos forditdsa.) A futurizmus meghatd-
rozd, els6 kialtvanya Filippo Tommaso Marinettié volt. A £6dz Kaliska miivészcsoport
2006/2009-es kialtvanya tehat ezért masodik, a Marinettikidltvanydnak parafrazealasa
és aktualizaldsa.
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A kotet cimado irdsa Lovasz Erzsébet azonos cimii kidllitasarol
sz6l, amelyben a gyakran visszatérd keresztény szimbolikaju, barany-
fej- és halmotivumot megjelenit6 képeket ezredfordulds, illetve 21.
szazadi ikonoknak nevezi. (Akarcsak Szakolczay Lajos, a 1étezés bol-
dogséganak ikonjaiként aposztrofélja a képeket.) ,,Ime az Isten bara-
nya! Ezt a mondatot gyakran halljak a gyerekeim, de még nem értik,
nem is kérdezik meg, mi kéze van Gyuri bacsi allatainak [értsd: Gyuri
bacsi baranyaival talalkoztak a dinnyési természetvédelmi teriileten
sétalva] a templomban felmutatott ostydhoz. [...] A Lovasz Erzsébet
festményeit szemléloknek Krisztus jelképe.”**® Akarcsak a hal (gor.
ikhthiisz, lat. pisces): a gorog neve alapjan (IXO®YZX) Krisztus-mo-
nogram, Krisztus-szimbélum. Bar L. Simon Laszl6 azt irja, hogy ez
az értelmez6i horizont a sajat befogaddi preferenciait, a keresztény
szimbolika dltal meghatarozott értelmezdszempontjait leplezi le, de
egy keresztény kulturkor altal megszabott identitaskinyilvanitasa-
nal barmely befogadoéi aspektusbol is igy kell/kellene lennie.

Az esszét magaban foglalo fejezet cime is Szubjektiv ikonosztiz lett.
A ikonosztaz fogalma tobbszor is megjelenik a kotetben. A szerzd
szerint Hermann Zoltan a rézkarcok nyomtatasa kozben hasznalt,
befestékezddott torldpapirok felhasznalasaval, képpé formalasaval,
az egyedi alapanyagok egymas mellé helyezése soran létrejott rit-
mussal és strukturaval ugyancsak egy ,,absztrakt ikonosztazt” jelenit
meg. Ahogy Toth Gabor a polisztrénbdl kimetszett ,,t6ke” bettiinek
szétkalapalasaval, spontan médon talalt szovegek felhasznalasaval,
vagy az uttestre helyezett gyurma-POEM-nek az arra halado6 gépko-
csival valo ,vizualtopologiai” megformaélasaval 4j miveket teremt,
Hermann Zoltan is igy hasznal fel masok éltal szemétnek tartott
anyagokat a miialkotasahoz: ,eredeti létiiket feliilirja, eltakarja, de
ugy, hogy a korabbi »funkcid« is atlatszik, értelmet nyer a miegész-
ben” - irja L. Simon.**’

386 L. SimoN Lészl06, Szubjektiv ikonosztdz. Lovdsz Erzsébet kidllitdsdrdl = US., Szubjektiv

ikonosztdz, 224-225.

387 L. SIMON Laszld, Az absztrakcié absztrakcidja. Hermann Zoltdn: Mutat6 = UGS., Szub-
jektiv ikonosztdz, 216.
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E. Csorba Csilla Ady-albumat bemutatva, a fotokat elemezve Ady-
ikonokrdl ir, s Nagy Arpad Pika kiéllitdsa ihlette szépirodalmi al-
kotasaiban szintén metaforikusan haszndlja a sz6t: ,,a mi életiink
egymast elkeriil tekintetek talalkozasa valahol az ismeretlen tavol-
ban, a mi torténetiink idegen arcok ikonosztazan felttind kérdés.”**

Bétai Sandornak a kezdettel foglalkozé papirmunkdinak meg-
nyitéjara L. Simon egy performanszt vizionalt: az ésformakra te-
kintve az a gondolata tamadt, hogy a tarlatot egy sajatos akcid kereté-
ben meg kellene gyujtania. [gy deszakralizalhatta volna ,azt a teret,
amelyet Batai mély spiritualizmust magukban hordozé képei tettek
szakralis kozeggé.” S a kozonséggel egytitt Osszesoporve a hamut
emlékezhettek volna ,,a mulanddsagra, az elengedésre. Arra, amire
Batai papirképei éppen a mulhatatlansagukkal akarjak felhivni
a figyelmet.”*** Emlékezz ember, porbél vagy és porrd leszel! - kapcsol-
hatjuk mindehhez a hamvazdszerdai figyelmeztetést, a hamvazas
(lat. impositio cinerum) szertartasanak liturgikus elemét.

L. Simon szubjektiv ikonosztaza tehat olyan mtiveket mutat be,
amelyeknek a ,kifinomult esztétikai igényességi”** feltarasaval, ér-
tékkozpontu interpretator tolmacsolasaval kozelebb viszik a befoga-
dét, a szemlélé-olvasot a hiteles miivészet és a hiteles élet vilagahoz.
A mielemzései ugyanis vissza akarjak ,,irni” az életiinkbe az elvesz-
tett szakralitast, a mesét, az éneket, az identitdsunkat erdsitd kozos
élményanyagot. Az 6t fejezetbdl 4ll6 kotet huszonnyolc irdsa ennek
az értékmento iroi feladatnak a hitvallasa, vallomasa.

Ez a confessio az élet vallomasat (confessio vitae) is jelenti. S ezek
a reflexiok sosem oncéluak. A személyes emlékek mindig tarsadalmi-
politikai, erk6lcsi mondanivalét hordoznak. A sarbogardi nagyszii-
16knél toltott nyarak soran a letordelt vas voroscsillagok gyermekkori
emlékei példaul a torténelem ,,legsotétebb zsakutcajat”, a kommu-

388 L. StmoN Laszlo, Tiz meg tiz = U6., Szubjektiv ikonosztdz, 315.
389 L. SiMON Laszlo, A kezdet. Bdtai Sandor kidllitasahoz = U6, Szubjektiv ikonosztdz, 235-236.
390 GuryAs Gabor, Eldsz6 = L. SIMON, Szubjektiv ikonosztdiz, 12.
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nizmust idézik,*" a diktatuira korszakat, amikor sikeresen relativizal-
tak a haza fogalmat,** a panelhazban laké varosi nagynéni meglato-
gatasaatarsadalom metszetét bemutato szocialista és posztszocialista
lakételepek dobozvilagat, sét az orszagaink dobozokka, szimbolikus
falakkal koriilvett barakkokka valasat illusztralja.** , Egy kofferban
elférne az életiink” - irja Szombathy Balint csillagait elemezve, aki
a huszonharommilli6 aldozatnak allit emléket a mtveiben. ,,A ho-
nunk ald csapnank a kis utazotaskat, igy vihetnénk at 6nmagunkat
a hatdron, a mesterséges valasztévonalon. Magyarorszagrol Magyar-
orszagra szamuzve. Magyarorszagrol Magyarorszagra menekiilve”.**

A ,leginkabb traktorokat gytjtenék” humoros és tarsadalomkri-
tikai megallapitasabol (lasd: a budapesti Voros Csillagban gyartott
traktorokat)* megtudjuk azt is, hogy az iré szenvedélyes gydijto.
A tanyérkollekcidjarol szélva pedig azt vizsgalja, hogy ,,lehet-e 6n-
érték a régiség”, s egyaltalan ,,minek lehet onértéke”.**® Az esszék
liraisdggal és személyességgel athatott filozofikus mondanivaldja
mellett a felépités, a formai, logikai megkomponaltsag is magaval
ragadja az olvasot. A kotet egyik legszebben megszerkesztett struk-
taraja is személyes élménybdl né ki: a harmadik fejezet Szubjektiv
ikonosztdz cimi irasanak csaladi élménye megteremti a miivésze-
tek kapcsolatat, a zene, a koltészet, majd a festészet vildgaban valo
barangolast. S ez utdbbihoz hozzakapcsolja a keresztény szimbolikat
is, a barany- és a halmotivum elemzését.

A confessio vitae mellett a hit megvallasa (confessio fidei) is jelen
van. Kokay Krisztina grafikdirdl, a ,vonalak alkotta térrél” szélva
megallapitja, hogy ,,minden ilyen apr6 dologbdl all 6ssze: a teremtett
391 L. SimoN Ldszl6, Otdgii. Szombathy Bdlint csillagai = US., Szubjektiv ikonosztdz, 26., 28.
392 L. SimoN Laszld, Szocialista brigad a tdrna elétt, Kiegészités Szombathy Balint miiveihez =

U6., Szubjektiv ikonosztdz, 20.

393 L. SimoN Laszlo, Az Urnatemetd-épité Kombindt. Erdss Istvan paplanjai és diszpdrdi =

UG, Szubjektiv ikonosztdz, 32, 41.

394 L. StmoN, Otdgui, 24.
%5 Uo,, 21.

3% L. SimoN Laszlo, Ritkdn latott képek. Vilogatds a Magyar Fotogrdfiai Miizeum kincsei-
bl = US., Szubjektiv ikonosztiz,105.
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vilag bonyolultsagat, Isten mtivének nagyszertiségét szemlélve éppen
az egyszerlségében rejlé csodat nem latjuk meg. Ahogyan minden
fuszalban, ugy Kokay Krisztina minden apré mozdulataban is ott
van a teremtés teljessége és 6rome.”” ,,S a vonalakbol 6sszedllé folt-
jait megtord fehér részek az utat is jelentik, a megtérés és az onértel-
mezés gyotrelmes utjat a mivészeten at a Jéistenhez.”® A szakralitds
és a keresztény szimbolumok hasznalata, értelmezése mellett bibliai
utalasok is vannak a kotetben (Mdzes az égé csipkebokor elétt,
a Szentlélek eljovetele, nyelveken szdlas, A szonettforma megjelenése
a kortdrs avantgadrd kisérleti kiltészetben), vagy Peté Barna bécsi ki-
allitasahoz irt esszéjében a stigma keresztény terminus technicusa-
nak alluzidjaval (,,a képek stigmai”, ,,stigmak a vasznon” ,,stigmak
[...] az életmiben” [Belvedere]), illetve az apa és a keresztre feszitett
Krisztus parhuzamaval is talalkozunk. De olvashatunk a vért kony-
nyez0 bacsfai Boldogasszonyrol is a Gyiimolcsok illata cimi részben.

A mar emlitett elsd rész szocialista latlelete mellett (Szocialista
brigad a tdarna el6tt) az ir kiilon fejezetet szentel az avantgardnak.
A fejezetcim Kassakot idézi: az ,édesfagyokéren €16 esztétikusok” az
alkotasokat konzervativ alapelvekkel, hagyomanyos miielemzési atti-
tiddel, merev szabalyoktol meghatarozott esztétikai itélettel kozeli-
tik meg. L. Simon Laszlé a Kozma Lajos épitészetérél, Tamko Siratd
Karoly dimenzionista muvészetszemléletérél, Kassak Lajosrol és a Ma-
gyar Miihelyrdl, illetve a szonettet megujito kisérletekrél — Tandori
Dezs6, Petécz Andras, Zsubori Ervin, Sztigyi Zoltan formalebonto
és Ujraépitd torekvéseirdl — szolo irasait nekik szanja. Jelezve, hogy
»a formabontas mogott is meglévé meghatarozottsag az, ami az alko-
to ember korlatozott szabadsagara, nem a szabadsaganak korlataira,
hanem a korlatok altal is biztositott szabadsagara utal.”**

397 L. SimoN Laszlo, A teremtés 6rome. Kokay Krisztina grafikdirél = US., Szubjektiv iko-
nosztdz, 268., 271.

398 Uo., 275.

399 L. StmoN Laszlo, A szonettforma megjelenése a kortdrs avantgdrd kisérleti koltészet-
ben = UG., Szubjektiv ikonosztdz, 99.
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Szligyi Zoltan Vagyok, aki vagyok bibliai vendégszoveg-cimil ko-
tetében szerepl6 hetvenhét szonett sorai nem betiikbdl épiilnek fel,
hanem a kolté EKG-janak sorokra tordelt grafikonjaibdl. L. Simon
kotetelemzése szintén a szakralis és profan kozott teremt kapcsola-
tot: ,Vagyok, aki vagyok [...] Szligyi hasznalataban ez nem istenka-
romlas, hanem éppen az alkot6é miivészben meglevd isteni teljesség
kifejezése, az Isten altal sajat képére teremtett ember utaldsa a te-
remtés szandékara és képességére, még akkor is, ha az ember 4ltal
teremtett vilag teljessége csak az Isten altal teremtettnek egy kis
részlete”.** Az EKG grafikai objektumat, a szivverést pedig szintén
a mikro- és makrokozmosz szakrélis parhuzamara vezeti vissza,
hangsulyozva, hogy a sziv a lelki élet szinhelye a keresztény értelme-
zésben, a belsé ember szimboluma, a Megvaltd, a Szabadito jelképe,
Isten orszaga, a szeretet attributuma.

A Viltozatok a fotogrdfidra cimi fejezetben a szerzének fontos
megallapitdsai, lényeges meghatdrozdsai vannak a 19. szdzad koze-
pén megjelend Gj médiumnak a miivészetben betoltott szerepérol és
kiteljesedésérdl. Uj ez a megkozelités abban is, hogy a szépprdza sti-
lusaban kozelit targyahoz: ,,Ekkor még semmit sem tudtam Kovacs
Istvanrol, csak magam elé tudtam képzelni, ahogy a szerkezete mogé
rejtézve dobozba zarja az erdélyi tajat, a székely embereket, kimere-
viti a magyar jelennek értékes multta valé pillanatait.”*"" Az objek-
tiv mogott ugyanis ,a fényképész szemét, érzéseit, gondolkodasat,
a hagyomanyokhoz val viszonyat is meglatjuk.”* L. Simon Laszl6
az elemzéseiben valoban meglatja, észreveszi mindezt. S szorgal-
mazza a székelyudvarhelyi képgyart6 dinasztidhoz, a Kovacs csalad
hagyatékéhoz hasonldan ,,a magyar fotografiatorténetben kevéssé
ismert Karpat-medencei fényképészcsaladok orokségének” feltér-

400 Uo., 98-99.

401 1. SimoN Laszlo, Napfény a miiteremben. A székelyudvarhelyi Kovdts csaldd fotokidlli-
tdasa a Néprajzi Miizeumban = U6., Szubjektiv ikonosztdiz, 137.

402 1. StmoN Laszld, A portrévd lett arc. A fotogrdfia irdnyai és az Ady-fényképek = U6.,
Szubjektiv ikonosztdz, 125.
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képezését, és jelzi, hogy a digitalizalast kovetden meg kell teremte-
ni a nyilvanossagukat.*”® A digitalis adathordozék koraban, ahol
a korabbi kétdimenzids vilag mar virtualizalodik, fontos értékjelz6
dimenzidénak a kort és a klasszikus adathordozot (iivegnegativ, film,
zselatinos eziist, napfénypapir stb.) tartja.***

A kotet negyedik, cimado fejezetében a szerz6 vallomasa szerint
mar olyan alkotokrdl szdl, akik kozel allnak hozza, barati vagy szak-
mai viszonyban van veliik. A zaré rész, a Kéda pedig a kotet kulmi-
nacios pontja: ,,Egy kofferben is elférne az életiink” kétetindit6 bol-
csességének, a lirai megnyilatkozasoknak kibontasa a szabadvers-
aramldsu, epikolirikus, a festményektdl szinte mar fiiggetlenedve,
onalléan is él6-litktetd muvek sorozataban: ,,A felajanlds adomany,
a felajanlds szeretetaldozat. A felajanlas néha beszolgaltatas, egye-
seknek a megvaltas reményében kotott tizlet. Néha dszinte gesztus,
jutalom, 6rom, ajandék annak, aki felajanl. A felajanlas kenyér és
bor. Maga az élet. Unnep a halal felett” - irja Palko Tibor Gyiimal-
csok illata cimi kiallitasdhoz. De szimbdlumaival ugyanigy 0ssze-
koti a profant a szakralissal, amikor régi kertjiik kortefajarol ir: ,,A mi
fank kicsi volt, apam kertészeti kisérleteinek dldozataként kordonra
volt feszitve a két lator almafa kozott, agai krisztusi karként tekered-
tek a drétokra, gytimolcsei a fajdalom oridsi vércseppjeiként csiingtek
a kialtani képtelen testen.”** A kortemotivum és a gytimolcshamo-
zas az Onismeretet is jelképezi, ami az dnvizsgalatbdl fakad és az 6n-
nevelés fontos eszkoze: ,Meghamoztam magam. Lefejtettem a faradt
bért, mert Uj testet akartam, Gj erét, megmutatni a lényeget, amit
gyavan eltakart a vitaminban gazdag héj. De a puha test rothadni
kezdett, finom penész mérgezte meg a csabito illatot, s végiil nem
maradt mads, csak a csontos vaz, a magokat bortonbe zar6 haz, a gene-
tikai program rejtett kodja. Innen kellett Gjrakezdenem, felépitenem

403 L. StMON, Napfény a miiteremben, 154.
404 L. StMON, Ritkdn ldtott képek, 107.
405 L. StmoN Laszlo, Kilenc tétel = U6., Szubjektiv ikonosztiz, 345.
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a testet, a fas szarat, a gyokeret, a zoldell6 lombot, az égig éré kezeket,
helyet a termésnek, rejteket a fészkeknek, kapaszkod6t megannyi
vagynak és elvarasnak, permetbe oltott igazsagnak. Hogy aztan djra
leszedhessenek, hogy felajanlhassam magam az igére éhezéknek.”*%

L. Simon Laszl6 ,,az adott alkotokat és muvészetiiket ugy fedi fel,
hogy kezdjiik megérteni 6ket, elkezdjiik latni, amit addig nem lat-
tunk”” — mondta Baan Laszlo6 a kotet székesfehérvari bemutatéjan.
Felfedi a lathatatlant, megmutatja az elrejtettet. Mtve olyan, mint
egy utmutato, a képi rejtjeleket dekodold. Akarcsak a ,szegények
Bibligja”, a képekkel a szentirast megértetd ikonosztaz, ugy forditja
le a vizudlis nyelvet az irott szoveg kifejezésformajaba. Spanyi Antal
megyéspiispok szavaihoz csatlakozva: L. Simon Laszlé valéban tud
masokat gazdagitani. ,,Segit egy miivészeti nyelvet megismerni, egy
muvészeti nyelvet értelmezni, s ezzel mindannyiunk életét gazda-

gabba teszi.”*%

406 Uo., 348.

407 L. Simon Ldszlo 1ij esszékotete, 2012. janius 12., https://www.prae.hu/index.php?route=
news/news&aid=15954

108 www.szekesfehervar.hu/index.php?pg=news (letsltve: 2012. julius 29.)
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1. A prézairas elméleti muafajai
L. Simon Laszlé politikai-kozéleti
muveiben

Szerb Antal irodalomtorténete egyediilallo: az eredetileg szaraz, sziik
szakmanak cimzett mifajt az esszéhez kozelitette. Szegedy-Maszak
Mihaly szerint is ,,az esszé irdsmodjanak s az irodalomtérténetnek
szerencsés egyeztetése okozza, hogy nemzedékek nevelddtek a Ma-
gyar irodalomtorténeten.”**

Az esszé miifajaban szdmos irdsa sziiletett. A tanulmanyait, kriti-
kait, recenzidit egybegyijté Mindig lesznek sdrkdnyok cimii konyve
is esszékotet. Noha a Gondolatok a kényvtarban cimmel 1971-ben
kozreadott gytjtemény elészavaban Szabolcsi Miklds tanulméanyok-
nak nevezi Szerb Antal irdsait, a Magyar irodalomtérténet nyolcadik
kiadasahoz, 1986-ban mar S6tér Istvan irja az el6szot, aki az esszé-
irast emeli ki és targyalja Szerb Antal mive kapcsan: ,,[...] a vilag-
irodalomban kialakult az esszénovella, s6t, az esszéregény (Lotte
Weimarban stb. ...) is — a modern epika sokhelyiitt mar nem annyira
az elbeszél miivészet klasszikus, hagyomanyos médszereivel probal
élni, mint inkabb az esszétechnika nyujtotta moralis és intellektualis
kifejezésmoddal.”

Az esszé megjelenésével parhuzamosan megfigyelheté a miifaj-
nak a mennyiségi-mindségi, paratlanul monumentalis aranyokban
valo kiterjedése is, elsésorban az irodalom- és tarsadalomkritikai,
kulturtorténeti, teologiai vagy lélek- és lételméleti, valamint néprajzi
esszének.*"

409 SzEGEDY-MAszAK Mihaly, Az irodalmdr 6nazonossiga = A magyar irodalom torténete, 111,
https://regi.tankonyvtar.hu/hu/tartalom/tamop425/2011_0001_542_05_A_magyar_iro-
dalom_tortenetei_3/ch21.html#id524626.

410 BERTHA Zoltan, Szempontok a magyar nemzeti irodalmi paradigmdhoz, Hitel 2013/1., 77.
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Koppany Zsolt Szerb Antal irasait elemezve felveti az esszével kap-
csolatban a negyedik miinem lehet&ségét: ,az esszé mind a harom
minemben érvényesiilhet, de csak modjaval. Mert a drama sem ttiri
jol az esszéizmust. Akarcsak a vers vagy a proza. De miért ne lehetne
az esszé a negyedik dimenzié az irodalomban?”*"

Taldn azért sem, mert igy tobb miinemi kategdriat is nyithatnank,
akar a verses kisepikai mtfajnak, a balladanak is egyet, mivel szintén
magan viseli a harom minem jellegzetességeit. Azért is hatarozta
meg Greguss Agost igy, hogy tragédia dalban elbeszélve. Ez az 8si
mufaj ma is él (Pal Sandor Attila, Rakovszky Zsuzsa, Térey Janos stb.),
még a populdris zenei miifajokban is jelen van (blues, rock, folk bal-
lada). A szépirodalmi mtivek kategdridjaban az esszét a balladaval
egylitt pedig azért nem sorolhatnank egy egyéb miinemei tombbe,
mert az esszé tudomanyos md is.

»Az esszét mint mufajt hirhedten nehéz meghatarozni” - irja
Richard Aczel is.*'? Az esszé az értekezd proza mifaji kategdriajaba
sorolhatd, hiszen filozdfiai-szaktudomanyi értekezést miivészi sti-
lusban, szépirdi eszkozokkel fejt ki, és irodalmi-torténelmi targyu
tanulmany. Bar az elnevezés Michel de Montaigne nevéhez fliz6dik
(Essais, 1580), Amerikaban mar a 16. szazad kozepén megjelenik
a mifaj, Magyarorszagon pedig Sylvester Janossal (~1504-1551) kez-
dédik az értekez6 proza: 6 irt eldszor esszéket.

Szegedy-Maszak Mihély olyan miifajoktdl kiiloniti el az esszét,
amelyek szoros rokonsagot is mutatnak vele: a tanulmanytdl (,,az
esszében az értelmez6, a tanulmanyban az értelmezett beszédmodja
jatszik elsédleges szerepet”), a valamely kiadvannyal, mtivészeti alko-
tassal vagy el6adassal foglalkozo birdlattdl, a jellemképtdl is, melyet
az elbeszélést értekezéssel 6tvoz6 Macaulay-, Sainte-Beuve-, Szalay
Laszlo- és Kemény Zsigmond-alkotasokkal szemléltet, valamint a rop-

411 KoPPANY Zsolt, A tudds szelidségének apotedzisa. Szerb Antal: Mindig lesznek sarkanyok.
A kétarcu hallgatas, http://www.napkut.hu/naput_2004/2004_01/087.htm.
412 Richard AczeL, Hogyan irjunk esszét?, Osiris, Budapest, 2000, 9.
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irattdl, ,melyben donté szerepet jatszik a felhivas illetve tanitds” és
a tarcatdl. Ez utdbbit ,,akkora tavolsag valasztja el az esszétdl, mint a
napi sajtoban kozolt konyvismertetést a szakszert birdlattdl; a ben-
ne taldlhatd célzasok hosszabb tavon eléviilhetnek s az értékitéletek
utdlag tobbnyire tulfogalmazasoknak bizonyulnak.™"?

Az esszénovella, esszéregény, esszévers stb. kiilonlegessége tehat
az, hogy a tudomanyos és a szépirodalmi irasmivek kategoriaja ko-
z0Ott teremtenek kapcsolatot (ezért nevezik az esszét dtmeneti-, vagy
hatarmdfajnak is), ugyanigy, mint a Szegedy-Maszak altal emlitett
jellemkép, ropirat és tarca is: ezek is lehetnek atmeneti kategdriak
(genre de frontiere). A tobbi érintett mifaj, a tanulmany, a birdlat
vagy tudomanyos kritika mar a prézairas elméleti mufajai kozé tar-
toznak, akarcsak a tudomanyos irasmii nagyobb lélegzetti miifaja,
a monografia, valamint a szévegkiadas (szévegkritikai munkaval,
esetleg kisérétanulmannyal egybekapcsolva, lasd kiadatlan szovegek
kozlése, 0sszkiadas, valogatott irdsok, kritikai kiadds stb.), a reztimé
(absztrakt), a poszter, ami érintkezik a szdbeli el6adasmoddal is, hi-
szen a poszter készitje (az el6add) valaszol az ,eléadas” vazlatat
szemlélteté tudomanyos anyaggal kapcsolatban felmeriilé kérdé-
sekre. A tudomanyos irasmtivekhez tartozik még a beszamolo, vagy
kutatasi jelentés dokumentuma is és a szakfolydiratban valamilyen
tudomanyos teljesitményrél, egy tudomanyos iranyzat térhoditasa-
rdl stb. sz010 vita.

L. Simon Laszl6 elméleti irasainak szovegkorpuszara jellemzé
a miifaji heterogenitds: az elméleti irasok retorikajaban, a prézanyelv
poétikai kodoltsagaban domindnsan jelen van az esszé és a tanul-
many, valamint a kritika nyelvi-mfaji jellemzdi, szemléleti tavlatai,
alakitdsmddozatai, igy a kritikai-esszéiras is.

Nyilvanvald, hogy L. Simon irdsai az essz¢ integrativ jellegét, a kii-
lonféle szovegtipusok harmonikus jelenlétét is prezentaljak. Mihail

413 SzEGEDY-MAszAk Mihaly, Egy miifaj kockdzatai, Alfold 2002/2., 17.
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Epstejn irja az esszé miifajarol: ,[h]a valamelyik koziliik [...] a tobbi
rovasara varatlanul tulsalyba keriil, akkor rogtén megbomlik a mii-
faji szerkezet, és az esszé atalakul alkotorészeinek egyikévé: szépiro-
dalmi elbeszéléssé vagy filozofiai eszmefuttatassd, intim napléva
vagy torténelmi attekintéssé. Az esszé egységét éppen az egymasba
valé kolcsonds atmenetek energidja biztositja, a hirtelen valtasok
a képszert megjelenitésrol a fogalmira, az absztrakt szférabol a min-
dennapi életbe.”*!

A mifaji gazdagsag altal megidézett szovegek kozott tehat nyil-
vanvalo és rejtett kapcsolatrendszer van — ezért sem jelent esztétikai
és miifajelemzési problémat a mifaji szerkezet ,megbomldsa”, kinyi-
tasa mas miifaji struktura felé -, ezek a transztextualis viszonyulasok
pedig ,kiterjesztik a szinre vitt torténelmi esemény egyediségét mas
kontextusokra”.*"* Hasonloképp az emlékezésnek azzal a mozzanata-
val, amirél Reinhart Koselleck beszél: ,,abban a pillanatban, amint
Osszehasonlitast teszek, arra is rakényszeriilok, hogy kiterjesszem”.*'
»A miifajok ugyanis nem csak a fikcionalis szovegalkotas és vilag-
teremtés szabadon aktualizalhaté kelléktarat jelentik: minden mi-
faji sémarendszer mas és mas emocionalis-reprezentacios teret nyit
meg, s egyben gondolkodasi forma, tudasforma is. A miifajisag az
irodalmi-esztétikai kozegben felhalmozott kollektiv tudast hordoz,
melyeket miivenként aktualizal ™"

L. Simon Laszl6 elsé politikai-kozéleti kotetének, a Versenyhdt-
ranynak (2007) miifajra utal architextualis jelzése: ,,esszék, tanul-
manyok”. Viszont a kotet az elemz6 jellegti tanulmanyok és esszék
mellett kritikakat, biralatokat, vitairatokat és egyéb rovidebb (kis-
epikai) irasokat is tartalmaz. Az elsé fejezet példaul négy nagyobb
tanulmanyt foglal magaban: kett6 a Gyurcsany-kormanyrol (az elsé

414 Mihail EpSTEJN, A kotetlen miifaj torvényei, Orpheusz 1993/2-3., 182.

415 BENYEI Péter, Emlékezésalakzatok és lélektani reprezentdcio a Jokai-prézdban, Debreceni
Egyetemi, Debrecen, 2018, 53.

416 Reinhart KOSELLECK, Az emlékezet diszkontinuitdsa, ford. SCHEIN Géabor, 2000 1999/11., 6.

47 Uo., 36.
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és masodik Gyurcsany-kabinetrdl) és kettd a vidéki kozmuvelddési
intézményhalézatrdl, az allam kulturafenntarté szerepérdl szol.
Tablazattal, grafikonnal is szemlélteti (évekre visszamenden) a Fejér
megyei intézményrendszer adatait, de 6sszehasonlité adatokat is
kozol mas megyékkel, varosokkal. Foglalkozik a vidéki levéltarak,
muzeumok, konyvtarak, miivelddési hazak helyzetével, valamint
kitér a kormanyzat és 6nkormanyzatok szerepére is. A masodik és
harmadik fejezet dominans miifaja mar az esszé. Ezekben az irasok-
ban a kultira szamos tertiletét érinti, viszont az irodalomrol hangsu-
lyosabban beszél. Rovidebb, tényfeltaro kritikai irasok is szerepelnek
a kotetben, példaul a kulturalis élet finanszirozasanak problémairol,
az NKA tervezett atalakitasardl, az érdekegyeztetés hianyardl (Nagy
Kulturalis Atverés), valamint a Magyar Iroszovetség szervezet(t)
sorvasztdsardl. Paratextualitassal, el6szoval és mottoval is talalko-
zunk a kdnyvben: a bevezet$ gondolatokat maga a szerzd irta, a ko-
tet mottdja pedig egy Klebelsberg Kuno-idézet: ,Ma, amikor ke-
ziink annyi téren meg van kotve, a szellem régidiban ellenben kor-
latlanul cselekedhetiink, éppen a nagy kulturalis eréfeszitéseknek
van most itt az ideje.”

A rémai szekér (2010) cimii kotet irdsai viszont mar nem esszék,
hanem tényfeltaro irdsok, allapotfelmérések, a kultarpolitika kritikai
elemz6 munkaja, ami a helyes kritikai diskurzust, a kritikai kultarat
is prezentalja. A kritika ugyanis a kultira mikodésének, a kulturalis
gyakorlatnak is része, és célja egy Osszefiigg6é minta, ,.egy koherens
gondolkodoi-kritikai paradigma” bemutatasa.*’® Paratextualitassal itt
is talalkozunk: a kétet mottdja szintén egy Klebelsberg-idézet (,,Készit-
stik el6, mig nem késd, a kulturalis demokraciaval a politikai demok-
raciat”). Az Egy kidllitds margéjdra cim pedig nemcsak mufajszert
utalas (egy tarlat alkotasaihoz, a megtekintett képek szévegként valo
olvasasahoz fliz megnyito, bevezeté gondolatokat, margdszert meg-

418 HAvASRETI Jozsef, Tudomdnyos irdsmii, ELTE Bolcsész Konzorcium, Budapest, 2006, 26.
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jegyzéseket), de a szobeli miifajt is sejteti, egy retrospektiv olvasattal
pedig megerdsithetjiilk magunkban a megnyité beszéd mifajanak
szerz6i alkalmazasat. A kotetet szintén egy szobeli mifaj zarja: a szer-
26 Pozsgay Imrével beszélget a Kadar-rendszer kultarpolitikajardl. Ez
a beszélt és az irott nyelv, az ugynevezett elsddleges nyelvhasznalati
mad és a térhez-id6hoz nem kotott, statikus és allandé megnyilat-
kozasi forma talalkozasa: a két nyelvhasznalati forma tradicionalis,
dichotomikus felosztasa itt megkérddjelezddik, eltiinik: ezt az irdsos
dialégust (az irott beszélt nyelv szokdsos terminusa helyett) beszélt-
irott nyelvnek is definialhatjuk.

»Az esszé retorikaja szuggesztiv korkoros szerkezetével, illuzori-
kusabb szillogizmusaval, az értekezésektdl kolcsonzott argumenta-
ciés fordulataival egyfel6l éppen a szubjektum elrejtésére, feloldasara
torekszik, masfeldl viszont fortélyosan fel is hivja ra a figyelmet, hi-
szen allandoan valakinek a (magan)véleményével kell szembesiil-
niink.”*® A Személyes torténelem (2011) esszéiben a szerzdi jelenlét
rekonstrualhatdsaga, az én kozvetett tematizalasa szintén jelen van.
A szerz6 mikozben egy narrativ elbeszélé- és megismerési moddal
vallomast tesz a kozos multrol, ennek az identitasunk alakuldsa szem-
pontjabdl is fontos kozos multnak a kollektiv képében, onarcképé-
ben lattatja magat, a szlikebb k6z9sség, a csaladtorténet histéridgjan
keresztiil. A kotetet bucstszovegek, ,,f6hajtasok” zarjak: kortarsakra,
Midtis Liviadra, Sobor Antalra és Dedk Laszlora emlékezik.

A Polgdri kulturpolitika. Eredmények és dilemmdk (2014) kotetben
a tanulmanyok és esszék mellett szintén taldlkozhatunk a szdbeli
mifajok egy-két reprezentans miifajmegjelenité szévegével: a kotet
kulturalis eseményekhez kapcsolodo (megnyitd)beszédeket, interji-
kat, parlamenti felszélalasokat is tartalmaz.

Az onéletrajzi miifajok olyan alkotasok, amelyeknek szerz6i sajat
életiikrol, koruk eseményeirdl és az ezekhez fiz6d6 gondolataikrol

419 MaRGITTAI Gébor, Nyugtalan klasszikusok, Attraktor, Mariabesny6-Go6dolls, 2005, 167.
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a hitelesség jegyében szamolnak be, mikozben a sajat életitket mult
idejti folyamatos torténetté alakitjak. A magyar irodalomban az 6n-
életiras mufajanak kezdetei a 17-18. szazadi Erdélyben jelentkeztek
(a mufaj nyitdnya Kemény Janos erdélyi fejedelem tatar fogsagban
irt onéletirasa). A miifaj a 20. szazadban paratlan népszertiségnek
orvend, ezaltal sokszin(vé is valik: torténelmi-muvel6déstorténeti
eseményeket, szociografiai ihletettséget, idegenségélményt, anekdo-
takat is tartalmazhatnak a vallomasok, s6t idénként élnek a szerzdk
a modern regénytechnika eszkozeivel is, az asszocidcids emlékezet-
tel, az egységteremtd latomasok hasznalataval. A kortars magyar
irodalomban mar téredékessé vélik a hagyomanyos forma: csupan
egy-egy meghatarozd életszakasz tarul fel a szerzd életébdl, és meg-
jelenik az életinterjd, valamint a barmikor megtorténhetett volna
élményére épitd fiktiv onéletirds is.

Az 6néletiras miifajelméleti kérdése szintén olyan Osszetett, mint
az esszéé: az irodalomtorténeti osszefoglalé rendszerek 6ndllé mi-
fajként ugyanolyan nehezen fogadtak be. »Irodalomelméleti szem-
pontbodl azonos a ,,bintik™ szellemi kisérletként a mtvészetek kozé
sorolhatok« — irja Miké Krisztina. De az dnéletiras miivészete is 6n-
allé mifaj, mely szintén ,kiallja az esztétikai rendszerekbe sorolas
minden probajat.”2

L. Simon Laszl6 tovabb szinesiti az 6néletiras magyar miifajtor-
ténetét: a Korbejdrni a hazdt (2017) cimi koétete mar domindnsan
onéletrajzi ihletettségli irasokat tartalmaz, amelyekkel az esszé és
az onéletirds tjszert kapcsolatat teremtette meg.

A Kiviszi a puskdt? Emlékezet és politika (2020) cimt kdnyvében
mar dominansan a szobeliségre utald szovegkorpuszokkal talal-
kozunk, amelyek allami megemlékezésen (Ady haldlanak 100. év-
forduléjan), kiallitasokon, konferenciakon, szoboravatasokon (Pro-
haszka-dombormt, Magyary Zoltan-szobor, Apponyi Albert-szobor),

420 Mik6 Krisztina, ,Egy régi udvarhdz utolsé gazddja”. Thassy Jend: Veszélyes vidék; Hat-
raarc, Kortars 2000/5.
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valamint a Tokaji [ré6tdbor iilésein hangzottak el. A szdvegek az esszé
sajatossagait hordozzdk, akdrcsak a trianoni szamvetés tarsszer-
z0s esszéje, A reménytelenség gydzelme. Trianon 100 cimd iras is.
A transztextualis viszonyulasok, a mifaji szerkezet megbontasa,
kinyitasa, a szoveg egyediségének kiterjesztése ebben a kotetben is
megtapasztalhat6. Az irdsok kozott vannak egyéb mifaji struktu-
raval érintkez8 mivek is, igy a Tokaji [rétdbor kiildetését dsszefoglald
cikk, a kultarpolitikat és agrar-élelmiszeripart elemz6 tanulmany
(Intézményes kulturpolitika 2010-2020 kozott Magyarorszdgon;
Ipartorténeti pillanat. Egy 1ij gydr sziiletése), valamint beszélt-irott
nyelvvel, lejegyzett dialégussal is talalkozunk (Zavogyan Magdolna
beszélgetése az irdval).

Az iréi rendeltetés, ami véteszi, apostoli és profétai szerep is lehet
egyben, valamint az értelmiségi és politikusi funkcié dilemmaéja a ko-
tetben tobbszor felmertiil. Kétségtelen: kiildetéses esszéknek, misszios
irdsoknak is nevezhetnénk L. Simon Laszlé miveit. Boross Péter

o

a kotethez irt el6szavanak zaré mondatai is ezt erdsitik meg, amikor
igy ir: sziikség van erre a konyvre, a szerz6tdl igényeljiitk a tovabbi
irasokat, ,mert minden egymasra rakott betii egyben a nemzet szol-

galata is.”#%!

421 L. StmoN Laszlo, Ki viszi a puskdt? Emlékezet és politika, Nemzeti Mivel6dési Intézet,
Budapest, 2020, 8.
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2. A politika felé emelni a kulturat
Versenyhatrany.
A (kultur)politika fogsagaban

L. Simon Laszl6 koltészete mellett a prozairdi tevékenysége 0j szi-
neket ad a kortars irodalomhoz. A miivészetek Uj iranyait feltérké-
pezd, az irodalomtorténet-iras szamara a nemzetkdozi hiri és rangu,
de itthon kevésbé ismert muvészeket bemutaté Hidak a Dundn
(2005) esszékotetét a hagyomanybol épitkezd Edes sz6l6, tiizes bor.
A Velencei-to kornyékének sz616- és borkultiirdja (2005) koveti, majd
a Szubjektiv ikonosztdz (2012) kotete, amely a fogalom szakralis el6-
ismeretét6l meghatdrozva, abbol taplalkozva felfedi a lathatatlant.
Esszéiroi tevékenységének masik dominans eleme a nemzeti sors-
kérdéseket a muvel6dés- és kulturpolitikan keresztiil megkozelitd
irasai, amelyekben — Ambrus Lajos szerint — sokszor a ,,gyermekkor,
a haza korbejarasa, a személyes torténelem katarzisai, az 6rokség és
az innep fajdalmasan észlelhetd hianyai, [...] a csalad, a baratsag és
a halal 6sszefliggései”** szolgaltatjak a témat. A Klebelsberg Kuno-i
szellemiség mintaul allitdsaval, a kozpolitika elemzésével, gyakor-
lati tanacsokkal pedig utat is mutat. Irasai identitdsproblémdainkra
is felhivjak a figyelmet, és megtudjuk, mit gondol hagyomanyrol,
multrol, nemzeti kultararol, kultarpolitikdrdl.

»10bb mint htsz inséges évnek kellett eltelnie ahhoz, hogy a koz-
életi szereplés kozelébe jutott értelmiségiek koziil valaki az interna-
cionalista, a magat liberalisnak feltiintetd, a globalizmus alruhajaba
bujt anglo-amerikai sovinizmust kiszolgalé hatalomgyakorlok ci-
nikus gyakorlataval és elméleti nihilizmusaval szemben a nemzeti
kultara védelmében kialakitandé kulturpolitikai szempontrendszer

422 Ambrus Lajos fiillszévege a Személyes torténelem (2011) cimii esszékotethez.
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kidolgozasara kisérletet tegyen™** — irja Olah Janos L. Simon Lészlo
politikai-kozéleti indulasardl, irasairdl.

A nemzeti kultura védelme az identitds védelme is, hiszen az
azonossagtudat felépitésében dontd szerepe van a nemzeti kultira
altal kindlt mintdknak. Ha a mintak kozvetitése, az értékek dtadasa
hianyos vagy nem torténik meg, ha az individuum tapasztalata ne-
gativ, akkor a személy identitasvalsagba keriilhet, amit akar identi-
tasvesztés vagy identitasvaltas is kovethet. A nemzeti kultura fenn-
tartasdhoz, az identitds megérzéséhez pedig intézmények (csalad,
iskola, egyhaz, folklércsoport, médium stb.) kellenek. Barna Gabor
ramutat arra, hogy ha ,ezek hidnyoznak vagy elvesznek, az identitds-
6rzés nehezebb vagy egyszertien lehetetlen.”*** Az Olah Janos altal
emlitett torekvésre, a nemzeti kultira védelmében a kulturpolitikai
szempontrendszer kidolgozasara ezért is van sziikség. Az azonos-
sagtudatnak egyénre és kozosségre vonatkozo belsé szerepe, rendel-
tetése mellett L. Simon tehat figyel az identitas — Anthony D. Smith
altal is felvazolt'> - kiils6 funkcidira is: azaz a teriiletiség, a gazdasag
és a politika szempontjairdl sem feledkezik el.

L. Simon Laszlé kulturpolitikai irasainak nyitokoétete 2007-ben
jelent meg Versenyhdtrdny. A (kultiir)politika fogsdgaban cimmel.
»A konyv a nemzeti sorskérdéseket a miivel6déspolitika titkrén ke-
resztill tarja az olvaso elé, amely azért is izgalmas, mert a rendszer-
valtoztatas utan eltelt tizenhét év még mindig kevésnek bizonyult
ahhoz, hogy a jelennel lelkiismeretesen band, a jovének feleloséggel
tartozé kultarpolitikat fogalmazzon meg a magyar politikai elit.
L. Simon Laszlé nemcsak a problémakat veti fel, de a lehetséges

megoldasi receptet is felkinalja”** - irja Heiter Tamas.

423 OLAH Janos, A hattyiinyakii gorény. L. Simon Ldszlo, A romai szekér cimii konyvének
margéjdra (kézirat).

424 BARNA Gabor, Népi kultiira — nemzeti kultiira - nemzeti identitds. A népi kultiira szerepe
a nemzeti kultiira és a magyar identitds megszerkesztésében, https://mek.oszk hu/09300/
09396/html1/01.htm#b43.

425 Anthony David Stephen SmitH, National Identity, Penguin, London, 1991, 16.

426 HerTer Tamds, A humanitds kis szigetei siillyedni ldtszanak, Fejér Megyei Hirlap 2007.
oktdber 15., 11.
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A rendszervaltas utan kialakult politikai helyzetben a magyar
tarsadalom az allam segitségére nem szamithatott, ,egyrészt [a kor-
manynak] a kozosségi érdekkel ellentétes szandékai miatt”, masrészt
»a felelds hatalmi pozicidkat uralé politikai cselekvék inkompeten-
cidja miatt”, s igy a tarsadalom szinte teljesen ,,magara marad a nem-
zeti kultura fenntartasanak és dpolasanak a feladataival” - irja Gazsé
Tibor a kotet hatso boritojan olvashatd ajanlojaban. A probléma sok-
rétd volt: a kulturalis intézményrendszerektdl a palyazati dsszegek
visszatartdsa, pénzelvonas, koltségvetési zaroldsok, a mivészvilag
felé a csupan ,,drukkolok 6noknek” jelszavak, a kulturalis botranyok,
a konyvkiadast tdimogaté forrasok nominalis csokkenése, a magyar
szépirodalomnak a médiabdl valé kiszoritasa, az értékek kiszolgalta-
tottsdga, ,a médiumokat ural6 gazdasagi-politikai-kulturalis cso-
portok és érdekkozosségek értékpreferencidinak™?” torz kozvetitése
mind-mind ezt jelzik. Akarcsak az intézményGdsszevonasok, a mi-
niszteri tdmogatdsok méltatlan elosztdsa, a konnytizenei kultira
félmilliardokkal valé tdmogatasa, mikozben évtizedes tradiciokkal
rendelkez tarsadalmi szervezetektdl tartottdk vissza a tamogatast
(filharmoniai tarsasagok, vilaghirt egytittesek keriiltek igy lehetet-
len helyzetbe), a rekonstrukcids 6sszegek drasztikus csokkentésével
vidéki kistelepiilések muvelddéshazai, konyvtarai mentek tonkre,
a miivészeti élet belterjessé valt, a maganmecenatura hianyzott. S jelen
volt a széthuzas, ami a globalizacids torekvések soran napjainkban
még inkabb feler6sodott. Pedig mar Klebelsberg Kuno is figyelmez-
tetett minket: ,,olyan sulyos helyzetben 1év6é nemzetnek, mint ami-
lyenben most a magyar van, voltaképpen nem is volna szabad par-
tokra [értsd: ellenséges érdekcsoportokra] szakadni.”**

Az identitdst meghatdrozé teriiletek a kultdra és az oktatds.
L. Simon mar a kétet Elészavdban Klebelsberg Kunoéra hivatkozva

427 L. SimoN Laszl6, Hatalom - hitvallds - eszkiz. Megjegyzések az dllam kultiirafenntarto sze-
repérél = UO., Versenyhdtrdny. A (kultir)politika fogsdgaban, Kortars, Budapest, 2007, 108.
428 Uo., 10.
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(»a kulturpolitika hosszulejaratu valt6”, mindig a jovend6 generacio
szamara dolgozik, s ezt nem szabad a partpolitika oltaran feldldozni)
kijelenti, hogy a ,,[...] a mai politika ellenében akarom megvédeni,
bizonyos értelemben a politika felé emelni a kulturat.” Ennek meg-
felel6en a szerz6 a sikeres projektek bemutatasaval (példaul Van Gogh-
kiallitas, a skandinav tarlat vagy az Esterhazy-kincsekbdl megvalo-
suld kiallitas), az 6nallo kulturalis teret kiépité 6rvarosnak, Debre-
cennekarendkiviillvonzd, pozitiv példajaval, gyakorlati tanacsokkal
utat is mutat. Gazso Tibor szerint ha ,,a kultira nemzeti stratégiai

jelentéség teriiletén” ezt megfogadjak, ha mindez kovetdkre, koz-
remikodokre talal, akkor van remény a véltozasra.

A lokalis kulturalis 6rokség identitasmegtarté szerepe
Kulturalis kormanyzat - kulturalis politika

»Az 0j nemzeti reneszansz sikerének lehetdsége megvan a magyar
tarsadalomban, azonban az elmult ezer esztendé tiizének fényében
kell értékelni a rendszervaltas tizenhét évét. A kozelmult tisztazasa
és a nemzeti jovokép kialakitasa érdekében, nemzeti kulturpolitika
kell”** - mondta Lezsak Sandor a Versenyhdtrdny cimi kotet szé-
kesfehérvari bemutatéjan.

A kotet nyit6 tanulméanyaiban a szerz6 adatokkal, abrakkal, gra-
fikonokkal mutatja be az els6**° (2004. oktober 4 — 2006. junius 9.) és
a masodik*' (2006. jinius 9 - 2009. aprilis 14.) Gyurcsany-kormany
els6 évét, a kultura teriiletének politikai presztizscsokkenését, igazga-
tasi értelemben vett leértékel6dését, vizsgalja a kulturalis, igazgatasi,

429 Lezsak Sdndornak L. Simon Laszl6 kotetbemutatdjan elhangzott ajanlogondolatai, 2007.
oktober 11.

430 Ldsd L. StmoN Lészlo, Kulturdlis kormdnyzat - kulturdlis politika. A Gyurcsdny-kormdny

elsd évének kulturdlis tevékenységérdl = UO., Versenyhdtrdny, 23-48.

Lasd L. StmoN Laszlo, Ki figyel a magyar kultiirdra? A masodik Gyurcsany-kormdny elsé

évének kulturdlis igazgatdsi, kultirafinanszirozdsi tevékenységérdl = U6., I. m., 49-73.
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kultdrafinanszirozasi tevékenységeket. A ,latlelet” aggasztd. Kevés
pozitivum sorolhat6 fel. Az els6 ciklusban a film és a klasszikus zene
héatranyos helyzete mellett a szinhazak élete is csak azért nevezhet6
valamivel jobbnak, mert a finanszirozasukban az 6nkormanyzatok
erdteljesebben vettek részt. A masodikban pedig par rovat nétt csu-
pan: példaul a vari rekonstrukcié kerete 300 millidrél 763 millio
forintra emelkedett.

Az igazsagtalan tdmogatdsok ellen nemcsak a Versenyhdtrdny-
kotetben, de az interjuiban is tiltakozik a szerz6. Egy 2005 marciusi
nyilatkozataban a hazai irodalom valsagos helyzetérdl és a Magyar
[részovetség mitkodésének ellehetetlenitésérdl nyilatkozva az 4lla-
mi tamogatas hidnyardl is szol. Szamos projektre oriasi 6sszegeket
forditanak (lasd példaul a Nagy Konyv évenkénti masfél milliardos
koltségét vagy akar az Edes anyanyelviink pélyazatra vald szazmil-
liés raforditast), s jelzi, hogy ez nem is lenne baj, viszont a magyar
szépirodalmi mivek megjelentetésére csupan a timogatasi koltség-
vetés toredéke jut (2005-ben negyvenmillié forint).**

»A honi politika mai technokrata préfétai az dllami kiadasok lefa-
ragasakor a lehetséges célteriileteket kutatva mindig az els6k kozott
nevezik meg a kulturat és a kozmuvel6dési intézményrendszert” - irja
2007 juliusaban L. Simon A kulturdlis emlékezet diiledezé megyei
bdstydirol szélva.*>® Pedig mar Klebelsberg Kuno is jelezte: ,,Az Aka-
démian és az egyetemeken kiviil a tudomanyok termelésének harma-
dik nagy fokusza kozgyljteményeink: konyvtaraink, levéltaraink,
muzeumaink.”***

A kozgytjtemények a nemzeti identitdshoz sziikséges orokséget,
egy nép kultarajat, egyediilallo szellemi kincseit, értékeit 6rzik, s ebbdl

432 A magyar kultiira kiszdarado forrdsai koriil, Végh Attila beszélgetése L. Simon Lészloval,
Magyar Nemzet 2005. marcius 3., 15.

433 L. StmoN Lészlo, Miizeum, konyvtar, levéltdr, miivelédési kozpont. A kulturdlis emlékezet
diiledezd megyei bdstydirdl = US., Versenyhdtrdny 75.

434 KLEBELSBERG Kuno, Orszdgos Magyar Gyiijteményegyetem = UG., Beszédei, cikkei és
torvényjavaslatai. 1916-1926. Atheneum, Budapest, 1927, 77.
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adodik legfébb feladatuk, a megdrzésen alapulé hagyomany-atoro-
kités. A nemzeti 6nazonossagtudat lényeges eleme a helyi identitas,
amelyben egy kozosség és a kozosséghez tartozo egyén — meghata-
rozva 6nmagat és a kozos értékek vallalasaval kialakitva egy k6zos
képet - létrehozza a sajat kulturalis reprezentacio rendszerét. Ez ko-
tédést hoz létre, a helyhez tartozds, a helyhez ragaszkodds élményét
és képességét.

L. Simon LaszI6 is arra mutat ra, hogy a helyi kulturalis értékek
és hagyomanyok hozzajarulnak a lokalis identitds erdsitéséhez, meg-
ujitasahoz, Ujraértelmezéséhez. A kollektiv identitas létrejottében
a torténelemnek, a hagyomanynak, a kommunikativ vagy kultu-
ralis emlékezetnek és 6rokségnek meghatarozé szerepe van. Gyani
Gabor torténész, a tarsadalom- és mentalitastorténet magyarorszagi
meghonositéja megjegyzi, hogy a konvenciondlis emlékezetteéridk
ir6i, Maurice Halbwachstél Walter Benjaminon at Pierre Noraig,
Jan Assmannig és Paul Ricoeurig mind egyetértenek abban, hogy
»a mult sokféle emlékezeti gyakorlata egyarant képes betdlteni
a kollektiv emlékezet egyik legfébb funkcidjat, az identitds meg-
teremtését és biztositasat.”*> A kortars eurdpai vidékszociologiai
kutatdsi eredmények pedig azt tamasztjak ald, hogy a vidéki kozos-
ségi szervezddések és a lokalis identitas jelenkori formdja 6sszefiigg
a vidék idilltipust szocialis reprezentacidjaval, s ez a vidék, vidékiség
felértékelését is jelenti.**®

Lokalis és kollektiv identitas tehat 6sszefiigg egymassal. Erik H.
Erikson is kiemeli, hogy az identitas a személyes azonossag és folya-
matossag szubjektiv érzésének megléte, amely egy kozos vilagkép
azonossagaban és folyamatossagaban valo hittel parosul.*” Mindez

435 GYANI Gabor, Identitds, emlékezés, lokalitds, 2000 2008/6., 19.

436 Jonathan MURDOCH -Terry MARDSEN, Reconstituting rurality. The changing country-
side in an urban context. Routledge, London, 1994.

437 Erik H. ERIKSON, Identitdsvdlsig onéletrajzi vetiiletben = UG., A fiatal Luther és mds
irdsok, ford. ERGs Ferenc — PETO Katalin, Gondolat, Budapest, 1991, 402.
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utal arra, hogy a szubjektum a kozosségben valo individualis dllan-
dosag allapota és folyamata is, hiszen ,,az »ego« nem kiilon sziget.”*

Ezért fontos a multrol sz6l6 beszéd is: sajatossaga, hogy be tudja
tolteni a kollektiv emlékezet legfontosabb céljat, az identitas megte-
remtését, biztositasat. Erre utal Jan Assmann: ,,A tarsadalmi hova-
tartozas tudata, amit »kollektiv identitdsnak« neveziink, a kozos
tudasban és emlékekben vald osztozason alapszik”.*** L. Simon mult-
feltard és -elemzd irasai ennek a kollektiv emlékezet- és identitds-
strukturanak az épitéelemei. Nem destruktiv kritikak, hanem egy
konstruktiv folyamat részei.

Keszeg Vilmos az iras- és mentalitdskutatasi francia csoport hely-
torténeti irodalmat vizsgald eredményeit**’ elemezve mondja, hogy
az a folyamat, amely altal a helyi kozosség birtokba veszi és meg-
konstrualja sajat multjat, univerzumot hoz létre, térténelmet épit
és szerkeszt a telepiilés lakdi szamara: a mult dokumentumainak
taroldsara archivumot hoz létre, mizeumot létesit a torténelmi tar-
gyak bemutatasara, szerepeket és alkalmakat allanddsit, hogy biz-
tositsa az emlékezést, a multrol vald elbeszélés folyamatossagat.
Apolja a helyi mondavildgot és hiedelemtérténeteket, 6rzi, rogziti
az élménybeszamolokat, a személyes visszaemlékezéseket, az igaz
torténeteket. E folyamat révén a torténelem a tudomanybol helyi tu-
dassa és gyakorlatta alakul, és ,,a hangsuly a torténelem tanulasarol
attevddik a torténelem megszerkesztésére”, a multra vald hivatko-
zéasra, emlékezésre.**!

A lokalis identitds tehat segiti az egyéni, helyi és tagabb kozosségi,
valamint a nemzeti identitds er6sodését. Ennek megteremtéséhez
438 Uo., 403 )

439 Jan AsSMANN, A kulturdlis emlékezet. Irds, emlékezés és politikai identitds a korai magas-

kultiirakban, ford. Hipas Zoltan, Atlantisz, Budapest, 1999, 138.

440 A kutatasi eredmények Osszefoglalasat lasd: Une histoire a soi: figurations du passé et

localités, szerk. Alban BEnsa — Daniel FaBre, Editions de la Maison des sciences de
I’homme, Ministére de la Culture, Paris 2001.
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és apolasahoz viszont fontos a kozosség értékeinek megbecsiilése, ta-
mogatasa erkolcsi és anyagi értelemben egyarant. L. Simon is kiemeli
a lokalis identitast véd6 irasaban a kulturalis emlékezet fontossagat:
»mig a gazdasdgban szinte minden teriileten a globdlis logika, eré-
forras-felhasznalds és a taguld piac a jellemz6, addig a kulturalis élet
legtobb teriiletén, de kifejezetten az 6rokségvédelemben tovébbra
is a helyhez kotottség, a lokalis identitasok erdsitése a szervezo erejii
szempont. SOt a helyi szinek, izek késobb segithetik a kulturalis ér-
tékek »eladasat« [...]. Az egymads mellett €16, egymasra erdsen hato,
sok kozos gyokérrel rendelkezd lokalis identitasok egytittese a legna-
gyobb érzelmileg atélhetd kozosségi identitds, ezért a helyi kultura-
lis kozosségek tamogatasaval éppen a nemzeti kultarat, a nemzeti
identitast lehet erdsiteni.”***

Figyelmeztet arra, hogy az egyes politikai irdanyzatok és csopor-
tok tisztaban vannak a lokalis kultdra identitasmegtartd szerepé-
vel, s ,mérhetetlen cinizmusukban” ezért csokkentik a kozponti fi-
nanszirozast, hogy ezt a lokalis er6t gyengitsék. Itt allitja elénk kove-
tend6 példaként Debrecent, ahol ,,gondoskodtak a hagyoméanyérzé
csoportok elhelyezésérdl, tamogatasardl,” 6nalld kulturalis eréteret
hoztak létre, és a ,,koltségvetésiiknek csaknem a 10 szazalékat for-
ditjak kultarara, ami messze az orszagos atlag folott van.”***

A lokalis identitas eszméje szorosan 9sszekapcsolodik a népi és
a popularis kultdraval is, viszont e két utobbi fogalom érvényben
1év6 definicidja nem segit minket az identitaskérdés targyalasaban,
az értelmezésiiknél ugyanis ellentmondasokat figyelhetiink meg.
L. Simon Laszl6 a Hatalom - hitvallds - eszkioz. Megjegyzések az dl-
lam kultiirafenntarté szerepérdl cimu irasaban a magas-, valamint
a népi és popularis kultura fogalmi problémakorét is felveti: ,,az al-
lami forrasokbdl é16, hatalmi poziciobdl beszélé médiumok (»koz-
szolgalati« televiziés miisorok, s az ilyen miisorok altal teremtett

442 L. SIMON, Miizeum, konyvtdr, levéltar, miivelddési kozpont, 76.
443 Uo., 77., 101-102.
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feliileteket sajat produkcidjuk, konyveik, értékrendjiik ingyenes rek-
lamozasdra is felhasznalé miisorvezetok és visszatéré vendégeik),
valamint a kereskedelmi csatornak a kozszolgalatisagban is mind-
untalan feltting szerepl6i folyamatosan azt akarjak elhitetni, hogy
az ugynevezett magas- és a popularis kultura »6sszeérése«, egybe-
mosdddsa spontan, alulrdl kiindulé kulturalis folyamat eredménye,
s a valos kozonségigényeket elégiti ki.”*** Keserii Katalin mtivészet-
torténész is ramutatott arra, hogy erételjes tizleti szempontok és ér-
dekek huzodnak meg a populdrisnak nevezett kultura termékeinek
megkonstrualasa és rank erészakoldasa mogott.**

Mi is tehat a népi és populdris kultura? Miként hatarolhatjuk el
egymastol a két terminust?

A magyar irodalom folklérihletettsége jelentds. Bertha Zoltan
szerint ,,[a] mitologikus &siség mélységperspektivaja és a modern
létszemléleti és kifejezésformak egymassal 6tvoz6dé tendencidja
kiilonos kijel6l6 hatasfunkcioval latja el” a magyar népi kulturélis
orokségbe beagyazott alkotoi inspiraciot. A népi kulturalis hagyo-
manyok reintegraciodja, a remitologizacios kisérletek még a torténeti
és az aktudlis avantgard experimentalizmusara is hatassal voltak,
az alkot6i magatartasformdkat be tudték oltani ,,a népiség szabad
vagy jelképes latomasossagaval, s a népi expresszionizmus vagy sziir-
realizmus (Sinka Istvan, Nagy Laszlo, Juhasz Ferenc) utan vagy mel-
lett a magikus realizmus korai vagy szinkron valfajai is termékeny
talajon bontakozhatnak ki (Tamasi Arontél Balint Tiboron 4t Gion
Néndorig).”**¢

Mara viszont Liszka Jozsef szerint a népi kultira megszint.
A popularis kulttra pedig egyet jelent az urbanizal6dé vilag ,,népi”
kulturajaval, a varosi folklorral, ,,s magaba foglalja mind a paraszti

444 1. StmoN Laszlo, Hatalom - hitvallds - eszkoz. Megjegyzések az dllam kultirafenntarté
szerepérdl = U6., Versenyhdtrdny, 106.

45 [,

446 BERTHA, Szempontok a magyar nemzeti irodalmi paradigmdhoz, 76.
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kulturat, mind a varosi polgarsag igynevezett »magas kultiraba«
tartoz6 megnyilvanulasait, példaul a proletariatus kulturajat, a sza-
lagavatoi, ballagasi szokasokat”.

A népi kulttra és vele szembedllitva az elit- vagy magas kultura,
valamint a popularis kultdra, tomegkultira (mass culture) kifeje-
zések kozti kiillonbséget, a fogalmakat Povedak Istvan torténész és
néprajz-kulturalis antropoldgus is targyalja.

A népi kultirara nem tekinthetiink olyan jelenségként, amely
mas koroktdl hermetikusan elzart, ahistorikus lenne, egyfajta ,,6rok
falu”, ahogy Szabd Dezs6 miiveiben is megjelenik, hanem folyamat-
ként, torténelmi dimenzidba helyezve kell vizsgalnunk. Bausinger is
jelzi, hogy ,értelmetlen dolog a népi kulturat a paraszti életmad érin-
tetlen-folyamatos formajaként elkiiloniteni, inkabb a mindenkori,
torténetileg valtozé mivoltaban kell leirni és megérteni. A régi, falusi
kultura csak téredékesen tarhato fel az elszigetelt szokasok és hasonlo
objektivaciok dokumentacidjan keresztiil; ehelyett a falusi életmo-
dokat teljes terjedelmiikben, normarendszeriikkel egyiitt, tdrsadalmi
struktarajuk specifikumaban kell megragadni.”**

Ezért irja Povedak, hogy dokumentalnunk kell a jeleniinket, a min-
dennapjainkat is, hiszen az utdnunk j6vé generaciok szamara ez mar
a mult lesz, ,az a mult, amelyben az 6 jeleniik gyokerezik”.*** A népi
kultura a szébeliségen és a kozosségen alapul, ezzel szemben az elit-
kultdra az irasbeliségre épiil, nincs variansa, egyetlen valtozatban él.
Egymastol viszont nem elzart, hanem édllandé kapcsolatban 1évé,
egymasra hatdst gyakorl¢ é16 organizmusokrél van sz6. Vagyis a né-
pi kultura is atvesz elemeket a magas kulturatol (folklorizacio), és az
elitkulttra is kolcsonoz szegmenset a népi kultaratdl (folklorizmus).
Hagyomdnyos népi kultiraval ma mér alig taldlkozunk. Igy a népi

447 Hermann BAUSINGER, Népi kultiira a technika korszakdban, ford. SZARTO Zsolt, Osiris-
Szazadvég, Budapest, 1995, 166.

448 PovEDAK Istvan, Népi kultiira vagy populdris kultiira? Birkézds a fogalmakkal, Tiszatdj
2004/7-8., 85.
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kultura kifejezés mellett megjelent egy 4j jelentéssel biré fogalom,
a populdris kultdra, amit ,,elektronikus folklornak” is nevezhetnénk.
A popularis kultura kezdete az 1900-as évek médiatorténeti valtasa-
hoz, az 4j ,lejegyzési rendszerhez”, a hangot és a latvanyt rogzitd
technikai eszkozok megjelenéséhez, a tomegmédiumok (radid, mozi,
televizio) kialakulasahoz, elterjedéséhez kothetd. A hirkozlés eszko-
zei lecsokkentették vagy megsziintették a térbeli tavolsagot, s a tago-
lasban, az észlelésben teremtettek 4j vilagot. Az emberi érzékeldszer-
veknek mindez ugyancsak kihivast jelentett. A telefon is 4j vilagba
helyezte az embert azaltal, hogy a hangot, a nyelvi jeleket levalasztja
a testrél. A papir mellett pedig megjelenik egy 4j medialis jelhordozd
hatalom, egy Uj ,lizenetkozvetitd”, a szamitogép.

Az Gj médium a versnyelvre és a -formdkra is hatdst gyakorolva
nemcsak az irodalom hatdrait szélesiti ki, hanem a kulturalis kozege-
ket is uj perspektivaba helyezi. Ahogy Povedak irja: ,Napjaink po-
puldris kultdraja [...] a tomegmédiumok hatasa alatt 411.”**

A médiatorténeti valtasoknak, az uj kommunikaciés technikai
eszkozoknek hatdsara tehat a popularis kultura tobb teriileten is
élesen szembekeriil a hagyomanyos népi kulturaval, azzal az 6rok-
séggel, amit kotelesek vagyunk apolni, védeni.

A hagyomdny-atorokités erdsitésére, a kollektiv emlékezetnek,
a helyi kulturalis 6rokségnek apolasara viszont ebben az idében egyre
sziikosebb finanszirozasi forma all rendelkezésre. L. Simon a 2007-es
Hatalom - hitvallds - eszkoz cimi irasaban az egyre stlyosbodo
problémakat jelzi:

1. A kulturalis javakhoz egyre kevesebben és igen eltéré mérték-

ben, médon férnek hozza.

2. A kulturalis értékteremtést és 6rokségvédelmet szolgald forrasok

csokkennek, az elosztasuk pedig stlyos egyenetlenségeket mutat.

449 Uo., 87.
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3. Az allam és a koltségvetési megszoritdsokkal ellehetetlenitett
onkormanyzatok folyamatosan kivonulnak a kultura finansziro-
zasabol. A potlolagos forrasokrdl pedig senki sem gondoskodik.
Az intézményrendszer igy zsugorodik.

4. A megsziilet6 értékek nyilvanossaga kiszolgaltatott helyzetben
van: megjelenésiiket erésen korlatozzak a médiumokat urald
gazdasagi-politikai-kulturalis csoportok és érdekkozosségek ér-
tékpreferenciai, illetve a hangaddk személyes és sziikebb csoport-
érdekei. A nyilvanossag torzuldsa pedig befolydsolja a befogadok
fogyasztasi szokasait is.

5. A palyazati rendszer sem megfelel6: nem lehet forrasokat talalni
azokra a muavészeti elképzelésekre, amelyek egyik palyazatba sem
illeszthet6k be. Fontos lenne, hogy olyan palyazatokat irjanak ki,
»amelyek valoban jogos, meglevd tarsadalmi igényeket szolgalnak,
a kultdra, a miivészet esetében pedig az alkotd fiiggetlenségének
tiszteletben tartasa mellett az alkotas feltételeit biztositjak”.

6. A maganmecenatura hianya.

7. A talbtirokratizalt allamigazgatds a kulturalis élet szerepldit is
béklyoba zarja.

Ebben a helyzetben mi lehet az dllam feladata és kételessége? — teszi
fel a kérdést. Mar az allamparti id6kben is nyilvanvalo valt, hogy
barmennyire is szeretnénk, a kultura nem vélaszthaté el a politikatdl,
a hatalomnak - az allamnak - pedig felelssége van a kulttra létfel-
tételeinek biztositdsaban, ahogy Pozsgay Imre fogalmazott: ,mas
a kultara és a politikai hatalom természete, de nem kertilhetik ki
egymast.”*>°

Elséként tehat a legfontosabb, hogy az allam felismerje ,,a kultura
jelentdségét, tul azon, hogy a kultura hatalmi kérdés is.”**!

450 PozsGay Imre, Miivelddés, politika, dllamigazgatds = US., Demokrdcia és kultiira,
Kossuth, Budapest, 1980, 357.
451 L. SIMON, Hatalom - hitvallds - eszkoz, 114.
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»az utolsé utani percek lejarta el6tt”
Haromszoros versenyhatrany

A konzervativ vilagszemlélet a hagyomanyapolast, -atadast és -tisz-
teletet, a nemzedékektd] 6rokolt kultira megovasat, igy a nemzeti
kultara védelmét és a jov6é megalapozasdhoz sziikséges tudast jelen-
ti. A kollektiv identitas szubsztancidja is, ami a hagyomanyok altal
kozvetitett kultura erejével lehet6vé teszi a kozosség onmeghataro-
zasat. Viszont mindennek a szemléletnek, dnazonossagnak kihivast
jelent a posztmodern és az azt kovetd digitalis kultira, a mediatizalt
kozosségek koranak identitaspolitikaja, a multikulturalizmus, vala-
mint a globalizacid, aminek a gyokerei ugyan a Romai Birodalomig
nyulnak vissza, valamint a késébbi nagy foldrajzi felfedezések és az
ipari tarsadalmak kialakulasanak korara, de igazan meghatdrozéva
a 20. szazad végén valt.

A multikulturalizmus nem mas, mint ,,dogmatizalt relativizmus”,
amiben a ,,multi” mell6l mintha eltéinne a kultdra, hiszen a képvise-
16i a magaskultura helyett ,,tobbnyire csak silany pszeudo-kultarat
tudnak allitani.” Az ezzel egytitt jar6 és gyakran agressziv formakat
olt6 ,,»fundamentalista« massag-kultusz”, az ehhez kapcsolodo kii-
lonféle szubkultirak pedig a moralis értékeket is sulyosan sértik.
A globalizacids folyamatnak pedig egyediil ,,a nemzet tud a legjob-
ban ellendllni, a nemzeti kultarakat ezért feltétleniil védeni kell.”*>
Ez az Ort allas, oltalmazas a konzervativ politika egyik feladata, 6
jellemvonasa.

Lanczi Andras (1956-) konzervativ filozdfus, politikatudds, egye-
temi tanar Konzervativ kidltvanya*”® nemcsak a konzervativ vi-
lagszemléletnek, egy politikai filozofidnak a sajatossagait mutatja
be, de az ismérveket az aktudlis helyzetre, 2002 szeptemberére is
452 EGEDY Gergely, (Multi)kultiira - konzervativ olvasatban, Magyar Szemle (10) 2001/3-4.,

67-68.

453 L4sd Elet és Irodalom 2002. november 15. https://www.es.hu/old/0246/publi.htm; kényv:
Attraktor Kft., Mdriabesny6-Godolls, 2002.

335



Politikai-k6zéleti irasok

vonatkoztatja. A szerzé szerint azért fontos ennek az erkolcsre épiild
filozofianak a megismerése, mert az igazi rendszervaltas legnagyobb
akadalya éppen ,,a fejekben tovabbélé kommunista beidegzédés™*>*
»A kommunizmus mint rendszer halott, de mint tdrsadalmi érdek-
haldzat, mint konvertalt gazdasagi erd, mint vilagnézet, mint izlés,
mint érintkezési forma ma is él. Egyszéval a kommunizmus hagyo-
mannya valt.”*>>

Valoéban, a gazdasagi egyenldség, a politikamentességgel elérhe-
tének vélt tarsadalmi béke, ,a minden bajra megoldast hoz¢ fejlo-
dés” eszméje sokak szamara még mindig vonzdé. Lanczi ugy latja,
hogy bar a magyar konzervativ gondolkodas intézményes és eszmei
gyokereit a kommunizmusban kitépték, mégis a rendszervaltas ko-
vetkezetes gazdasagi-tarsadalmi végigvitele, moralis és intellektualis
megalapozasa a konzervativok feladata lesz.

A Versenyhdtrany kotet azonos cimt masodik fejezetében L. Simon
Lészl6 a Lanczi-tanulmdnyt a konzervativ politika még néhany el-
varhato jellemvonasaval egésziti ki, s kiemeli, hogy ,,a konzervativ
politika igyekszik megtalalni a lehet6 legszélesebb rétegek szdmara
kozos kulturdlis orokséget, ily médon a nemzet egységesitéséért
dolgozik.”**

Milyennek is kell tehat lennie L. Simon szerint a konzervativ po-
litikanak?

1. Valés tartalommal, lehet6leg identitaserdsité kulturalis tar-
talommal kell feltdltenie az tizeneteit. A konzervativ politika
nem szereti a popularis szlogenpolitizalast. Elengedhetetleniil
fontos az tzenetek, az egyes politikai lépések kifejtése, meg-

magyarazasa. (Lasd példaul a Szent Korondnak a Parlamentbe

454 SturM Ldszlo, Lanczi Andrds: Konzervativ kialtvany, Szépirodalmi Figyel 2003/3-4., 102.

455 LANcz1 Andras, A kommunizmus hagyomdnnyd vdlt, http://mail.zsurpubi.hu/cikk/
515-lanczi-andras-a-kommunizmus-hagyomannya-valt/

456 L. SimoN Laszl6, Konzervativ politika — nyitott értékrend. Kiegészitések Lanczi Andrds
Konzervativ kidltvinydhoz = US., Versenyhdtrdany, 138-144.
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vitele dltal kivaltott nagy politikai vitat. Fontos lett volna annak
az elmagyarazasa, hogy mit is jelentett a magyar alkotmdnyos
fejlédésben, jogtorténetiinkben a Szent Korona: az ezeréves al-
lamisagunk megiinneplése szempontjabol szimbolikus jelen-
téséggel bir.)

. Felismeri a kommunikacio jelentéségét: fontosnak tartja a szabad
sajto tamogatasat. A mértéktartd konzervativ sajtd er6sodését
szorgalmazza.

. Feladatai a konzervativ értékrend vonzdva és vallalhatova téte-
le. Ez lehetGséget teremt arra, hogy mind tobben tdmogassanak
olyan kezdeményezéseket, amelyek tovabb segitik a konzervativ
értékrend meger6s6dését, igy a tobbszinti konzervativ kommu-
nikdciés csatornak létrejottét, térhoditasat (magantulajdonu
tévé- és radidadok, heti- és havilapok, egyéb periodikak, konyv-
kiadok).

. Hitelesség és szakértelem: fontos a folyamatos értékteremtéshez.
Mindent megtesz azért, hogy jol képzett, felkésziilt és mérték-
tartd szakemberek képviseljék a konzervativ allaspontot. Nem
szlik hatalmi elitben gondolkozik, hanem az egész tarsadalmat
atfogd programokban. Tamogatja a civil kezdeményezéseket és
szervezeteket. Tudja, hogy a széleskort civil kezdeményezések
nem gyengitik, hanem erdsitik a tdrsadalom életének jobbitasat
szolgald céljait. Igazsag egy van, s azt nem szabad relativizalni.
Viszont egymas mellett tobb, egyarant autentikus értékrend létez-
het. Igyekszik megtalalni a lehetd legszélesebb rétegek szdmara
kozos kulturalis 6rokséget: a nemzet egységesitéséért dolgozik.
Nem felelétlen: nem hoz létre olyan koroket, amelyek csak pilla-
natnyi politikai érdekeit szolgaljak. Ha mar létrehozott ilyen cso-
portokat, akkor igyekszik identitaserdsit6 kulturalis tartalommal
megtolti 6ket. Meghallgatja az egyhazakat, a civil szervezeteket,
és szellemiségiikre, véleményiikre, hagyomanyaikra tdmaszkod-

va alakitja ki allaspontjat. A torténelmi egyhazak tamogatasa
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kotelesség. Joggal varja, hogy torténelmi egyhazaink autentikus
valaszt tudjanak adni a mai tarsadalmi problémadkra, ezzel is
segitve az értékteremtd politikusok munkajat.

5. Nem lehet kirekeszt6, nem kell félnie az értékek, elképzelések fel-
vallalasatol, a programok kovetkezetes végigvitelétl. Példaul
a csaladtamogatasi rendszer esetében a csalad fogalmat és statu-
sat rehabilitalni kell, de ugy, hogy mindez ne jelentse a csonkan
maradt csaladok megbélyegzését. Tartézkodik a politikai radi-
kalizmustdl. Onmagét kézdsen elfogadott és fontosnak tartott
értékek mentén hatdrozza meg. Olyan életpalyakat kivan felmu-
tatni, amelyek alapjan a fiatalok a tdrsadalom hasznos tagjaiva
valhatnak. A fiatalok megszolitdsa az egyik legfontosabb fel-
adata. Fontos a szélséségekre hajlo, befolyasolhaté fiatalokkal
valo foglalkozas, hogy kudarcaik, sikertelenségiik ne vigye éket
a csak ellenségképeket felmutaté csoportosulasokhoz.

6. A politikusok ne romboljak le a politika tekintélyét: a konzer-
vativ irdnyzatnak itt kiilonosen nagy feleléssége van. Maximali-
san torekednie kell az erkolcsos, tiszta kozélet megvaldsitasara.
A politikai konzervativizmus nem feltétlenil jelent esztétikai
konzervativizmust. A konzervativ politikusok nyitottak a kul-
tara egészére, mert tudjak, hogy az egykor radikalisnak gondolt
muvészeti kezdeményezések is kozos kulturalis 6rokségiink ré-
szévé, sajat hagyomanyunkka valtak. Figyelniiik kell arra, hogy
a mai kor esztétikai kovetelményeinek kivitelezése eurdpaisa-
gunkkal, kozép-eurdpaisagunkkal, s mindenekelStt magyar-
sagunkkal 6sszhangban legyen.

L. Simon Laszlé mindezek érdekében megoldasokat is ad: ,,meg kell
kezdeni az erételjes kulturalis épitkezést, aminek egy jol kommu-

nikalhat kulturalis nyitassal kell egyiitt jarnia.”*” Orban Viktornak

457 L. StmoN Laszlo, A jobboldali kultiirpolitika hidnya = US., Versenyhdtrdny, 147.
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a 2006-o0s magyar kultira napjan a Mtvészetek Palotdjaban elhang-
zott {innepi beszédét idézi és méltatja: ,,Vezeté magyar politikus
a rendszervaltas ota ekkora terjedelmd, ilyen nagy ivi, programadé
beszédet a kultararél még nem mondott el.”***

Orban Viktor szerint ,,[...] az elmult masfél évszazad alaposan
megvaltoztatta az ember és a kultira viszonyat. [...] a szamitastech-
nika éppen a rendszervaltozas idején bekovetkezd forradalmi erejt
robbandsa ma arra kényszerit benniinket, hogy szembenézziink az
Uj kihivasokkal, s [...] fel kell venniink a versenyt a globalizalodé
kultura aradataval [...]. Nekiink, akik a hagyomanyt, az el6dok tel-
jesitményét megbecsiiljiik és tiszteljiik, illik tudnunk, a konzervativ
politikai nézet nem jelent konzervativ kulturalis izlést.” Valoban, az
identitdsunkat meghatarozé csalad, haza és nemzet szeretete, a ha-
gyomanyok tisztelete, a kereszténység, a kulturalis 6rokségiink és spi-
ritualis kozosségi élményiink 6rzése, az erre épiild ,politikai kon-
zervativizmus nem jelent esztétikai konzervativizmust, maradisagot,
bezarkodzast, befele fordulast™? - allapitja meg L. Simon Laszlo.

Az allamnak és felel6s politikusainak kételessége a kulturalis javak
védelme, az allampolgarokat szolgald végrehajt6 hatalomnak, a kor-
manynak pedig értékeket kell kozvetitenie, de ,nem kinyilatkoztatas-
sal, hanem lehetdségek teremtésével, illetve a mar meglevé értékek
tovabbélésének segitésével.”**

Az Arnyjdték cimt {rdsaban a komoly tdrsadalmi elismertségti és
rangt Magyar [részovetségnek, a magyar kultira egyik legismertebb
miivészi szervezetének a nehézségeit is bemutatja (tobbszor megkisé-
relték ellehetetleniteni a szovetség életét), és Olasz Sandort, a Tiszataj
f6szerkeszt6jét idézi, aki a 2007-es évet az irodalom fekete évének
nevezte. Nemcsak azért, mert tovabb csokkentették vagy elvették az
egyébként is kevés kulturalis tamogatasra jut6 dsszegeket, minden

458 [Jo.
459 Uo., 147-148.
460 Uo., 149.
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kuratériumbdl , kifurtak” éket, és a kiaddik altal kiadott konyvek egy
részét egyes kereskeddk és boltok nem voltak hajlandok forgalmazni,
de azért is tragikus volt ez az év, mert a rendszervaltas nagy koltdje,
Nagy Gaspar az év elején, januar 4-én elhunyt.

L. Simon Laszl6 tanulmanya itt valt at esszésorokba:

Szép temetés, felemel6 mise volt, megrendiilve alltam az ezres to-
megben a januari tavaszban, és dobbenten hallgattam a miniszté-
rium nevében bucsuzé egyhaziigyi titkarsagvezetd (sic! megint
protokoll!) vallomdsat: par éve még azt sem tudta, hogy létezik egy
Nagy Gaspar nevli magyar kolt6. Elég lett volna azt beismernie,
hogy nem ismerte személyesen. [...] Akiben annyi hit és szeretet
volt, mint benne, az felkésziilve, békében tért meg teremtdjéhez.
[...] Szerencsére a Visszavonuld sorok vdr-drnyjdtékok idején cim,
minden bizonnyal kiemelked? jelent8ségt tavalyi verse itt marad
nekiink 6rok tanulsagul: ,Mint valami elfoglalt varbol / a gy6z6k
kegyelmébdl / most éppen még / az utolsé utani percek lejarta
elott / 4tdondiilok azon a hidon / amit persze ha van annyi erém /
s féleg idém bizony tigyesen / fol kellett volna robbantanom / egy-
szerien nem értem... / nézek vissza a varra / kikkel védelmeztem
azt / és kikkel is voltam oda / holmi védelmezének bezarva / nem
vettem észre / hogy azok csak zsoldosok / bar évtizedekig barati
koponyegben / dus pénzért koncért verekedtek / és egy zaszl6 alatt
meneteltem / veliik s fujtam az egyetlen notat / oltalmazoja én nem
lehettem / kincsnek dézsmdanak egyebeknek / aki kozelébe keriilt
az jol jart / mit beszélek én halatlan... mondjak / néha nekem is
loktek néhany déndrt / az drulds ragalya végiil biztosan / és nagy
folénnyel gy6z6tt / mondhatni mint a termesz / atette magat a vas-
tag falakon / tudtak ezt maguk a gy6z6k / akik ott termettek szé-
pen / egy kodos hajnalon... / nem csodalkoztak semmin / hiszen
a kapu is nyitva volt / valahogy futni hagytak mégis / persze el6tte

kivagtak a nyelvem / remélték amit lattam / vagy csak sejditettem /
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mar ugysem mondhatom el... / tdbbnyire igy is tortént / igazuk
lett... / bar leirtam mindent / akik keresnék ne keressék / gondo-
san bérombe zartam / barataim ti sem talaltok / holnaptél koddé
véltam...”!

A nemzeti létiinkért aggddo-kiizdé Versenyhdtrany azonos cimi
fejezetének azonos cimi tanulmanyaban - ami egyuttal a masodik
nagy rész lezarasa is, azaz hdromszoros versenyhdtrdany — egy masik
6nazonossag-veszélyeztetd elemrdl szol, a piacvezérelt és versenykoz-
pontt szemléletrdl. A baloldal kulturpolitikai programjanak kulcs-
szava ugyanis a piac és a verseny. Egy ilyen tarsadalmi kozegben
a nemzeti és kulturdlis identitds megdrzése komoly kihivast jelent.***

»Barataim! Torténészek, irok, tuddsok, tanarok, filmesek, filo-
z6tusok, egyhazi emberek, feltalalok, Bartok és Koddly tanitvanyai
- hova jutottunk? Valaha voltunk valakik, és most csak bamuljuk az
eseményeket, mint egy nevetséges panoptikum életh(i masolatai” -
irja 2007-ben Csodri Sandor a nagy visszhangot kivalté Mdrciusi
levélében. Ebben a levélesszében a kiildetéses, a kozosséget vezetni,
nagy igazsagokat felmutatni akar6, nemzetben gondolkodé szere-
pet jelolte meg, ahol ,rangot az erkdlcs, az értelem, a rokonszenv,
a nemzeti érdekek egységes védelme ad.”*** Az egyik kereskedelmi
televizioban errdl vitatkozo liberdlis értelmiségiek viszont azt bi-
zonygattak, hogy ennek a beszédmodnak, amelyet Csodri képvisel,
a 21. szazadban mar nincs létjogosultsaga.

Ezzel allitja parhuzamba L. Simon Lészl6 az ezredfordul6 kult-
filmjét, a Mdtrixot, amelyben ,a gépek aldozataiva, energiaforrasaiva
valé emberek szellemi és fizikai megszabaditasaért kiizd6 f6hds
[...] ajovo szazadok messidsvarasanak, az emberiség 6rokos megval-

461 Uo., 156-157.

462 Lasd HILLER Istvan A kulturdlis modernizdcid irdnyai és Koka Janos tizenkét oldalas
kulturpolitikai programjat.

463 A levél teljes szovegét lasd: https://infostart.hu/belfold/2007/05/06/csoori-sandor-
marciusi-levele-az-ertelmiseg-osszefogasarol-120202.
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tasi igényének metaforikus alakja [...].”*** Az ir6-politikus L. Simon
reméli, hogy a politikai gondolkodast is megtermékenyit6 konzerva-
tiv szellemi mithelyeknek jov6beni lehetdségiik lesz a fiiggetlenség.
Szellemi, jogi, szervezeti értelemben egyarant. Ez jelenti a kultura vé-
débastyajat. Bibd is a fiiggetlenséget emelte ki, és az 1940-es években
arra figyelmeztet, hogy ,,barmennyire nélkiilozhetetlen is a modern
eltomegesedett igazgatds vilagaban az eredményesség biztositasa, az
eredményesség kizardlagos kultusza a szabadsag és a kultura pusz-
tuldsaval jar, éppen ezért a jo biirokracia 6sztondsen — de ha baj van,
tudatosan is — ellenall az eredményesség kizarolagos kultuszanak.”*

A biboi-1. simoni tandacs ,,[...] az utolsd utani percek lejarta el6tt”
fontos figyelmeztetés.

Diszkriminalt irodalom
Diszkriminacio vagy érdektelenség?

A Versenyhdtrdany cimt kétet zard fejezetében, a Diszkrimindcio vagy
érdektelenség? cimu ciklus irasaiban L. Simon Laszl6 az irodalom
intézményrendszerét vizsgalja, ennek tarsadalmi és a politikai ve-
tiileteit, és arra keresi a vélaszt, hogy a bizonytalan helyzetben ha-
gyott kortars magyar szépirodalmat valoban diszkriminaljak, vagy
csak érdektelenség 6vezi, s jellemz6-e a hatranyos helyzett literatu-
rankra a tarsadalom mas teriiletein tapasztalhato politikai ketté-
osztottsag?

Az irasaiban a kortdrs irodalom politikai alapon valé megosztott-
sagat mutatja be. A sokfelé hasitottsagot. A szembenallé férumok,
irodalmi szekértaborok kozott a vita alapjat ugyanis altalaban nem
az esztétikai, izlésbeli kiillonbségek hatarozzak meg (azaz egy politi-

464 L. StmoON Laszlo, A ,mdtrix” dldozatai, avagy van-e létjogosultsiguk a nemzeti sorskér-
déseknek? = UG., Versenyhdtriny, 161-162.
465 Brso Istvan, Vilogatott tanulmdnyok, 11., Magvet, Budapest, 1986, 570.
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kailag konzervativ ir6 lehet posztmodern vagy avantgard, munkaiban
élhet a posztmodern és/vagy avantgard kifejezéeszkozokkel), hanem
a politikai véleménykiilonbségek, emberi és moralis tényezdk ira-
nyitjak a diskurzust. S igy kapjuk meg a valaszt arra a kérdésre is,
hogy miért nem jelentetik meg egyeseknek az egyébként szinvonalas
muvét a konyvkiadok, folyoiratszerkesztok, és miért ragaszkodnak
az alkotok az adott kiadohoz, orginumhoz. Bar L. Simon megjegyzi:
»Ugyanakkor vannak olyan forumok, amelyeknél kizarolag egyfajta
esztétikai irdnyzatossag a szerkeszt6i szempont, am ezen lapok, tar-
sasagok szama elenyészG.”%

A kortars irodalom intézményrendszere két részre bonthato: iro-
dalmi szervezetekre, valamint folydiratokra, konyvkiadokra. A ma-
gyar irodalom folyéirat-irodalom. ,,Eurdpa egyetlen orszagaban sincs
ennyi folydirat™¢ - dllapitja meg a szerzd. ,,Egyfajta hungarikum,
amelyet az unidban is meg kell érizniink. Tébb mint két évszazados
hagyomanya van annak, hogy miként keriilhet be valaki - publikacidi
révén - az irodalmi, tudomanyos életbe.” Ennek ellenére az irodal-
munk tovabbra is dllamilag diszkriminalt, a piacnak nagymértékben
kiszolgaltatott allapotban van. ,,[...] a magyar allam az 6sszes ma-
gyar folydirat éves tdmogatasara egy kozepes szinhdz éves allami
tamogatasanak a toredékét forditja. Ugyanez igaz a magyar irodalom
teljes intézményrendszerének finanszirozasara is”*® - irja a Kozepes
szinhdz cimu kritikai irasaban. Pedig kell finanszirozésaval egy
~egeészséges, a magyarsag szempontjabol meghatarozo jelentéségi
irodalmi életet” lehetne megteremteni.

A kortars irodalmi miivek olvasasanak, egyaltalan az olvasasnak
mint id6étoltésnek, hobbinak, feltoltddésnek a hattérbe szoruldsat
irodalmi okokra is visszavezeti: ,,a szellemi vasfiiggony lebontésaval

466 1. StMON Laszlo, Diszkrimindcid vagy érdektelenség = UG., Versenyhdtriny, 170.

467 Uo., 174.

468 1. SIMoN Lészl6, Kozepes szinhdz. Piaci szempontok a kulturdlis folydiratok tamogatd-
saban? = U6., Versenyhdtrdny, 180.
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parhuzamosan az utdbbi két évtizedben rank zudult irodalomtudo-
manyi elméletek mentén miikodoé egyetemi és a hozzajuk kapcsolodo
»kanonformalo« kritikai iskolak olyan nyelvi-esztétikai elvaraso-
kat alakitottak ki, amelyeknek koszonhetéen az ennek megfelelni
szandékozo, a kanonba bekeriilni igyekvé — egyébként szakmailag
nemegyszer kivalo — ir6k munkdssaga egyre kevésbé értheté a széles
kozonség szamara. [...] De az erdteljes, sajat szakzsargont hasznalo
kritikai nyelv eluralkodasa [...] ugyanezen tendenciat erdsitette.”**

Kis Pintér Imrét idézve figyelmeztet minket: A 20. szdzadban az
identitasatél inkabb szabadulni akard nép ,,sem kell6 6nbizalommal,
sem kelld jovoképpel, sem f6leg az élethez is er6t ado hittel nem ren-
delkezhet, ha a magaskultira komolyan sériil, netan rezervatumba,
gettokba szorul, hobbiva valik.™° Mervyn F. Bendle az ausztraliai
James Cook Egyetem szocioldgiai tanszékének professzora szerint
az identitds nemcsak torténelmi, de kulturdlis ,,termék” is. Viszont
a fogyasztdi tdrsadalom és a mediatizalt kornyezet hatasara a magas
kultura fogalma képlékennyé valt, az identitas krizisét, széttorede-
zettségét tapasztaljuk, amely a globalizacié és a ,,magas-modernitas”
koraban a ,,hiperdifferenciacié” hatasara az egyénben egy stabil iden-
titas megszerzésének vagyaban jelentkezik.*”!

»A mindent totalisan elurald politikai diskurzus, Magyarorsza-
gon éppen a jogasz-kozgazdasz lobbi erételjes kozéleti térfoglalasa, és
a [...] technokrata elit szemlélete és értékrendje teljesen elszakadni
latszik attol, amit a klasszikus miiveltségeszményben még hinni
akaré értelmiség és az egyre fogyo kulturafogyaszto, igényes ko-
zOnség a kulturardl, mavészetrdl, kulturalis identitasrdél gondol™

469 L. SIMON, Diszkrimindcio vagy érdektelenség?, 174-175.

470 Uo., 172.

471 Mervyn F. BENDLE, The crisis of ,identity” in high modernity, The British Journal of
Sociology 2002/1., 1-17. Lasd Bucovics Zoltan, Az elitidentitds hdttere, Tér és Tarsa-
dalom (24) 2010/2., 18-19.

472 L. SimoN Laszl6, Kulturdlis folyéiratok a ,piacon”. A tdmogatdsi rendszer visszdssdgairdl =
U6., Versenyhdtrdny, 182.
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- irja L. Simon Laszl6. Kétségtelen, hogy nemcsak a klasszikus mu-
veltségli értelmiség, de a gazdasagi és politikai elit identitasa is 1é-
nyegesen eltér egymastdl. Ezt a Lengyel Gyorgy-Ilonszki Gabriella-
féle elitkutatds is pontosan kimutatta és érvekkel is aldtamasztotta.
Eszerint mig a gazdasagi elit identitasa 100%-ban eurépai orienta-
cidju, és a teriileti identitasa egy orszag-EU-lokalitas-régi6 sorrend-
del jellemezhetd, addig a politikai elitnél ez négy6t6dés aranyban
hatdrozhat6 meg (78%) és egy lokalitds—orszag-EU-régi6 rangsor
allithato fel.*”> Szomort ugyanakkor, hogy mindkett6 esetében a ré-
gio, a ,potencialis tarsadalmi egyiittmikodés térstrukturaba agya-
zott motivacios kategoridja” irant a preferencia alacsony - allapitja
meg Bugovics Zoltan.*”* S alapprobléma, hogy csupan a gazdasagos-
sagi szempontok — ezek koziil is a rovidtaviak — a mérvadok: ,,a gaz-
dasdgi szakemberek zomében ma mar csak par éves megtériilésben,
a politikusok pedig csak koltségvetési években, legfeljebb valasztasi
ciklusokban képesek gondolkozni,” és ebbe a gazdasagi alapt szem-
léletbe mar nem ,,fér bele a kultararol valé stratégiai gondolkodas”
— jelzi L. Simon Lészl6.*

Az [részervezetek a rendszervdltoztatds utdn ciml {rdsaban
a 2004-es esztend orszagos botrdnydra is kitér: az Iroszovetséget
erds tdmadas éri (a Dobrentei-ligy iiriigyén sokan megprobaltak
a szovetséget antiszemitanak beallitani), és ez hozzajarul a szervezet
presztizsének csokkenéséhez.

A legnagyobb és legtekintélyesebb irodalmi szervezet a Magyar
Ir(’)szévetség. Utdna a Szépirdk Tarsasaga és JAK kovetkezik.*”® ,Mi

473 LENGYEL Gyorgy — ILoNszkY Gabriella, A magyar politikai és gazdasdgi elit EU-képe
dsszehasonlit keretben, UMK, Budapest, 2008. http://unipub.lib.uni-corvinus.hu/1002/1/
LengyelGy_EUkep_elit.pdf.

474 Bucovics, I. m., 23.

475 Uo., 183-184.

476 A szaktdrca dltal 2004-ben tamogatott irdszervezeteket L. Simon négy csoportba osztja:
1. Szakmai kozosségek, amelyeknél egyértelmi érték- és érdekkozosségekrdl beszélhe-
tiink, és amelyek kozétt viszonylag kevés az dtfedés: Magyar [roszévetség, Szépirdk Tar-
sasaga, FISZ, JAK. ,,Ez a négy szervezet gyakorlatilag lefedi a magyar irodalom egészét.”
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azt valljuk, hogy irodalmunk - f6ldrajzi megkozelitésben — valahol
Csangofoldon kezddédik el, s valahol San Francisco kérnyékén feje-
z6dik be.™”” Ezért is fontos, hogy a vilagot athaté irodalmunk érdek-
érvényesitéséhez a Magyar [rdszovetség integrald, stabilan miikodd
szervezet maradjon és legyen.

Szent Istvantdl a legutobbi id6kig ,,Egyhdz és allam, egyhaziak
és vilagiak jol tudtak - irja Lezsak Sandor -, hogy csak vesztes lehet
az a nép, de az a hatalom is, amely az oktatas, nevelés, mutvel6dés
dolgaban leszakad a vilagtdl. Pontosan lattak, hogy barmely nép
vagy akarmilyen allamisag jov6jét sem lehet csupan a hadak atjan
biztositani.” Ehhez bels6 épitkezés sziikséges, amely a jovot szolgal-
ja és ,hatdsa évszazadokban mérhetd, eredményeit pedig nem lehet
kisebb-nagyobb csatakban elveszteni.” L. Simon Laszlé kotete ezt
szolgélja: tényfeltaro elemzésekkel, egészséges veszélytudattal, cse-
lekvést koveteld programokkal a belsd épitkezésre 6sztonoz. Lezsak
Sandor Platén figyelmeztetésével ajanlja az olvasok figyelmébe a
konyvet: ,,Ha bolcs és becsiiletes polgarok lemondanak arrdl, hogy
sajat maguk iranyitsak a kozosség életét, akkor az lesz a biintetésiik,

478

hogy ostobdk és gazemberek fognak uralkodni rajtuk.

2. Specialis feladatvallaldsq, erds legitimitdssal rendelkezé szervezetek: frok Szakszer-
vezete, PEN Club. 3. Részérdekek és kisebb csoportok érdekei jelennek meg benniik, de
ezek a csoportérdekek mas szervezetekben (az elsé négyben) szinte teljes egészében le
vannak fedve. Az orszagos legitimitasuk megkérdéjelezhets: Magyar Irék Egyesiilete,
Fiiggetlen Irok Szovetsége. 4. Regiondlis szervezédések, vagy szlikebb bariti-szakmai
kozosségek, vagy egy-egy téméhoz, programsorozathoz kot6dé egyestiletek (példaul
a Tokaji [rétabor Egyesiilet): 12 szervezet. L. SIMON Lészl6, [rdszervezetek a rendszer-
valtoztatds utan = U6., Versenyhdtrdny, 198-199.

477 Uo., 201.

478 LEzSAK Sandor, Fiilszoveg = L. SIMON, Versenyhdtrdny.
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A romai szekér. Kulturalis politika - politikai
kultara

»Manapsag sokan idegenkednek a kulturpolitika kifejezéstél. Pedig
a kulturpolitika nem sziikségképpen a kulturharc folytatdsa mas esz-
kozokkel,*” és nem is a kulturalis szféra allami kézi vezérlését jelenti.
FelelGsségteljesen miivelve a kozpolitika elengedhetetlen része, kiilo-
nosen egy olyan gazdasagi-geopolitikai helyzetli orszag esetében,
mint Magyarorszag, amelynek szdmadra a kultira igen hangsulyos
kitorési pontot jelenthet” — irja Pdpay Gyorgy A rémai szekér. Kultu-
ralis politika - politikai kultiira (2000) cimu kotet boritdajanlasaban.

Idében és térben mindig fontos volt a kulturpolitika — jelzi kés6bb
egy interju soran is L. Simon Lasz16. Ha az identitas feliil kozelitjiik
meg a kultarpolitikat, akkor kiilonosen meghatarozé jelentésé-
gli. A kultura elképzelhetetlen identitaspolitika és kulturpolitika
nélkiil.**°

Illyés Gyula szerint a politikai élet és muvészet kozott létrehoz-
hato egy olyan dramkoér, amely mindkét teriileten 6sztonzo, elérevivéd

479 Pedig akdr az is lehetne. Hiszen a kultirharc fogalmat sokan tévesen hatarozzak meg.
Az eurdpai szintli kulturharcba beletartozik példdul a migracio kérdése, a kereszténység
helyzete, a torténelmi egyhazak jogos elvarasai, az 6shonos kisebbségek jogainak védel-
me, a nyelvhez valé jog stb. - mondja L. Simon Laszl6 -, tehat mindaz ide sorolhaté, ami
erételjesen sériil, amit az Eurépai Unioban nem képviselnek megfeleléen. Pogonyi Szabolcs
szerint a kultardért folytatott harc mindig két dimenzidban zajlik: egyrészt az értékek
dimenzidjaban (vagyis arrél szol, hogy ,,mik azok a kozos értékek, amelyeket minden-
kinek el kell ismernie, mi az a narrativa, amelyet dtadunk a kévetkez6 generacidoknak,
mik a tabuk, mik azok a tabu-normak, amelyeket nem lehet megsérteni”), a masik dimen-
zi6 pedig a hatalomért folytatott kiizdelem. Ez itt a kérdés. Kultirharc a XX1. szdzadban,
M5-adés, miisorvezet§ GULYAS Istvan, 2020. szeptember 22., https://www.youtube.com/
watch?v=xITRFkIdI0o.

480 Mi a kultiirharc? Merre tart a magyar kulturdlis élet? Axioma (digitalis kozéleti tér),
misorvezeté CzopF Aron, 2020. julius 1., https://www.facebook.com/axiomamedia/
videos/592554201698309.
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folyamatokat general. Hires hasonlata a kétkerekt romai szekérrél
ugyanezt az egymasrautaltsagot fogalmazza meg: ,a tarsadalom
mikodését a kétkerekd romai szekérhez hasonlitanam: két kereke
van a kozosség haladdsanak is. Az egyik [...] a politikdnak nevezett
kozélet, a masik a szellemi élet.”*® L. Simon Laszl6 a paratextualis
szovegkapcsolatot, az Illyés-parhuzamot jelz6 konyvének bevezetdjé-
ben ezt az Illyés-gondolatot idézi, s utal a fiatal irok 1979-es lakiteleki
tandcskozdsara is, ahol a nemzeti Onismeretrdl, a nemzettudatrol tar-
gyalva Illyés joggal figyelmeztette a hallgatdsagot arra, hogy ha a két
kerék koziil valamelyik kihagy, akkor baj szarmazik beldle, mert az
egyik atveszi a masik dolgat: ,,Azaz vagy a politika besz¢él gy, mint-
ha 6 tudnd jobban, mi az irodalom; vagy a szellemi élet ugy, mintha
jobban tudna a politikat.” A rendszervaltozas el6tti id6szakban az
irodalomnak fontos szerep jutott: atvette a politika, s6t a nem létez6
szabad sajtd dolgat, a politika mellett odafigyelt ra a tarsadalom is,
mara viszont megfordult a helyzet: korunk rémai szekerénél min-
dent a politika ural - jelzi L. Simon. S itt mar ,nem csupan a kere-
kek ellentétes iranyu forgdsarol van sz9, hanem arrdl a dobbenetes
jelenségrol, hogy az értelmiség egy része — minden kiilsé kényszer és
a cenzura nyomasa nélkiil is — feladja szellemi autonémidjat, kriti-
kus alapéllasat.” Pedig Illyés is felhivta a lakiteleki fiatalok figyelmét
arra, hogy ,barmekkora is a napi eszmei torzsalkodas, miivekkel,
irodalmi és szellemi mtivekkel csak mtivek tudnak vitazni.”*®

»l...] az orszag spiritudlis felemelkedésének utjat” jelentd laki-
teleki talalkozok kiildetése volt — ahogy Bertha Zoltan hitet, erét ado
felszélalasaiban jelezte —, hogy ,[0]rizhessiik, erdsithessiik, gazda-
githassuk a magunk Gseredeti nyelvi-kulturalis sajatossagait, el-
orozhatatlan jellegzetességeit, kozdsségi identitdsunk minden elemét

481 A kolté felel. Beszélgetések Illyés Gyuldval, s. a. r. FOLDEs Anna, Szépirodalmi, Budapest,
1986, 703.

482 L. SiMON Laszlo, A rémai szekér. Kulturdlis politika - politikai kultiira, Raci6, Budapest,
2010, 9-1.
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— erdszakos és tobbszords trianoni feldaraboltatasunk gyalazatat
jelz6 mostani orszaghatarainkon beliil és kiviil is.”**’

Az els6 lakiteleki taldlkozo 30. évforduldjan, 2009-ben a vissza-
emlékezd beszédében Alexa Karoly az 1979-es évet a rendszervaltas
évtizedét bevezetd évnek nevezte, és szerinte az akkori talalkozo ép-
pen annak bizonyitéka, hogy ,,a hajdani fiatal irodalmar generaciot
szellemileg nem érte varatlanul a rendszervaltozas.” Viszont mar
ekkor megjelentek a ,,nemzetszkeptikusok”. A 30. évfordulén elnoklé
Bertha Zoltan a rendszervaltast megel6z6 1987-es taldlkozoéra em-
lékezve jelzi a stlyosbodd helyzetet. Azt a paradox allapotot, hogy
amilyen ,varatlanul hamar elkovetkezett az 6hajtott rendszerval-
tozas,” olyan hamar roncsoltédk szét a reményeinket az dridsi csalo-
désok, és ,az akkori pesszimizmus csupa optimizmusnak, merd
bizakoddasnak ttinhetik f6] ma mar a napjainkban is a nemzetiinket
fenyegetd, kétségbeejtd veszélyek arnyékaban.”

A t6bbi visszaemlékezés is azt a tényt erdsitette meg, hogy ha-
rom évtized mulva - a szabadelvii gondolkodas, a liberalizmus és
a haszonelviiség hatdsara — a nemzettudat sokkal gyengébb, erétle-
nebb lett. A lakiteleki talalkozé harmincéves évforduldjanak id6-
szakaban ezt a negativ folyamatot jelzi L. Simon Laszl6 A romai

szekér cimu kotete is.

A rémai szekér kozéletkereke
Elvesztegetett évek

»A romai szekér cimii kotet gerincét alkalmi — legféképpen az elmult
nyolc esztend6 egy-egy kulturpolitikai dontésének a kritikajat, elem-
zését elvégzo - irasok alkotjak. Ez a sajatossag, amelyet a feliiletes
olvasé konnyen hianyossagnak, a napi problémakban tulsagosan is

483 BERTHA Zoltan, Lakitelek emlékezete a 30. évfordulon, Stadium 2017/3., 1.
484 [,
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megragado tavlattalan gondolkodas kényszertiségének vélhet, tulaj-
donképpen a kotet legfébb erénye. [...] a napi gyakorlatot elemezve,
az elkovetett hibdkon, tudatos torzitasokon tullatva probalja a ma-
gyar kulturpolitika tavlatait megsejtetni”*® — hivja fel a figyelmiinket
Oléah Janos a kotetet méltato irdsaban.

Az Elvesztegetett évek nyitociklus is a korabbi Versenyhdtrdany-
kotetnek a masodik Gyurcsany-kormanyrdl sz6l6 kritikai elemz6-
munkdjat folytatja: immar a masodik évtdl kezdve egészen a Gyur-
csany-Bajnai-kormany négy esztendejéig koveti nyomon a kulturalis
politikat.

»Latszatkormanyzas jellemzi a Hiller Istvan vezette Oktatasi és
Kulturdlis Minisztérium tevékenységét — irja L. Simon az Uj tudds
- régi kormdnyzds fejezetben errél az id6szakrol. - Megkezdett, majd
félbehagyott programok, forraselvonas, tizoltas, alintézkedések,
hangzatos bejelentések — ezek a hilleri kultarpolitika kulcsfogalmai.
[...] Bar akulturalis 4gazat a rendszervaltozas 6ta nem volt még olyan
rossz helyzetben, mint amilyenbe a Gyurcsany-kormany utolsé évé-
ben keriilt, a mindent a valsagra kené kormanyzo part meghataro-
z6 kulturpolitikusai ennek épp az ellenkezdjét vizionaljak.”*5

A kritikai elemzésnél a szerzé feltarja a hidnyossagokat, vissza-
éléseket, a végzetesen elhibazott intézkedéseket. Igy példaul utal
a koltségvetésnél folytatott baloldali gyakorlatra, miszerint ,,sorokat
vonnak 0ssze, azaz egyre atlathatatlanabb, ellenérizhetetlenebb a koz-
pénzek felhasznalasa. Igy viszont lehetetlen a hosszu tavu stratégiai
korményzas megvaldsitasa”, vagy/és mas helyen szereplé tételeket is
feltiintetnek (lasd Az Uj tudds programot), vagy olyan feladatokat,
amelyeket egyébként is végre kellett volna hajtani. ,, Tehat nem for-
rasb6viilésrdl, nem is 4j forrasok, célok, feladatok megnevezésérol,

hanem a kabat 4tszabasarol van sz9.”4%”

485 OLAH, A hattyunyakii gorény.

486 1. SIMON L4sz16, Uj tudds - régi kormdnyzds. A Gyurcsdny-kormdny utolsé évének kulturdlis
politikdjarol = US., A romai szekér, 47-48.

487 Uo., 52-53.
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A Gyurcsany-Bajnai-kormany négy évének kulturalis politikdja
sem volt jobb: Magyarorszagon ,,szinte valamennyi stratégiai agazat
valsagba kertilt a 2002 és 2010 kozotti baloldali kormanyzasnak ko-
szonhetden,” a latszatkormanyzas pedig leginkabb a kulturalis igaz-
gatasra volt negativ hatassal: ,mind a szélesebb, mind a szakmai
nyilvanossag el6tti elttinését hozta magaval.”*®

Lehetetlen helyzetet teremtettek a szinte mindeniitt érvényesiilé
stlyos anyagi elvondsok: drasztikusan tovabbcsokkentek a hivata-
sos zenekarok, énekkarok és az 6nkormanyzati szinhazak timogatasi
Osszege, a kozgytljtemények (az Iparmiivészeti Mizeumtol a Szép-
mivészeti Mzeumig), a miivészeti intézmények (Magyar Allami
Operahaz, Pesti Magyar Szinhaz) és példaul az 6rokségvédelem for-
rasai is elapadtak. Mizeumi rekonstrukcidra sem terveztek forrast.
Az egyhazi kulturalis 6rokség megovasa, értékeinek helyreallitasa,
felujitasa pedig teljesen hattérbe szorult: a 2009-ben adott 796,8 mil-
li6 forint helyett 2010-t6] mar nulla forintot szant erre Hiller Istvan
minisztériuma. Hasonloképp viszonyultak a Karpat-medencei ma-
gyar kultura timogatasahoz, a hataron tuli oktatasi és kulturalis
feladatok finanszirozasahoz: 2007-ben még 700 millié forintot biz-
tositottak szamukra, az azt kovetd években viszont mar ez a sor is
eltiint a minisztérium koltségvetésébdl. A miivészeti szervezetek
tamogatasa is csokkent, a kozgylijtemények, a mtvészeti intézmé-
nyek helyzete tarthatatlannd valt, az 6rokségvédelmet magara hagy-
tak (lasd a budai Matyas-templom rekonstrukcidjanak kalvariajat).**

Mindezek az intézkedések, a torténelmi multunk ismeretéhez is
szitkséges kulturalis-vallasi értékek megdvasanak, anyagi-erkolcsi
tamogatasanak felszamolast jelenté politikai-gazdasagi dontések
nemcsak a nemzeti, a korszer(i polgari identitas megsziiletését tették
lehetetlenné, de a meglévét is gyengitették. A romai szekér kozélet-

488 1. SIMON Lészlo, Elvesztegetett évek. A Gyurcsany-Bajnai kormdny négy évének kulturdlis
politikdjarol = US., A rémai szekér, 68.
489 Uo., 78., 88.
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kereke - a kiilllok és a vaz sériilése miatt — igy veszélyesen meggyen-
giilt. S mindez jelezte a szellemi élet romai szekérkerekéhez valo
hasonlé kormanyhatalmi hozz4all4st is. Bar Orkény Antal szociold-
gus mas perspektivabdl és vitathato felvetésekkel targyalja az identi-
tas kérdését, de egyik megjegyzése ebben a kontextusban is érvényes:
»személyes identitasunk nem pusztan a jelenkor feltételrendszeré-
ben formalddik, és nem pusztan az aktualis célok, adottsagok és
értékpreferenciak kontextusaban nyeri el formdjat, hanem legalabb
annyira fontosak azok a narrativak és emlékek, amelyek az identitast
beleagyazzak az elmult id6 keretébe és megteremtik identitdsunk
lélektani, moralis gyokereit s folytonossagat, valamint érzelmi meg-
erdsitését jelentik annak a kérdésnek, hogy kik is vagyunk, hova
akarunk menni és hogy honnan jottiink.”*°

L. Simon a kritikdjaban a problémadk feltarasa mellett a Gyur-
csany-Bajnai-kormény eredményeit sem hallgatja el. Redlisan szol
az Alfa-programrol, amely t6bb vidéki mizeum kiéllitasanak bovi-
tését, atalakitasat tette lehetévé. Bar vitathatatlan, hogy erre is egy-
re kevesebb forrast biztositottak. Siker volt a Szentendrei Skanzen
béviilése, a kiilfoldi magyar évadok bemutatkozasai, a k6zonség- és
szakmai sikert hoz6 tarlatok is. Hiller Istvan a ciklus egyik legna-
gyobb sikerének a 2008 végén elfogadott torvényt tartotta, amely az
el6add-miivészeti szervezetek tamogatasarodl és sajatos foglalkozta-
tasi szabalyairol szol. A torvény szandéka az volt, hogy ,,az igényes
magyarorszagi eléado-miivészetek, a szinhdz-, tanc- és zenemiivé-
szet muvelését és fejlesztését tamogassa.” L. Simon megjegyzi: ,,Hogy
ez a szandék mennyiben valdsul meg, azt mar erdsen vitatjak mind
a szakmai, mind a politikai szereplgk.”*!

490 ORKENY Antal, Nemzeti, torténeti és modern eurdpai identitds Magyarorszdgon és a fiata-
lok = Egyezziink ki a multtal! Miihelybeszélgetések torténelmi mitoszainkrdl, tévhiteink-
rél, szerk. LORINC Laszlo, Torténelemtanarok Egylete, Budapest, 2010., https://tte.hu/
nemzeti-torteneti-es-modern-europai-identitas-magyarorszagon-es-a-fiatalok.

91 Uo., 85-86.
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A romai szekér ,,szellemi élet”-kereke
Irodalom, kényvkiadas, olvasas

(Az elit szerepe a tarsadalomban)
A réomai szekér ,,szellemi élet”™kerekét a tarsadalom legkivalobb tag-
jainak egysége, az elit biztositja. Az elitparadigma bar korszakonként
eltéréseket mutat, de az elit véleményformald szerepét, példaado,
mintanyujté hatasat (még ha az idéonként — példaul a rendszervaltas
utan - csokkent is) sosem kérdéjelezték meg. S6t az egyes csoporto-
kon beliil az elit tagjai identitdsképzd erdvel is birnak, vagy birhatnak.
Bibo Istvan jogtudds, a harmadik Nagy Imre-kormany allam-
minisztere {rasainak egyik kozponti kérdése szintén az értelmiségi
szerep, amit gyakran 6sszekot az elitnek a tarsadalomban betoltott
szerepével. Nem szokatlan ez, hiszen a 20. szazadban, kiilonosen
a szocioldgiaelméletben rendszerint dsszekapcsolodik az értelmiség
és az elit fogalma. Bibo az elitkérdéssel legrészletesebben az Elit és szo-
cidlis érzék (1942) cimi tanulméanyaban foglalkozott, viszont mar
korai irasaiban korvonalazédott egy hatarozott elitkoncepcio. ,,Az
ur htibéri-rendi jelenség, a kozéposztdly kapitalista osztalytarsadal-

mi jelenség, az értelmiség 6rok emberi szerep™**>

- irja A magyar
értelmiség mai politikai és tarsadalmi tudata (1947) cimt tanulma-
nyaban. Ahogy Németh Laszlo, ugy Bibo Istvan is az elitszerepet
tehat az értelmiségi szereppel koti Ossze, és ezalatt moralis felel6s-
séggel végzett értékteremtést, értékkozvetitést és -6rzést ért.*”* Bibo
elitdefinici6ja nemcsak a politikai, de a tudomanyos és a miivészeti
elitet is magaban foglalja. (S6t — ennek nyoman — a meghatarozashoz
a politikai és kulturalis elit mellé a gazdasagi elitet is hozzailleszt-
hetjiik.) Az elit a feladatat pedig a tarsadalomtol kapja, és kiildetése,
hogy kozvetitse az értékeket.

492 BiBO Istvan, A magyar értelmiség mai politikai és tarsadalmi tudata = US., Vilogatott

tanulmdnyok 1935-1979, 11., Magvetd, 1986, 515.

493 Orosz Fruzsina, Az értelmiség szerepe és feleléssége Bibé Istvdan gondolatvildgdban,
Zempléni Muzsa (18) 2005/2., 6., 8.
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Orosz Fruzsina a Bibd-életmiivet vizsgalva kiemeli: a tudds éle-
tének minden korszakdban kozponti gondolat volt, hogy egy nem-
zetet a nagy nemzeti vallalkozasok idején és a mindennapokban is
telelds értelmiségiekbdl allo elit iranyitson.***

»[...] eddig az emberiségnek semmilyen része nem csinalt kultarat
és tarsadalmi szervezetet valamiféle elit nélkiil. Hogy ennek az elit-
nek a feladata a tarsadalom vezetése, az szinte kozhely” - irja Bibo.
Az elit feladata pedig tobb mint a tarsadalom vallalkozasainak, veze-
tése: a legfGbb szerepe az, hogy ,,az élet élésére, az emberi helyzetekben
valé erkolcsi viselkedésre s az emberi sziikségletek mélyitésére, fino-
mitdsdra és gazdagitdsdra mintakat, példakat adjon, azaz kultirdt
csinaljon.” Erre a mintanyujt6 feladatra pedig egy értékelési rend
szerint kivalasztott embercsoport alkalmas: ez az értékelési rend
biztositja ,,az elit altal adott példak és mintak érvényességét és kote-
lez6 erejét.”**> Németh Laszlé Orteganak A tomegek ldzaddsa (1932)
ciml konyvérdl irott ismertetésében utal arra, hogy mindenfajta
tarsadalom fennmaradasa tudatos eréfeszitést kovetel, és ,.erre a tu-
datos erdfeszitésre csak a mindségi kulturaval rendelkezd, abbol
kozosségi erényt kovacsolo egyénekbdl allo elit képes.”*¢

L. Simon Lészl6 2008-ban a Magyar Irészovetség székhazaban
A szabadsdg diszkrét bdja. Irészervezetek Kozép-Eurdpdban 1989
elétt és utdn ciml konferencian az irészervezetek napjainkban be-
toltott szerepét vizsgalva megallapitja, hogy a tarsadalomban egyre
erételjesebben jelen van egy elitellenes hang, ami nem kedvez ,,egy
konzervativ felfogasu, organikus tarsadalomfejlodést feltételezd vilag-
képnek és tarsadalomszervez6 szandéknak, amely szerint megtelel6

" o»

szinvonalu és felkésziiltségt elit nélkiil a tarsadalom nem vezethetd.

494 Uo., 5.

495 BrIBO Istvan, Elit és szocidlis érzék = U6., Vilogatott tanulmdnyok, 1., 226.

49 KovAcs Gabor, Az ,inspirdlé hatds”. Németh LdszIlo torténelemfelfogdsa, elitelmélete,
Eurépa-képe, politikai koncepciéja és Bibo Istvin ezekhez valé viszonya, Forras 2003/11, 79.
Lasd még U6., Az eurdpai egyensiilytél a kolcsonds szolgaltatdsok tarsadalmdig, Argu-
mentum - Bibo Istvan Szellemi Miihely, Budapest, 2004.

354



3. Egymasrautaltsag

Az elitnek a tarsadalomban betoltott moralis, példanyjté és kultua-
rateremto szerepét targyalva szintén Bibo Istvant idézi,*” és Sebedk
Janosra is hivatkozik, aki szerint ,,az irodalom lélektanilag ma is
politikai jelenség, mig a festészet példaul mtivészeti jelenség. Az iro-
dalom mindmaig a politikai konfliktusok szimulacids terepaszta-
la.”**® Mikozben - ne felejtsiik el -, hogy gyakran halljuk a kritikat:
irdk és irdszervezetek ne politizaljanak! Nem ez a feladatuk egy sza-
bad, demokratikus koztarsasagban. A partpolitika dimenziéjabél
L. Simon egyetért ezzel, viszont a politika sz6 eredeti jelentésének
értelmében és a bibdi gondolat feldl vizsgdlva mar nem. Igy felteszi
a kérdést: ha az irok nem mondhatnak le a tarsadalom alakitasdnak
igényér6l, marpedig nem mondhatnak le, hiszen e szellemi elit-
magnak a tarsadalomformalas kotelessége, akkor a szervezeteiknek
miért kellene igy tenniiik. S kijelenti, hogy a politizalas jogarél nem
mondhat le a Magyar [részovetség.*

Megerdsitésként ide kivankozik Bibo Istvan gondolata a szabad-
sagszeret ember politikai tizparancsolatabodl, az emberi szabadsa-
got és méltdsagot szem el6tt tartd, elegendd batorsagu és igyekezet,
feddhetetlen, hiteles értelmiségnek moralis felel¢sségérdl és felada-
tarol: ,a koziigyek elhanyagoltsdga, vagy méltatlan emberek kezébe
valo keriilése egyediil a tisztességes emberek kezdeményezésének
hidnya és kozéleti batortalansaga miatt torténhetik.”>*

(,Ldbjegyzet” a Tokaji Irétabor tandcskozdsdhoz)

A bikkfanyelvet (eredetileg: biikkfanyelvet) mar a romaiak is jol
ismerték. Ez a hivatali talalmany nehézkes, tires frazisokkal él6,
szinte az értelmetlenségen alapuld hivataloskodo beszédstilust jelent,

497 [...] eddig még az emberiségnek semmilyen része nem csinalt kulturat és tarsadalmi
szervezetet valamiféle elit nélkiil.” L. Stmon Laszlo, Az frészervezetek szerepe napjainkban =
US., A romai szekér,105.

498 Uo., 106.

499 Uo., 107.

500 Bib6 Istvdn 1911-1979. Eletiit dokumentumokban, szerk. HuszAR Tibor — LiTvAN Gydrgy
- S. VAarGa Katalin, 1956-o0s Intézet — Osiris — Szazadvég, Budapest, 1995, 191.
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ami a hétkoznapi ember szdmara homalyosabba, megragadhatat-
lanabba teszi az adott kérdéskort vagy valaszt, illetve grammatikai
eszkozokkel a felel6sség atharitasanak is az eszkoze.

L. Simon Laszl6 szerint a kozigazgatast, a politikat, az oktatast
és az egész lizleti vilagot, st lassan mar a kulturalis életet is atszovi
a bikkfanyelv. A XXXVI. Tokaji [rétabornak (2008) Irodalmi érték-
rendek, palyakezdés, érvényesiilés témakorben megrendezett tanacs-
kozasdhoz irt ,labjegyzetében” divatos fogalmakat ir le, amelyek
korbevesznek minket, uraljak a kozbeszédet: érvényesiilés, miné-
ségbiztositas, politikai korrektség, vagy akar a kornyezettudatos gon-
dolkodas fogalma, ami tavol all egy paraszti gazdasag muiikodési
elvétdl, s nem tartalmazza, a hasznaldéja nem is tudja, irja L. Simon,
hogy milyen egy hagyomanyos diszndvagas folyamata. Vagy az
esélyegyenldség divatos fogalmat is emlithetnénk, ami ,,Egy olyan
sz0, amit Illyés, Németh LaszI6 és tarsaik, nemzeti irodalmunk nagy-
jai sosem irtak le, még csak nem is ismertek.” Ennek ellentétparja
pedig a napjainkban szintén sokat emlegetett, szinte mar rendszere-
sen hasznalt diszkriminacié terminus, ami ,a tarsadalom nyitotta
valasaval (Karl Popper), az eltéré tarsadalmi értékrend és viselkedési
mdd, a tarsadalmi-teriileti egyenl6tlenségek, valamint a tarsadalom-
ban végbemend véltozasok kovetkeztében” a sz fogalmi keretét
ujabb és ujabb tartalommal boviti és értelmezi at.>"

Az esélyegyenldség altaldnos eurdpai alapelv. ,,A szabalyozas cél-
ja, hogy az Eurdpai Tanacs megtehesse a sziikséges intézkedéseket
mindennemf, a nembeli, a faji, az etnikai hovatartozason, a koron,
a vallasi, a lelkiismereti és a szexualis érdekl6désen alapuld diszkri-
minaci6 lekiizdése érdekében - irja L. Simon. - Mindannyian tudjuk,
hogy a gyakorlatban ez mit jelent, hogy milyen értékeknek nevezett
devianciak vagy szlik csoportérdekek tudnak éppen e szabalyozas
védéernydje alatt érvényesiilni, mikozben a tarsadalom tobbsége

501 Laxi Ildik6, Napjaink diszkrimindcios fogalmai és megjelenési formdi, Polgari Szemle
2012/3-6.
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dobbenten, néman, s javarészt mar kozonnyel veszi tudomasul, hogy
az 0 élete, értékrendje, kulturaja perifériara szorul. [...] mintha a kul-
turalis, a szellemi élet fontos szerepl6i nem is az irok, miivészek, tudo-
sok, feltalalok, olimpiai bajnok sportolok volnéanak, hanem a celebri-
tasok, bulvarhésok, miimellt kivénhedt porndsztarok, beszédhibas,
onélléan fogalmazni sem tudé miisorvezetdk. Ebben a kozegben
kell tehét értelmezniink irodalmi értékeinket, irodalomtorténetiin-
ket, kanonjainkat.”

Mit tehetiink mindezek ellen? - teszi fel a kérdést, s a valaszt is
megadja: ,,[...] teljes hatalmi strukturavaltasra van sziikség. Meg kell
teremteni az értékek, miivek, vélemények valoban szabad »piacatc,
s mindehhez értékteremtd és értékvédd, megfelelé anyagi hatteret
biztosito, a médiat pedig erdsen szabalyozé kulturpolitika kell.”
Hasonloképpen ahhoz, amit Bogar Laszl6 is javasol a nemzetgazda-
sag problémainak kezelésére: szembesiilni kell a problémakkal, szam-
ba kell venni a maradék eréinket, hogy ,megtudjuk, van-e még esély
e hatalom szerkezeti korrekcidjanak kikényszeritésére.” S a kozgaz-
dasz-politikus figyelmeztetésiil még hozzateszi: a ,,kollaborans elitek

eltavolitdsa nélkul minden kisérlet eleve kudarcra itéltetett.”>*

(A kultura nyilvdnossdga - kulturalis nyilvanossag)

Az identitastudat-erdsités egyik eszkoze, ami a romai szekér ,,szelle-
mi élet”-kerekét szintén roboralhatja, a miivel6dési értékeket kozve-
tité kommunikacionak, a kulturalis nyilvanossagnak megteremtése,
biztositasa.

L. Simon felhivja a figyelmet, hogy az irodalomban ugyan vannak
parhuzamos nyilvanossagok, de ezek egy része személyes és szakmai
kapcsolatban nem 4all egymassal: ,,a magyar irodalom olyan, mint-
ha t6bb irodalmunk lenne, sajat szervezetekkel, kiilon szerzékorrel

502 . SiMoN Laszl16, ,, Irodalmi értékrendek, palyakezdés, érvényesiilés”. Labjegyzet a XXX VI.
Tokaji Irétabor munkdjdhoz = US., A rémai szekér, 111.
503 Qo., 113.
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rendelkezd lapokkal, sajat kritikusok és értelmezdk altal megerd-
sitett kdnonnal stb.”>%*

A masik probléma, hogy a kereskedelmi radiokban és televiziok-
ban alig van jelen a magaskultura. A hiradok alig szolnak a kulturalis
hirekrdl, és a bel-, kiil- és gazdasagpolitikan kiviil csupan a katasztro-
fak és sportesemények keriilnek kozéppontba. Az internetes portalok
kulturalis kinalata is a celebvilag élete, a popularis kultira média-
szerepldinek kétes értéki teljesitménye.

Csaszi Lajos a mindennapi élet, valamint a média tabloidizacio-
jat és az uj kulturalis nyilvanossagot vizsgalva megallapitja, hogy
a kommercidlis televizidadasok megjelenése utan a média kulturalis
nyilvanossaga is megvaltozott. A tabloid mtisorokban a maganélet
nyilvanos targyaldsat mig az elit kultura elitéli, a lakossag koriilbeliil
egyharmada elfogadja, kozel fele pedig bizonyos megszoritasokkal
akceptalja. A talkshow-k és mas tabloid miisorok nézettségében a szo-
cio-demografiai mutatok ugyan nem mutatnak lényeges kiilonbséget
anemek, életkor és tarsadalmi telepiilések kozott, viszont szignifikdns
az iskolai végzettség: az alacsonyabb iskolai végzettségtliek korében
népszertibbek ezek a muisorok, koriilbeliil négyszer gyakrabban né-
zik, mint a diplomasok.>*

L. Simon Laszl6 szerint a média felerdsiti a sznobizmust, a kon-
formizmust, és ez visszahat a kultura belsé nyilvanossagara, sajat
kanonjara is. A szerzé szerint pedig éppen ,,a digitalis technoldgia
térnyerése segithetne a magaskultira nyilvanossaganak novelésé-
ben, a kulturalis javakhoz val6 hozzaférés demokratizalasaban, az
esélyegyenléség novelésében.”>"

S6t ahogy a politika mar kihasznalja a hdldzati nyilvanossaga-
ban rejl8 potencidlt, ugyanigy a kultara is él(het) vele. Igy a kultra
504 L. Simon Laszlo, A kultira nyilvanossdga - kulturdlis nyilvdnossdg = US., A rémai

szekér,115.

505 CsAszi Lajos, A média tabloidizdcidja és az iij kulturdlis nyilvinossdg sajdtossdgai

Magyarorszdgon, http://real. mtak.hu/604/1/42453_Z]1.pdf.
506 Uo., 116.
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online formaban vald nyilvanossa tétele is hozzdjarul a kulturélis
nyilvdanossaghoz. A Nicholas Negroponte dltal megalkotott és hasz-
nélt ,new e-xpressionist” elnevezés is a digitalis plénum onkifeje-
zési lehetGségre utal. Olyan ez, mint egy intellektualis kidltvany.
Lakodalmuk a virtualis térben van. Ebbe a kdrbe csoportosulok
talalkozohelye pedig mar nem egy parizsi kavézo vagy I. M. Pei (Ieoh
Ming Pei) épiilete a Cambridge-ben. A szalonjuk valahol a neten
van. Digitalis.>"”

A kétkerekii romai szekér
Kulturalis demokracia - politikai demokracia

(A demokrdcia valédi értéke)
A tarsadalom mikodésének, a kozosség haladasanak szemléltetésé-
re az Illyés Gyula altal hasznalt hasonlat a kétkerekii rémai szekérrol
a Kulturdlis demokrdcia - politikai demokrdcia cimi ciklusban bon-
takozik ki. A szellemi élet kerekét biztosité elit szerepét Az irdszer-
vezetek szerepe napjainkban cimi irdsaban mar targyalta, A demok-
rdacia valodi értékében viszont ugyanennek az elitnek a kozélettel
val6 kapcsolati viszonyat jelzi, a politikanak és szellemi életnek
a harmonidjat, egyensulyat biztosito tényezdket fogalmazza meg.
Az elit szerepe tehat kiegésziil, és Gj perspektivaba is keriil. A po-
litikai és kulturalis nyilvanossag meghatarozo erdtereit, a két kom-
munikacids tér eltérd jellemzdit két megszolalasmoddal szemlélteti:
Gyurcsany Ferenc 2006-o0s 6sz6di és Orban Viktor 2009-es kotcsei
beszédével. Rejtett, titkolt és annak ellentéte, a nyilt beszéd, vagyis
a sziik korben bevallott hazugsag altal iranyitott kommunikacios
szintér all itt szemben egy minden szinten vallalt, sajtonyilvanos
szabadtéri programon elhangzott beszéddel.

07 Nicholas NEGROPONTE, Being digital, Hodder and Stoughton, London, 1995, 219-226.
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A polgari oldal miniszterelnok-jel6ltjének kotcsei beszéde a Na-
gyitas cimi hetilap 2010. februar 17-i szamaban jelent meg Megérizni
a létezés magyar mindségét cimmel.

Orban Viktor a kulturaalkotd elitrdl szélva Bibé szellemiségében
megallapitja, hogy az elitnek, a politikainak és a kulturalis-tudoma-
nyos életben kitiintetetteknek is kotelezettségiik van: mintakat és
példakat kell adniuk ,,az élet mindségi megélésére, az emberi helyze-
tekben valo erkolcsi viselkedésre. Az emberi sziikségletek mélyitésé-
re, finomitdsara és gazdagitasara” kell torekedniiik, azaz kulturat kell
alkotniuk. ,,A kultarpolitikanak pedig az a feladata, hogy azokat
a személyeket és csoportokat, akik értékeket hoznak létre, megbe-
csiilje, elismerje és alkotasra sarkallja, az igy megsziiletett mintakat
pedig a megfelel6 formak és csatornak megtaldlasaval eljuttassa az
emberekhez - ha ugy tetszik: a tomegkulttura részévé tegye.”**

L. Simon Laszl6 fontos tényez6t emel ki a beszédbdl, nevezete-
sen: ,a tarsadalom egyetlen kritérium alapjan itélkezik a magyar
szellemi élet képvisel6irdl: politikai teljesitményei alapjan.” S mind-
ez azért van, mert Magyarorszagon ,,hianyzik a mintaado elit kiva-
lasztasat igazolo értékelési rend, azaz a hagyomanyos elitdefiniciok
nem miikédnek, [...] semmifajta, évtizedek vagy évszazadok alatt
elfogadott értékelési rend” nincs, ,,a multbdl mar ilyet nem kaphat”
— jelzi a miniszterelnok-jelolt Orban Viktor.>*

L. Simon hozzateszi, hogy ,,az erételjesen polarizalt magyar politi-
kai-kulturalis térben ez nemcsak szinkrén jelenség,” hanem diakrén
is.”'® Magyar irodalomtorténeti példakkal is igazolja mindezt, a nagy
életmiivek alakulas- és befogadastorténetével, hogy miként értelme-
z6dnek a politikai kommunikacios térben az alkotok és alkotdsaik.
Politikai, érzelmi itélettel akarnak mindkét oldalon kdnont formalni.

08 ORBAN Viktor, Megdrizni a létezés magyar mindségét, Nagyitas 2010. februdr 17., http://
2010-2015.miniszterelnok.hu/cikk/megorizni_a_letezes_magyar_minoseget.

509 Uo.

510 L. StmoN Lészlo, A demokrdcia valédi értéke = U, A rémai szekér, 128.

360



3. Egymasrautaltsag

»A jobboldalon elsésorban a kozonség (azaz az olvasotabor) részérél
tapasztalhatok az uralkodd kanont errdl az alaprol biralé jelenségek,
mig a baloldalon éppen forditva torténik: a teoretikusok, a kritiku-
sok mindent megtesznek a nekik nem tetsz6, azaz a politikai ideo-
légiajukhoz nem illeszkedd, mai szemmel nézve politikailag nem
korrekt szerzék pozicidjanak gyengitéséért, a kanonbdl valé kiszo-
ritasaért.” (Lasd Tamdas Gaspar Miklosnak a Németh Laszlorol irt
sziiletésnapi Népszabadsag-cikkét.)*!!

L. Simon Laszl6 helyesen latja ebben a 20-21. szazadi polémidban,
hogy nincs értelme arrdl beszélniink, hogy olyan egységes kanont
kellene kialakitanunk, amelyben feltétlen kozmegegyezés lesz. Ady
halalanak szazadik évforduldjan is ,,él6, eleven, hisba vago vita zaj-
lott Ady megitélésérol.”'> A 19. szazadig végéig van kozmegegyezés
arrdl, hogy mit tekintiink értéknek. Ez a 20. szazadban és napjaink-
ban mar nem igy van: parhuzamosan léteznek és 1étezhetnek egymas
mellett kanonok, s amit nemzeti kdnonnak neveziink, annak ezeknek
a kanonoknak az interakci6jabol kell kirajzolodnia. S nem az a kér-
dés, hogy Ady vagy Kosztolanyi, Wass Albert vagy Kertész Imre,
Herczeg Ferenc vagy Karinthy, hanem Ady és Kosztolanyi, Wass
Albert és Kertész Imre, Herczeg Ferenc és Karinthy. Azaz nem kire-
kesztésre, hanem megértésre kell torekedniink.*”

»S tul azon a probléman, hogy mindig lesznek olyan értékes mui-
vek, amelyek nem szdmithatnak jelentds olvasdi, nézéi érdeklédésre,
azt tudomasul kell venniink — mindkét oldalon —, hogy a széles kor-
ben befogadhaté miiveink kozonségének nagysaga nem feltétlentil
lesz 6sszhangban az alkotasok esztétikai sulyaval, mert — idézziik még
egyszer — a tarsadalom a politikai teljesitményeik alapjan itélkezik
a szellemi élet képvisel6irdl: »Magyarorszag polgarai dsszességében
ma annak megfelel6en alkotnak véleményt az elit teljesitményérdl,

511 o, 128.
512 Mi a kultirharc?
513 .

361



Politikai-k6zéleti irasok

hogy az orszag kormanyzaséban, a politikai elit megszervezésében
sikeres volt-e, vagy sem.«”>"*

A tarsadalom egyik legfontosabb mozgatorugoja a hatalom - ir-
ja L. Simon, és az erd, a tekintély mellé emeli a munkat, valamint
Jiirgen Habermas német filozofus és szociologus kritikai tarsadalom-
elméletében a nyelvileg kozvetitett interakcidknak vizsgalata alap-
jan a kommunikativ cselekvést is. Habermas szerint ,,a konstativ,
a regulativ és expressziv beszédaktusok létrehozzak a nyelvileg koz-
vetitett interakcié megfeleld tipusait.”*'* Ennek alapjan a kommu-
nikativ cselekvésnek harom tipusat, érvényességi modjat hatarozta
meg: a cselekvésnek, a propozicios tartalomnak az igazsdgit, a szaba-
lyoknak megfelel6 tarsadalmi-normativ helyénvaldsdgot és az dszin-
teséget, ami a személyiség bels6 vilaganak valé megfelelést jelenti.
Akar ez alapjan is értékelhetnénk a megnyilatkozdsokban manifesz-
talodo érvényességi tartalmakat, az 6sz6di (2006) és a kotesei (2009)
beszédet is, a kommunikativ cselekvés érvényességének feltételeit.

Az 6sz6di példaul, a sziik korben bevallott hazugsag, egy olyan
propoziciésor vélt igazsagait érvényteleniti, amelyek kordbban tar-
sadalmi nyilvanossag el6tt hangzottak el. Ezek a megnyilatkozasok
tehat sem az igazsag, sem a helyénvaldsag, sem az szinteség elvének
nem tettek eleget.>'®

14 L. S1MoN, A demokrdcia valodi értéke, 130-131.

515 Jirgen HABERMAS, A kommunikativ cselekvés elmélete, ford. KIRALY Edit és mésok,
Gondolat, Budapest, 2011, 116.

516 Lanczi Tamds mdjus 26-at a politikai arulds nemzeti gydsznapjanak nevezte el: ,, Az
3sz6di beszéd felidézésekor altalaban két dolgon botrankozunk meg: az utszéli hangne-
men és a cinizmusba csomagolt hazugsdgon. Van azonban egy ennél is keményebb mon-
danivaléja, amely sziik korben elmondott hadiizenet volt a magyar tarsadalomnak. Ebben
a kontextusban érthetjitk meg az 6sz6di beszéd valddi tizenetét. Mindenkinek tudoma-
sul kellett vennie, hogy az elkovetkezd évek a Gyurcsanyt a miniszterelnoki székbe segitd
nemzetkozi pénziigyi korok kiszolgalasardl fognak szélni. [...] a kovetkezé években
csucsra fogja jaratni az ugynevezett neoliberdlis kormdanyzati politikat. Kezddik a vég-
kiarusitas. [...] az igazi arulds az, amikor valaki hatalmi ambiciéit mindenek f61é helyezve
kiilfoldi erdk zsoldjaba szegédik. Igy valt méjus 26-a a politikai drulds nemzeti gydsz-
napjava.” LANcz1 Tamds, Mdjus 26. A politikai drulds nemzeti gydsznapja, Magyar Id6k
2016. majus 28.
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A tarsadalmi érvényesiilésben a hatalmi, politikai kommunikacié
fontos eszkozeinek ,felismerése vezette és vezeti még ma is azok-
nak a baloldalon pozicionalt szerzéknek a ceruzdjat, akik nemcsak
a kozéleti megnyilvanulasaikban (lasd Gyurcsany Ferenc 6sz6di be-
szédének szerecsenmosdatasat), hanem a miiveikben is valamiféle
politikai elvarasnak megfeleléen akarnak megnyilatkozni, vagy ép-
pen hallgatni, s témakat kikeriilni.”"”

Orban Viktor felhivja a figyelmet arra, hogy ,ahhoz, hogy az elit
teljesithesse a kulturateremtésen keresztiil fennallo kotelezettségét,
néhany létformat nem vélaszthat - mar amennyiben szépen, neme-
sen és valasztékosan kivan élni. Ez az a minta ugyanis, ami kivanatos
lenne, ha a tarsadalomban elterjedne. Szépen, nemesen és valaszté-
kosan marpedig nem lehet élni, ha az elit az 6nteltség allapotaban van.
Akkor sem, ha az 6nelégiiltség, akkor sem, ha a tértetés dllapotaban
van, akkor sem, ha az alland6 tamadas, vagy éppen a szorongas alla-
potaban leledzik, s akkor sem, ha a szamonkérést6l valo félelem, az
onvédelmi reflexek vagy az allandé 6nigazolasi kényszer hatarozza
meg mindennapijait. Ezt mind el kell keriilni. [...] a kovetkezd kultu-
ralis kormanyzatnak az a dolga, hogy a magyarorszagi kulturalis elit
szamara ezeket a létformdkat elkeriilhetévé tegye, és a nyugodt lelki-
allapothoz, a teremtd alkotashoz, valamint a szép, nemes és valaszté-
kos élethez sziikséges feltételeket megteremtse és biztositsa.”*'

L. Simon Laszl6 kiemeli, hogy a keresztény-polgari part mindent
megtesz azért, hogy az elit békességben alkothasson, kutathasson,
még akkor is, ha korabban nem az ¢ politikajukat timogattak. A mun-
kassaguk megitélése, értékelése pedig nem az 6 dolgunk, ,,»ezt majd
eldonti a szakma, illetve az olvasdk«. Mindez még akkor is igaz, ha az
olvasdk nem a muvek esztétikai mindsége, hanem a szerz6k hova-
tartozasa alapjan fognak itéletet mondani, mert ezt az olvasé meg-
teheti, egy demokratikus kormanyzat viszont nem.”"

517 L. SIMON, A demokrdcia valddi értéke, 130.
518 ORBAN, I. m.
519 L. SIMON, A demokrdcia valédi értéke, 133-134.
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(Az orokségvédelem luxus?)
»A magyar allam sajatos helyzetben van, mivel - a legtobb eurdpai
orszaggal ellentétben — az allam hatarain tdl is vannak 6rokség-
védelmi kotelezettségei. [...] fontos célokrdl és feladatokrol van szo,
hiszen az I. vilaghaborut lezaré békediktatum eredményeképpen
a torténelmi Magyarorszag teriiletének kétharmada mas orszagok-
hoz keriilt, koztiik azota is tobbségében magyarlakta tajegységek.
A gyo0ztes, teriiletekkel jocskan gazdagodo allamok viszont nem for-
ditanak kell6 figyelmet a magyar 6rokségekre; kiilonosen igy van ez
ott, ahol a tobbségi nemzetnek még a vallasa, az egyhazi épitészete
és muvészete is eltérd a kisebbségi helyzetbe keriilt magyarokétol,
gondoljunk csak az Erdélyt magaban foglal6 Roméniara™* - irja
L. Simon Laszl6 Az 6rokségvédelem gazdasdgi hatdsai cimi irdsdban.

Ennek az egyediilallo 6rokségnek a megdvasa, torténelmiink
potolhatatlan emlékeinek megmentése Karpat-medencei magyar
identitasunk szempontjabdl is meghatdrozo, hiszen ezek az értékek
»a magyarsag jelenlétének mindenki altal lathato targyi bizonyité-
kai. Megorzésiik ezért nemzetpolitikai kérdés, hiszen egy nemzeti
kozosség kulturalis 6rokségének erdzidja magat a kozosséget is ero-
dalja™* - véli Didszegi Laszlo.

A kulturalis 6rokséggazdalkodasban két szemlélet van jelen.
A Kklasszikus mtiemlékvédelem szakemberei ragaszkodnak a meg-
6rzés nemzetkozileg elfogadott alapelveihez, azok szigoru betartasa
mellett érvelnek, mig a masik szemlélet, a paradigmavaltas képvise-
16i a kulturalis 6rokség gazdasagi hasznat hangsulyozzak, szerintiik
az ,0rokségalapu fejlesztés makroszinten jelentds gazdasagi el6-
nyokkel jar, és ezek a hasznok adatolhatdak és mérheték.”>*

520 L. StmoN Laszlo, Az 6rokségvédelem gazdasdgi hatdsai = UGS., A romai szekér,150-151.

21 D16szear Lészlo, Kinek az 6roksége? Eredmények és nehézségek a hatdron tili 6rokségvé-
delemben = Colligite fragmenta! Orikségvédelem Erdélyben, szerk. H. Kis Timea, ELTE
BTK Miuvészettorténeti Intézeti Képviselet, Budapest, 2009, 28.

522 Hammerstein Judit orszaggytilési tajékoztatojabol, Jegyzékonyv az Orszdiggyiilés Kul-
turdlis és sajtébizottsdgdnak 2011. dprilis 20-dn, megtartott tilésérdl, 7., https://www.
parlament.hu/biz39/bizjkv39/KSB/1104201.pdf.
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A 2001. évi LXIV. torvény a kulturdlis orokség védelmérdl 4. § (1)
pontja is kimondja: ,,A kulturalis 6rokség a nemzet egészének kozos
szellemi értékeit hordozza, ezért megdvasa mindenki kotelessége”.

L. Simon Laszlénak a polgari kulturpolitikahoz adott tanacsai
koziil sarkalatos pont annak felismerése, hogy ,,a kulturalis 6rokség
a szellemi értéken tul kozgazdasagi értelemben is értékteremtd for-
rast jelent.”* Napjaink politikai diskurzusaban mindez markansan
a Fidesz programjaban fogalmazddott meg. A Mindség a kultird-
ban. Magyarorszdag kulturdlis stratégidjdnak alapjai cim@ 2009-es
kiadvany ennek szellemében ir: ,,A kulturalis 6rokség elemei meg-
hatarozo és massal nem helyettesitheto forrasai, dokumentumai egy
kozosség azonossagtudatanak, sarokkovei egy nemzeti értékrend-
nek. [...] A polgari kulturalis politika a kulturalis 6rokséget, illetve
az Orokségvédelmet a nemzeti identitds erdsitésének szolgalataba
kivanja allitani.”**

L. Simon felhivja a figyelmet arra is, hogy ha az épitett orokségiink
allagmegdvasat nem végezziik el, akkor komoly veszteségek érhetnek
benniinket, ,legyen sz6 akar az évtizedek ota elhanyagolt vidéki
kastélyok, népi épiiletek jo részérdl, a tradicionalis faluképrdl, akar
a hatdron tuli magyarsdg ugyan masik orszagokban talalhato, de
a magyar identitas, a kozos torténelem, a nemzeti mult szempontja-
bdl meghatarozo jelentdségii épitményeirdl, épiileteirdl.”>*

A kormdnyok, a gazdasagi élet szerepldi viszont a koltségvetés,
a tamogatasi rendszerek kidolgozasa soran mintha idénként elfe-
ledkeznének errdl, és a kulturdlis 6rokséget gazdasagi tényezoként
kezelik. Az 6rokségvédelem luxus? ,Kimondva vagy kimondatla-
nul” sajnos ez az ,altaldnos vélekedés”** — jelzi Dedk Ildiké is.

923 TamAst Judit, A kulturdlis 6rokség tdrsadalmi és gazdasdgi haszna = Az épitett 6rokség
védelmében. Viltozo tarsadalom - viltozé miiemlékvédelem? LApologie du patrimoine
architectural. The Protection of Architectural Heritage, szerk. FERCH Magda, Széchenyi
Irodalmi és Muvészeti Akadémia, Budapest, 2011, 27.

524 L. SIMON, Az orokségvédelem gazdasdgi hatdsai, 148.

525 Uo., 142.

526 DEAK 11diko, Vdlsdg és 6rokségvédelem, Nagyitas 2010. februar 10., 2. L. Simon Laszlé
irasa 2010 marciusaban sziiletett. Azdta a paradigmavaltas konkrét programokban érhetd
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A rendszervaltds utdni szocialista kormdnyzat mikodési kon-
cepcidjara ez kiilondsen igaz volt: évrdl évre csokkentették a teriilet
»tamogatasat”. A 2010-es koltségvetésbdl példaul mar az egyhazi
orokségek védelmének jogossagat igazold szoveges indoklas is telje-
sen kikertilt.

A problémak kezelésére a Fidesz 2009-ben megjelent kulturalis
programja is utalt: ,A legjelentésebb mutiemlék-tulajdonosnak te-
kintheté torténelmi egyhdzak orokségvédelmi tevékenységének
tamogatasaban tapasztalhaté hatranyos megkiilonboztetést fel kell
szamolni.”

L. Simon egyetért Tamasi Judittal, aki a Jovénk forrdsa cimi kon-
ferencia-eldadasaban kiemelte, hogy a kulturalis 6rokség meghata-
rozott elemeire szervez6do teriilet- és vidékfejlesztési programok az
életmindséget javitjak, és egy adott teriilet népességmegtartd erejének
novelését is szolgaljak. Egy ,kastély helyredllitasa, majd valamilyen
korszerti és az 6rokségi értékekre alapozott funkciéval valé »meg-
toltése« szamos munkalehetdséget kindl a kornyékbelieknek, ily
moddon csokkentve az elvandorlasi szandékot, fokozva a telepiilés,
a térség lakossagmegtart6 potencialjat”.”*

»[...] a magyarsag eredeti szallashelyein val6 megmaradasa nem-
csak kulturalis, hanem erételjesen gazdasagi kérdés is” — irja L. Simon
Laszl6 2010-ben. ,,Ebben a megkozelitésben a nemzeti identitas meg-

tetten. A kormany kulturélis 6rokséggel valé gazdalkoddsi szemléletét titkkr6zi a Nem-
zeti Varprogram és Nemzeti Kastélyprogram, valamint egy varrekonstrukcios példa
milemlékvédelmi szakmai értékelése hivja fel a figyelmet a paradigmavaltas kihivasaira.
(L. Simon Lészlénak kormanybiztosként, majd allamtitkarként mind a kastélyprogram,
mind a budai varat rekonstrudlni szindékoz6é Hauszmann Terv [2019 6ta Hauszmann
Program] elinditdsaban meghatdrozo szerepe volt.) V6. SLaMA Gyorgyné BORCSOK
Gizella, A kulturdlis 6rokséggazddlkodds aspektusai Bologna virosdban (PhD-érteke-
zés), Budapest, ELTE Bolcsészettudomanyi Kar, 2017, 199-200.

Polgari Szovetség, Budapest, [2009], 27. (Szakpolitikai fiizetek, 2.)

TamAst Judit, Jovénk forrdsa. A kulturdlis 6rokség mint nemzeti eréforrds cimt el6adas,
Orszagos Széchényi Konyvtar, Kulturdlis 6rokség, kulturdlis kzvagyon cimii konferen-
cia, 2004. november.
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Orzésének az orokségvédelmen keresztiili segitése igenis magyar
allami feladat, amely anyagilag is kimutathaté hasznot hajt a ma-
gyar allamnak és polgdrainak. [...] mi nem elégedhetiink meg Ma-
gyarorszag megismertetésével, nekiink a magyar nemzetet, annak
multjat és jelenét, Karpat-medencei kulturalis 6rokségét kell a vilag
elé tarnunk™*

(Jobbik [még a barlatolédds eldtt])
A nemzeti identitds meg6rzésének, erdsitésének kérdése nemcsak
az Orokségvédelem feladatain keresztiil artikuldlodik, de konkrét
partpolitikai programokban is megfogalmazédik. L. Simon Lészl6-
nak a Radikadlis valtozds - radikalis kulturpolitika cimi irasa a Jobbik
2010-es valasztasi programjahoz fliz megjegyzéseket, mikozben a
nemzeti identitas mellett a lokalitds és globalitas kérdéskorét is érinti.

A Jobbik programleirasa szerint a ,,globalizmus kulturalis hatasa
uniformizal, az egyént fogyasztoi létre serkenti, a tarsadalmat pedig
megfosztja hagyomanyos nemzeti, népi tradicioitol,” ezért a magyar
kultira megvédése és megovasa érdekében nemzeti 9sszefogast siir-
getnek. L. Simon szerint a globalizacié kihivasaira adhat6 valaszok
kozott jelen van a sajat identitas megerGsitésének igénye is, és a loka-
litas is felértékeldik: ,,olyan kulturalis értékek megmutatdsat segit-
heti el6, amelyek 4j turisztikai kinalatot jelenthetnek a globaliza-
ciéban bezarkdzni képtelen népek, orszagok szamara.”*°

A hely szelleme, a genius locira, a torténelmi-foldrajzi meghata-
rozottsag, szemléleti hattér meghatarozé a helyi, nemzeti identitas-
tudat kialakitasaban és erésitésében. Erre vonatkozoan, a radikalis
part programjat értékelve, fontos megallapitasokat tesz L. Simon
Laszlo: ,A globalizacid 6sszetett jelenség, amely valoban kihat az em-
berek mindennapi életére és kulturafogyasztasi szokasaira is, negativ

529 L. SIMON, Az orokségvédelem gazdasdgi hatdsai, 152.
330 L. StmoN Laszld, Radikdlis valtozds - radikalis kultirpolitika. Megjegyzések a Jobbik
vdlasztdsi programjdhoz = Ub., A romai szekér, 156.
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és pozitiv eredményeket egyarant teremtve. Nem lehet csupan az elit-
kultara-tomegkultira dsszefiiggésrendszerében vizsgalni a karos
hatasokat; latni kell, hogy mind a masok kulturajanak megismerhe-
tésége, mind a sajat kultira megmutathatésaga szempontjabol le-
hetnek hozadékai a technikai civilizacio fejlddése és a novekvé mo-
bilitas eredményeképpen kialakult kommunikaciés rendszereknek
és szokasoknak.”!

Azaz a lokalitds és globalitas nem zarja ki, hanem erdsit(het)i
egymast. A posztkolonialis elméletek és Stuart Hall szerint is ez a har-
monikus ujjaszervezés (,,mutual reorganization of the local and the
global”) jelen van. Paskandi Géza a miiveiben szintén erre a kolcso-
nosségre, a regionalis és univerzalis kiegyenlitédésre mutat ra: a vi-
cinalis vidékek, az otthonos kistdjak, a meghitt tajhazak, a benséséges
sziilofoldek ,,.kozmikus megerdsitését, felboltozodasat latja az égben:
»Nézd csak a csillagtérképeket! Bika! A foldi istallobdl felvitték az
égbe. A foldi istallé egy portan allt, a porta a faluban [...] Felvitték
a falut, a vidéket, az égre. Kis Kutya, Nagy Kutya! Felvitték a hazér-
zOket is! A vadaszebeket! Nagy medve... Az erdét, a sziklat! Nem
tudsz ugy beszélni az égrél, hogy kozben ne a falut, ne a vidéket em-
legetnéd, ne majort, ne tanyat, ne erd6t és mez6t« — hangzik egyik
(Beckettet parafrazeald) abszurd dramajabdl. S mas miiveibdl is:
»a Mindenséghez, Univerzumhoz, a végtelenhez képest maga a glo-
busz is csupan paranyi sar-provincia.« [...] Az emberi mindségnek
nincs tehat mérete; nincs kozpontja és periféridja — csak mélysége és
magassaga. Barhol sziiletik: kot és emel. Kot és emel a benniink levo
- s a folottiink huzodo - értékekhez” - irja Bertha Zoltan.>?

A nemzeti identitas fogalmat viszont nem a tiszta, eredeti nép esz-
méjével kell 6sszekotniink, ahogy ezt a radikalis politikai mozgal-
mak teszik, hiszen ezt faji, kulturalis szempontbol sem allithatjuk.
Nemzeti kulturdnk fogalma ugyanis ettl bonyolultabb konglome-

331 Uo., 156-157.
332 BERTHA, Szempontok a magyar nemzeti irodalmi paradigmdhoz, 79.
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ratum: ,csak multunk és hagyomanyrendszeriink 9sszetettségének
a megértése adhatja az identifikacio kiindul6 szempontjat — irja
L. Simon -, s nemzeti identitasunk minden bizonnyal az idealizalt
eredet, az 6smult, valamint az elképzelt jovo kozotti fogalmi térben
helyezkedik el, keretet és nem lezart gondolati sémakat adva 6n-
meghatarozasi kisérleteinkhez.” Fontos viszonyitasi pontokat kell
tehat megjelolniink: ,kikezdhetetlennek kell lennie példaul jelké-
peinknek, anyanyelvi kulturank, irodalmunk, tudomanyos életiink
els6dlegességének.”*

S amiben a szerz0 egyetért a radikalis part programiroéival, az az,
hogy ,»a kulturara biztositott forrasokat a politika szinte mindig
egyfajta sziikséges rossznak tekintette, amelyet egy kritikus gazda-
sagi helyzetben el6szor kell megkurtitani.« Ezt figyelhettiik meg
a 2002 utani nyolcéves baloldali kormanyzas idején, amikor soha
nem latott mértékben csokkentek a kultdra, a mlvészeti élet és
a kozmivelddés forrdsai. A Jobbik »a kulturdra forditott forrdso-
kat, amennyiben azok a tarsadalmi egységet erésité teriiletekre
érkeznek, befektetésnek tekinti, amelyekre aldozni sziikséges egy,
a jovoért felelés kormanyzatnak.«”*

L. Simon Laszl6 osztja az Egyesiilt Allamokban elhunyt Molnar
Tamas katolikus filozéfus-torténész véleményét, amely szerint ,,A kul-
turalis iranyzat, az ideoldgiaként vallalt szekularizacié tartalmat-
lan. A szekularizdcié a kereszténységgel szemben hatarozta meg
magat, merd negativum, amely a kereszténység egyes elemeit — ami-
lyen az emberi személy méltosaga — forditotta szembe a keresztény-
ség egészleges felfogasaval. Isten szamiizése az eurdpai alkotmanybol
e felfogas kovetkezetes kifejez6dése, s képmutatas lenne, ha ellenke-
zO6képpen torténne. A multtal valé szakitas ugy torténik meg, hogy
nincs semmilyen valédi potlék, csupén utdnzatok. Ervényes ez a neo-
paganizmusra vagy az Ujmarxizmusra is: atmeneti, jelentéktelen,

333 L. SIMON, Radikdlis véltozds - radikdlis kultiirpolitika, 157.
334 Uo., 157-158.
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epigonalis jelenségek. A szekularizacio elkeriilhetetleniil hedoniz-
musba fullad, ami minden kulttra végoéraja. Eurépanak nincs szel-
lemi elitje, ami nélkiil nem létezik valédi kultara. Az elit helyett bii-
rokracia van, egyéni haszonlesés, legfeljebb lobbizmus, vagyis kis
érdekcsoportok hatalmi vetélkedése.”*

(Oktatastigy és politikai kultiira)

A kétkerekii romai szekér egyik fontos kozéleti és szellemi szegmen-
se az oktatas, ami a tarsadalom fejlédésében, a tarsadalmi tudas
ataddsdban, az identitds-megteremtésben, valamint a gazdasagi
teljesitmények alakuldsaban is, a munkaerképzésben, a szakmai
orientacid kialakitasaban fontos szerepet tolt be.

Klebelsberg Kuno hasonlata szerint a tanulds Ggy viszonyul
a felndtt ember termeld és teremté munkajahoz, mint a bimbo a ki-
nyilt rézsahoz. ,Nem tulzok, mikor azt mondom, hogy a kis gim-
nazista, aki a maga grammatikajat tanulja, éppugy kozremutikodik
Magyarorszag rekonstrukcidjan, mint az a miniszter, aki torvény-
javaslatat irja. A tudas hatalmaval kell meghatvanyoznunk a nem-
zet er6it.”>*

Az oktatd-képz6 munka mellett viszont ugyanolyan fontos a neve-
1és is. Az eredmény viszont azonnal nem mérhetd. Ahogy a hosszu-
tavu politikai tervek hidnya és a rovidlaté gazdasagi érdekek hajszo-
lasa a kornyezet pusztuldsahoz vezetnek, ugyanigy van az oktatas
teriiletén is. Mindkét teriilet — a kdrnyezetvédelem és az oktatas is -
hosszu tavon torténd gondolkodast igényel. A nagy befektetések
ugyanis csak lassan hoznak eredményt, lassan tériilnek meg. A na-
ponta valtozo, kényszerit6 piacgazdasagi feltételek mellett ezt a ma-
sik ,litemet”, id6dimenzi6t nehéz kialakitani. Mindez intellektualis
(nem anyagi természeti) munkat, gondolkodast igényel.

335 A torténelemnek vannak onelhatdrozdsai”. Molndr Tamds filozéfus a jovérél, Kom-
mentdr 2009/6., 11-15.

536 KLEBELSBERG Kuno, Jubileumi beszéd. A székesfehérvdri cisztercita rendii fégimndzium
kétszdz éves jubileumi iinnepén, 1924. november 9-én. Lasd Klebelsberg - Kornis - Homan.
A két vilaghdboru kozotti kultiirpolitikusok székesfehérviri szobrai, szerk. L. SIMON
Ldszld, Racié, Budapest, 2021, 53., 57.
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Az ember kiilonleges feleldsséggel tartozik az €16 kornyezetért,
azaz a teremtésért. Arra hivatott, hogy muvelje és Orizze a vilag kert-
jét — irta Szent II. Janos Pal papa az Evangelium Vitaeben, s ezt
a kijelentést alkalmazhatjuk az oktatasra is: felelések vagyunk a rank
bizott ifjusagért, a szellemi-lelki kertjeik muveléséért.

2010 februarjaban a Partnerség a szakképzésben cimmel megren-
dezett székesfehérvari konferencian L. Simon Laszl6 az oktatasiigy és
politikai kultura kapcsolatardl, kérdéseirdl tartott eléadasaban az
egyik legfontosabb és legsiirgetébb feladatnak jelolte meg az oktato-,
képz6- és neveldmunka harmasaban a hattérbe szorult nevelémun-
kat: ,Lehet-e ugy korszer(i szakképzésrdl beszélni, hogy az abban
részt vevo diakokbol hianyzik az elsajatitandé szakmajuk iranti ala-
zat? [...] milyen sokat adhat az ember munkajahoz, ha példaul egy
novénytermeszté szakmunkas szereti a foldet, egy kertész- vagy egy
allattenyészté névendék becstili az életet, ha egy iparos tudja, mi az,
hogy tisztesség, pontossag, megbizhatosag.”>

Hivatkozik a rendszervaltozds idészakdra is, amikor a Mivel6-
dési Minisztérium olyan segédanyagokat adott ki (Az dltaldnos is-
kolai nevelés és oktatds terve), amelyekben pontosan meghatarozta
az osztalyfénoki o6rak nevelési iranyait. (De igy volt ez a kommu-
nista diktatura idején is. Még egy Oratervben is részletesen fel kellett
tlintetniink az oktatasi és képzési célok mellett a nevelési célokat is.)
»Mara ez megvaltozott, a mai kormanyzati szandék szerint a jovo
nemzedékei iskolai nevelésének, pontosabban az iskolak tevékeny-
ségének a kulcsfogalmai a kovetkezok: a »massag« elfogadasa, integ-
racio, esélyegyenléség, valamint a nemi szerepek elhomalyositasa.
[...] Ujra és tjra ki kell mondanunk: a kiilénb6zdség, a szexualis
massag, a kisebbségi 1ét nem onérték, éppen ezért ezeknek az elfo-
gadasat pusztan onmagukért eréltetni folosleges, mert hosszatavon
csak a tarsadalom atomizalédasanak felgyorsitasat hozza magaval,

337 L. S1MON Laszlo, Oktatdsiigy és politikai kultiira = U6, A rémai szekér, 177.
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s ezen keresztiil éppen intoleranciat eredményez a megértés, szegre-
gaciot az integracio helyett.”**

A valsagtiinetek pedig — az egész tarsadalomban - egyre er6-
sebbek lesznek, igy az ir6-politikus kulturpolitikajat meghatarozza
»a teremtett vilag és a természet torvényeinek felszamolasara tett
militarista liberalis kisérlet™ tel szembeni elutasité magatartds és
a keresztény értékek markans képviselete.

Klebelsberg Kuno és Kornis Gyula mellett szellemi alapnak tartja
Thomas Stearns Eliot tdrsadalomfilozéfiai esszéit is, amelyekben az
angol koltd, drama- és essz€ird filozofus a kulttra tarsadalomban be-
toltott szerepérol a tradicionalista kultareszmény szellemében a mai
konzervativ gondolkodas szamara is érvényes, id6tallé gondolatokat
fogalmazott meg. Az Egy keresztény tdrsadalom eszméje cimi Eliot-
kotet elészavaban L. Simon Laszl6 tobbszor idézi a Nobel-dijas angol
gondolkodot, aki igy ir a militarista liberalis veszélyrdl: ,,azzal, hogy
megsemmisiti az emberek hagyomanyos tarsadalmi szokasait, a ter-
mészetes kozosségi tudatot egyéni alkotoelemeire bontja, a legosto-
babb elméleteket is eltiiri, oktatassal helyettesiti a nevelést, bolcsesség
helyett az okossagot, a »haladjunk« szemlélet elétérbe helyezésével
a hozzaérto helyett a kezd6t tamogatja, aminek az ellentéte a remény-
vesztett apdtia, a liberalizmus el6késziti azt, ami 6nmaga egyetlen
tagadasa: a mesterséges, mechanikus, st brutalis iranyitast és kont-
rollt, amely allapot kétségbeesett menedék a liberalizmus altal terem-
tett kdosz el6l.” Ez ellen — mondja L. Simon az elioti gondolathoz
csatlakozva - ,,csak és kizardlag a teremtett vilag etikai torvényeit
Ujra a mindennapi életiink meghatarozéjava tevé konzervativ for-
dulat tud védelmet nyujtani.” L. Simon biztat és kér benniinket, hogy
»a helyes utra, a ma még csak keskeny 0svényre vald visszatalalas ér-
dekében merjiink batran elioti értelemben vett keresztények és
konzervativok lenni”.**

538 Uo., 179.

539 L. S1MON Laszlo, El6sz6 = T. S. Eliot, Egy keresztény tarsadalom eszméje, szerk. MOLNAR
Attila Karoly, Szazadvég, Budapest, 2021, 17-18.
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L. Simon Laszl6 a legnagyobb problémat a nemi szerepek elho-
malyositasara tett kisérletekben latja. Napjainkban ez a torekvés
nemcsak erésebb lesz, de tjabb és Gjabb teriileteken jelenik meg
a rombol6 tendencia. Osztie Zoltan teolégus dsszegytjtotte azokat
a hagyomanyosan keresztény fogalmakat, kifejezéseket a mogottes
élettartalommal egyitt, amelyeket a balliberalis ideoldgia eltorzitott.
Tobbek kozott ilyen a csaldd, a hazassag, a szabadsag, a demokracia,
az emberi méltosag stb., amelyeknek a fogalmat atmindsitették, meg-
hamisitottak. De megemlithetjiik a valodi érzékenység, az empatikus
kozosség, sorskozosség-vallalas terminologiajat is, ami eredetileg
szintén keresztény tartalmu, azaz az érzékenységet jelenti, azt a ne-
mes érzést, amikor atéljiik a masik nehéz helyzetét, azzal kozosséget
vallalunk aktiv szeretettel. S ezt torzitottak el érzékenyitéssé. Mindezt
le kell leplezniink! - mondja a budapesti Belvarosi Nagyboldogasz-
szony Foplébaniatemplom plébanosa. Nekiink, keresztényeknek
ezért nélkiilozhetetlen a jelenlétiink a tarsadalomban: az emberi
méltésagot meg kell védelmezniink.>*

L. Simon Laszl6 tobbek kozott ezért is siirgeti, hogy batran vallal-
juk egy konzervativ oktatasi-nevelési modellhez és iskolarendszer-
hez val¢ visszatérést.

Klebelsberg is a székesfehérvari cisztercita rendd f6gimnazium
nevelésének nagy sikereit az erkolcsi erék fennmaradasanak torvé-
nyében latja: ,,J6 oreg tanaraink a fehérvari gimnaziumban megta-
nitottak benniinket erésen akarni, nyomatékosan cselekedni, a hazat
szeretni, az Istent félni, és ezek az erkolcsi er6k fennmaradtak és

élnek benniink tovabb.”*!

o

Az erkolcsi-etikai nevelést tehat erdsitentink kell a kozoktatds-
ban. Az el6z6 (2012) Nemzeti alaptantervben az erkdlcs- és etika-

540 Ezt itt a kérdés. Modern kori keresztényiildozés, GULYAs Istvan beszélgetése OSZTIE
Zoltannal, STkLSsI Beatrixszal és VAGvOLGYI Gergellyel. M5 kulturalis csatorna szelle-
mi hattérmiisora, 2021. aprilis 1., https://www.youtube.com/watch?v=tPXN7hTTzIA.
541 Klebelsberg - Kornis - Homan, 51-52.
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oktatas jelen volt a gimndziumi képzés nevelési-oktatasi szakasza-
ban a 9-12. évfolyamon is, de az uj, a 2020-as Nemzeti alaptan-
tervbdl sajnos ez mar hianyzik: csupan az alapfoka képzésre, az
1-8. évfolyamra van kidolgozva nevelési-oktatasi szakaszonként.
S csak annyi jelzést talalunk, hogy ,,Erre [értsd: az altalanos isko-
lai, azaz az alapfoku képzés elsé és masodik szakaszaban torténd
erkolcs- és etikaoktatasra] folytatélagosan épiilnek a 9-12. évfo-
lyamon az egyes tanulasi teriiletekhez szervesen kapcsolt tartal-
mak, kiemelten megjelenitve az Anyanyelvi kommunikaci6 és iro-
dalmi muveltség, Torténelem és tarsadalmi ismeretek, Természet-
tudomany és f6ldrajz, Technolégia, valamint Muvészetek tanuldsi
teriileteken.” (NAT-tervezet, 1.7.2., 22.). S még ez a mondat is ki-
kertilt a végleges valtozatbol.>*> Az észrevételeimet jeleztem, és
a NAT-tervezet 1.7.2. pontjara hivatkozva kozolték, hogy a javasla-
tom alapjan is ,,a tervek szerint a szabadon valaszthato tantargyak
kozott a kozépiskoldkban is ott lesz az etika tantargy kerettanterve”,
valamint tajékoztattak arrol, hogy ,a NAT jogszaballya valasanak
folyamataban a fejlesztdk altal javasolt szoveg a tovabbi kozigazga-
tasi egyeztetések soran modosulhat.”

Valéban médosult. Ugy, hogy nemcsak az alapfoku etikaképzésre
épiil6 9-12. évfolyam tartalmi elemeire vonatkozo szakaszt torolték,
de a kozépiskolai etikaoktatas igért kerettanterve sem jelent meg.
Mindez felszamolasat jelenti az elmult évek jol mikodo gyakorlata-
nak, a kozépiskolai etikaoktatasanak. Ha ennek orvoslasa elmarad,
hosszu tavon sulyos kovetkezményei lesznek a keresztény gyokert
és értékrendii tarsadalmunkra nézve. Foleg azért, mert a tdimadas, az
erkolcsi-etikai értékrend gyengitése a neoliberalis oldalrdl perma-
nensen és dominansan jelen van. Erre Vagvolgyi Gergely is felhivja

%42 Lasd A Kormdny 110/2012. (VI. 4.) Korm. rendelete a Nemzeti alaptanterv kiaddsdrol,
bevezetésérdl és alkalmazdsarol, Magyar Kozlony 2012/66., 10709., 10721.; illetve A Kor-
mdny 5/2020. (I. 31.) Korm. rendelete a Nemzeti alaptanterv kiaddsdrol, bevezetésérdl
és alkalmazdsdrol sz6l6 110/2012. (V1. 4.) Korm. rendelet médositdsdrol, Magyar Kozlony
2020/17., 295.
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a figyelmet: ,,A fogyasztéi tarsadalomnak rendkiviil kényelmetlen,
komfortzondjan kiviili mindaz az etikai rendszer, amely az elmult
kétezer évre jellemz6 volt, amely a zsido-keresztény kulturabol, ha-
gyomanybol és tanitasbdl taplalkozik.” Vannak olyan politikai és
gazdasagi erék, amelyeknek az a torekvésiik, hogy egy muanyag
gerinc( tarsadalmat épitsenek fel. Azért fontos szamukra ez a mii-
anyag gerinci vilag, mert ezt kényiikre-kedviikre formalhatjak, és
jol tud fogyasztani.>*?

Az erkolesi nevelés mellett L. Simon Laszlé fontosnak tartja,
hogy az oktatd-, nevel6- és képzdmunka soran beszéljiink az euro-
pai értékekrdl, igy példaul a kereszténységrol is. A NAT hianyos-
saganak tartja, hogy csak vallasként targyal a kereszténységrol,
holott eurdpai erkolcsi keretrendszerként kellene megjelennie.
»Az Oreg kontinensen nemcsak azok keresztények, akik gyako-
roljak a vallasukat, hanem etikai értelemben azok is ehhez a kul-
tarkorhoz tartoznak, akik itt élnek, ebben a kozegben szocializa-
lédtak. Adott esetben azok is idetartoznak, akik ugyan nincsenek
megkeresztelve, de a keresztény erkolcsi normakhoz igazodnak,
hiszen a szocializacidjuk soran az valt természetessé” — vallja a NAT-
tervezetrdl egy interju soran.>**

Az alkotmany 67. § (1) el6irja, hogy ,minden gyereknek joga van
a csaladja, az allam és a tarsadalom részérdl arra a védelemre és
gondoskodasra, amely megfeleld testi, szellemi és erkolcsi fejlédé-
séhez szlikséges”. A keresztény kulturkérnek megfelel6 moralis ne-
velést, a tarsadalmi normak elsajatitasat tehat biztositani kell az ok-
tatasi keretek kozott is, hiszen az erkdlcsi tudat is csak a nevelés és
az onnevelés altal bontakozik ki. Jellemiinket 6nneveléssel, tetteken
keresztiil alakithatjuk.

543 Eztitt a kérdés.
544 Silyos hidnyossdgai vannak a Nemzeti alaptantervnek.
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Szekér kerekek nélkiil

Szocializmus és kultura

Tamogatas, tlrés, tiltas. Beszélgetés Pozsgay
Imrével a Kadar-rendszer kulturpolitikajarol

L. Simon Ldszl6 jol tudja, hogy ,minden tavlatos elképzelést csakis
a kozvetlen mult rank orokitett gyakorlatara lehet alapozni. Talan
ezért is emelddik a konyv eszmei kozéppontjaba a kotet utolso da-
rabja, a Pozsgay Imrével késziilt tobb mint 6tven oldalas interju” -
irja Olah Janos A rémai szekér cimi kotet zaro fejezetérdl.>*

A kései Kadar-korszak kulturalis, majd mtvel6dési és dllammi-
niszterével folytatott beszélgetés soran L. Simon Laszl6 kifejti az
allaspontjat a diktatura négy évtizedérdl: ,abban, hogy az orszag
szellemileg és lelkileg ennyire megnyomoritott dllapotban van, [...]
a szocializmus évtizedei kiilonosen erdsen feleldsek.” Az 1983-as
tandcskozdsra is utal, amikor Hubay Mikl6s iré, aki akkor a Ma-
gyar Irészovetség valasztmanyi tagja volt, felszélalt, és kifejtette,
hogy a kulturdnak milyen szerepe van az identitds megérzésében:
»Az lizenetnek a tartalma is érdekel, és jobban érdekel, mint az az
eszkoz, amely az lizenetet a vilag talso felérdl vagy akar a varos ma-
sik felérdl kozvetiti. [...] vannak 6vatossagra intd tapasztalataim.
Nyugat-eurdpai tapasztalatok. [...] ma mar esténként Firenzében
a tévékeésziilék elStt oriilok, ha a tavvezérld gombjain végigskalazva
olyan filmre akadok, amelyikben nemcsak a beszéd olasz nyelvii:
a szajmozgas is. Szoval szinkronizdlatlanra. Nekem fontos, mert
igy gyakorlom az olaszt. De az 55 milli6 olasznak is fontos lehet ez
valamiért. [...] nagy hagyomanyu kultarak képesek biztositani az
»lzenet« els6bbségét, »kolosszalban« is. »Identitas!« — szoktuk néha
idehaza is mondogatni. Hat a nyugat-eurépai nagy kulturak identi-
tasféltése is felébredt. Amikor két honappal ezel6tt az olasz irdszin-

545 OLAH, A hattyunyakii gorény.
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dikatus Napolyban tartotta kongresszusat, a tagoknak és a kiilfoldi
vendégeknek a kongresszusi dokumentacioval egyiitt odaadtak
Jack Lang beszédét, amelyet a miivel6dési miniszterek mexikoi ta-
lalkozo6jan mondott el.”>*¢

A kultura, a hagyomany és az identitas osszefliggése tehat mar
ekkor is nagy problémat jelentett. S fontos megjegyezni, mondja
L. Simon Laszl6, hogy a nemzethez vald ragaszkodas, a nemzeti
identitas megélése ,,nem feltétleniil ellentétes a szocialista rendszer-
rel. Illetve a szocialista meggy6z6désti emberek, parttagok, kommu-
nistdk is fontosnak érezhették a nemzeti identitdst, a nemzethez vald
tartozds tudatat.”*" Bar szamukra a legfobb identitasképz6 elem két-
ségtelen, hogy az osztalyidentitds volt, amit a rendszervaltas utani
id6 megsziintetett.

Pozsgay Imre 1956 oktoberét az identitaskérdés szempontjabdl is
csticspontként emliti: a nemzeti fiiggetlenség is az identitasrol valo
gondolkodas fokuszba kertilt. ,,Ekkor a nyilvanossag el6tt is kétség-
telenné valik, hogy a népi-nemzeti gondolat fordulatot vett, hiszen
mig a harmincas években a szocialis kérdés a 6 gondja a népi iro-
dalomnak, addig a hetvenes évek végétdl, a nyolcvanas évek elejétdl
az orszag megismerésén, Magyarorszag felfedezésén, a szociografian
keresztiil a nemzeti sorskérdésekért valo feleldsség. Ezek a nem-
zeti sorskérdések olyan tigyeket vontak a figyelem korébe, ame-
lyek a magyar identitashoz is nélkiilozhetetlenek.” Példaul Németh
Laszlonak és Illyés Gyulanak koszonhet6en a hataron tuli magyar-
sag is ,,a figyelem korébe keriil.”*

Olah Janos a dialégus apropdjan a Kadar-korszak kulturpoliti-
kajanak leleplezése mellett sz6l a nemzettudat-sorvasztd orokségrol
is, ami a rendszervaltds utani idékre, évtizedekre szintén kihatott:

546 L. SIMON Laszl6, Tdmogatds, tiirés, tiltds. Beszélgetés Pozsgay Imrével a Kaddr-rendszer
kultarpolitikdjdrél = U6., A rémai szekér, 210-211.

%47 Uo., 216-217.

548 Uo., 218.
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»Az most mdr nyilvanvalo, hogy az Aczél Gyorgy altal vezérelt kul-
tarpolitika altal kialakitott értékrenden az elmult husz év - ugy-
mond szabad - kulturalis élete jottanyit sem tudott, de nem is akart
valtoztatni. A két kivétel, Mdrai Sdndor és Wass Albert ujraértéke-
lése sem a magyar irodalmi élet koreibdl indult el, Mdrai rehabili-
taciojat kiilfoldi, Wass Albertét hazai, de irodalmon kiviili korok
kezdeményezték. A jelenkori irodalmi folyamatok és értékelési gya-
korlat tekintetében ennyi korrekcié sem érzékelhetd. E futdlagos
leltart attekintve meg kell allapitanunk, 56 bukasatdl a 89-es rend-
szervaltasig terjed6 idészak kulturpolitikai folyamatait, bar tobbféle
politikai poziciébol, de mindig is irdnyité Aczél Gyorgy gyakorla-
tanak és ideoldgiai iranyultsaganak elemzése és leleplezése nélkiil
az altala rank hagyott nemzet és tudat sorvaszté 6rokség korrekcioi
nem hajthaték végre. Valészini L. Simon Laszlot ez a felismerés ve-
zette, amikor konyve talapkovének a Pozsgay-interjut valasztotta.”>*

Olah Janos az allampart ideoldgiai és propagandatigyekkel fog-
lalkozé KB-titkarrol, Berecz Janosrdl is korszakleleplez6 kritikaval
ir: ,Koztudomasu, hogy a kommunista nomenklatiran beliil Aczél
legpozicionaltabb ellenlabasa Pozsgay volt, igy az 56-t6l a rendszer-
valtozasig terjedd iddszak kulturpolitikéjat kettejiik kiizdelme hata-
rozta meg, amely kiizdelemben Aczél dominancidja megkérddjelez-
hetetlen. Berecz Janos felbukkanasa Pozsgay hattérbe szoritdsanak
sakkhuzasa volt Kadar részérdl. A szobeszéd szerint, amikor Bereczet
valamely részeges botranya miatt bearultak Kadarnak, 6 ezzel ha-
ritotta el az dskalodokat: szazszor inkdbb egy részeges Berecz, mint
egy jozan Pozsgay! Kadar dvatosan vigyazott arra, hogy az Aczél
képviselte nemzetellenes fdsodor farvizén a nemzeti, népi kulturalis
értékek képvisel6i koziil legalabb azok, akiknek részérdl valamiféle
lojalitasra lehetett szamitani elevezzenek, de arra is, hogy a kultara-
alakitds szinterén egyre inkabb masodrendi szereplékké valjanak,

549 OLAH, A hattytunyakii gorény.
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kihtizva igy a farkasok dalanak eléneklésére hajlamos lazado értel-
miség méregfogat. Berecz — Végh Antal meg néhany hasonszora
bulvar-népi tehetség istapolasaval — jol szolgalta a népiség lejartasa-
nak ligyét, s igy a Pozsgay altal egyre gyengiil6 hatalmi helyzetbdl
képviselt irany kompromittalasat.”>*°

A tamogatas, tirés, tiltds korszaka volt ez — ahogy a dialogus
cime is jelzi -, a Hirom T id6szaka, ami a kommunista kultarpoli-
tika szemléletes Osszefoglaldja. A szocialista realizmus jelszavaval
feliilbiraltak az irodalmi hagyomdnyt. Akik politikailag nemkiva-
natos személyek voltak, akik ,imperialista” miveket hoztak létre,
azok tiltott listara kertiltek, vagy a progressziv mtivészeti tevékeny-
ségiik miatt szigetelték el 6ket. Akik tamogatott alkotdk voltak, azok
is csak a stilusdemokratizmus jegyében irhattak. A kommunista
part programja tematikailag is meghatarozta szamukra az irodal-
mat. A (meg)tlrt alkotdk olvasdsat, recepcidjat pedig még késobb is
a rendszervaltozas elotti id6szak értékitélete iranyitotta: a kritikai
realizmus és lukacsi tiikrozésesztétika csak a tartalmi szempontot
emelte ki, és hattérbe szoritotta miivészetiik esztétikai értéktarto-
manyat.>!

550 o,

551 Példa erre Méricz Zsigmond miivészete is. A marxista irodalomtorténet Mricz tarsa-
dalomkritikai érzékenységét, habitusat kisajatitotta. Ugy allitottak be az életmiivét,
mint az elmaradott, feudalis viszonyok ostorozojat. A Tragédia cimi novella f6h&sé-
ben, Kis Janos alakjaban példaul a megaldzott paraszt képét lattak. Pedig a miben
nincs semmiféle lazadas. Hiszen Kis Janos alakja teljesen kiesik a népi mulatozok koré-
bél. Figurajaban a felesleges ember jelenik meg el6ttiink. Az identitdstudatat vesztett
alak tragédidja. Moricz évtizedek 6ta a nemzeti irodalmi kdnon centruméhoz tartozik,
mégis sokaknak gy tlinik, multbelivé vélt. [rasmivészete hidba tartozik a ,klasszikus”,
id6allo életmiivek kozé, mégsem sorolhatok napjainkban ezek a mivek a legolvasottabb
konyvek kozé. Ennek tobb oka is van. Nyilvanvalo, hogy a Mdricz-olvasést tartésan
meghatdrozta és ,,be is fagyasztotta” (Szirak Péter), hogy 1948 utén a kritikai realizmus
és alukdcsi tikrozésesztétika mintapélddjaként kanonizaltak az életmtvét. Az 6 irasai-
bdl is csupdn a tartalmi szempontot emelték ki, megfosztva igy az értelmezést az eszté-
tikai értéktartomanytdl. Pedig a szakirodalom ,,minden idében gazdagon utalt Méricz
muvészi szemléletének Osszetettségére” (GOROMBEI Andras, A Moricz-értelmezés iij iit-
jai = Azonossdgtudat, nemzet, irodalom, Nap, Budapest, 2008, 64-65.). Ady Endre mar az
1909-es kritikajaban arrdl ir, hogy Moricz olyan izgalmakat kelt, olyan végtelenségeket
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A rémai szekérre a kerék épitését a kiils6 hatalmak a rendszerval-
tas utan sem segitették. Ahogy Pozsgay Imre mindezt a beszélgetés
zaro aktusaban is jelzi: ,Hanyatldsaban, végvonaglasaban is ott lebe-
gett a vilag f6l6tt: ha nem sikeriil a szovjet hadsereg kezét lefogni,
akkor ez a hatalmas pusztitéo hatalom katasztrofat is eldidézhet.
[...] a Varsoi Szerz6désnek és a Déli Hadseregcsoportnak a Ma-
gyarorszagra helyezett, leziillott csapatai akkor mar martalécként
viselkedtek, a lakossaggal val6 kommunikaciojuk az iizletelésre és
a lopasra korlatozddott. [...] kénnyen kialakulhatott volna olyan
helyzet, hogy az egyik parancsnoksag, Berlinben mondjuk, kijelenti,
hogy Moszkva elarulta a kommunizmust, mi nem engedelmeske-
diink. A keziikben voltak az eszkozok. Tehat ezeket a kockazatokat
is magaban hordozta a rendszervaltas. Teller Ede kérdezte t6lem
Stanfordban, hogy Gorbacsovnak milyen érdemeket tulajdonitok,
és hogy miként latom a csillaghaborus tervet. »Professzor tr, tudom,
hogy maganak mi dolga volt a csillaghaborus tervvel - valaszol-
tam -, az is kétségtelen, hogy az mutatta meg, hogy a Szovjetunio6
stratégiailag is kiesett a versenybSl. Am a rendszer amuigy is meg-
délt volna, s ebben Gorbacsovnak az az érdeme, hogy lefogta a szov-
jet hadsereg kezét.« [...] Mindez a szovjet veszedelem arnyékaban
tortént, am mihelyt elharult az a vilagpolitikai veszély, amit a Szov-
jetunio jelentett, abban a pillanatban elsoporték a joléti allamot,
a szocidlis piacgazdasagot, és abban a pillanatban a Kelet-Eurépaban
megnyilt piacok zsakmanyteriiletté valtak, nem pedig wjjaépiten-
d6vé. Pedig ha egy normalis Eurépaban éliink, akkor a mi térségiin-

tar fol, mint elStte senki még. A Hét krajcdr példaul olyan szimboluma a szegénységnek,
mint ,,Krisztus hét vérz6 sebe”. Schopflin Aladar is méltatta Moricz éles tarsadalom- és
erkolcskritikdjat. A Szegény emberek 1élekébrazolasat dosztojevszkiji mélységtinek tartotta.
S még idézhetnénk tovabb az életmiivét méltato kritikusokat. Mindezek az esztétikai
észrevételek viszont hattérbe szorultak az 1948 utani irodalomszemléletben. S emiatt az
1970-80-as évek irodalomszemléleti valtozasai soran ,,Mdricz miivészetét sokan korsze-
riitlennek mindsitették”. (Uo., 65.) Csak a kilencvenes években keletkeznek majd olyan
irodalomtérténeti tavlatu értekezések, amelyek kisérletet tesznek Moricz irasmiivészetének
a feltardsa, az ujfajta esztétikai kommunikacio lehetéségeinek megmutatésara.
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ket ujjaépitési teriiletként kellett volna kezelni, ehelyett azonnal
zsakmanyteriilet lett bel6le, mert elmult a veszély: johetiink-mehe-
tlink, foglalhatjuk, ami nekiink kell.”*

352 L. S1moN, Tdmogatds, tiirés, tiltds, 240-242.
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4. Személyes torténelem

Az 6nazonossag meghatdrozasanak problematikaja, az egyéni, ko-
z0sségi, nemzeti identitas meghatarozd jegyei és az ezzel kapcsolat-
ban felmeriild kérdések — mint lattuk - végig meghatarozé jegyek
L. Simon Laszlé mivészeti és politikai-kozéleti irasaiban.

A Személyes torténelem (2011) cimi kotet innovativitasa, hogy
empirikusan is kozel visz minket az identitastémahoz és a terminus
technicus koriili vitakkal kapcsolatos valaszadashoz. Az esszégyj-
temény kozponti eleme ugyanis az identitas: {6 motivuma a kotet
irasainak. A nyité mu, A sziil6fold csokjai szerint az identitdsunk
»adja az erénket, a tartasunkat, s a[z adott] megyéhez, a sziil6fold-
hoz valo6 ragaszkodasunk is az azonossagtudatunk elvalaszthatatlan
részévé valt.”>>

,Az ir6 szlikebb sziil6foldje Fejér megye, aminek hajdani akac-
viragjairél Mikszath emlékezik meg a Tuil a Dundn cimi irasaban,
de tobb szdallal ide kotédik Kaldsz Marton is, aki szintén az emberi
azonossagunk biztositékdnak, koldokzsinornak tartja a sziikebb és
tagabb hazat. L. Simon megemliti még Illyés Gyulat, akinek a nélki-
16zést jelentette a megye (,,Felénk a szegénység Fejér megyébdl aradt,
kitarto és kivédhetetlen hullaimokban”),>>* és Takacs Imre is feltiinik
az esszékben, aki a Fejér megyei hazakrol ugy ir, mint Noé barka-
jarol: az otthonok a menekiilés és a megvaltas igéretét hordozzak.
A megye neves kolt6je-iréja még Vorosmarty Mihaly, Gardonyi Géza,
Csoori Sandor, Csanadi Imre, Péntek Imre, Sobor Antal (Korbejdrni
a hazat). A Nadasdy csaldd tagjairdl is olvashatunk, akik ,, Fejér var-

553 L. SiMoN Laszlo, A sziil6fold csékjai = US., Személyes torténelem, Racio, Budapest,
2011, 8.
554 TLLYEs Gyula, Pusztdk népe, Szépirodalmi, Budapest, 1972, 68.
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megye felemelkedéséért, az egyhazért, az oktatasért, a térség infra-

strukturalis fejlodéséért, szellemi gyarapodasaért™

nagyon sokat
tettek, s nevezetes torténelmi személyiség is szarmazik e vidékrol,
Klebelsberg Kuno miniszter, aki ciszterci didk volt Fehérvarott.

L. Simon Laszl6 a ,,szlikebb haza”, Fejér megye telepiiléseit bejar-
jaaz olvasoval, s felidézi az ide fliz6d6 emlékeket: feltiinik Gardony,
ahol gyermekként az egykori tanacshazabol kulturhazza atalakitott
rendezvényteremben Csoori Sandor irodalmi estjén vett részt, s itt
zongorazott a zeneiskolai évzar6 hangversenyeken is (Korbejdrni
a hazat), megjelenik Nadasdladany, valamint Sarbogard, ahol az tigy-
véd nagyapa csaladja élt, s még a Mirza irdjanak, Simon Istvannak
a sziil6falujat, a Veszprém megyei Bazsit is megemliti.

A szilikebb patria, Fejér megye telepiilésein tul fontos szamara
a gyermekkora meghatdrozé helye, édesanyja sziil6faluja, a Veszprém
megyei Simegpraga. Ehhez a telepiiléshez kapcsolja az ir6 a sajat
maga altal kitalalt gyonyort Csokonai-legendat is (Csokonai Sii-
megpragan), ugyanakkor vagya még, hogy tjra és tjra eljusson a sajat
megyéje tobbi kisebb-nagyobb telepiiléseire: Cecére, Dégre, Enying-
re, Fulére, Jen6n at Fehérvarra, Bicskére®®. Csakvaron a csaladi
ereklyeként 6rzott csalikancsok és kiontékancsok mesterének, az
oreg fazekasnak a leszarmazottai laknak, s a Velencei-hegység la-
banal fekszik a legkedvesebb faluja, Nadap, valamint Vérosmarty
sziil6helye, Kapolnasnyék. A Velencei-t6 északi partjan Sukor? ta-
lalhatd, ahol az 1848-as pakozdi csata el6tt a reformatus temp-
lomban 6sszeiilt a haditanacs (Horgolt harisnya és bdrsonycipd).
Székesfehérvarott a megye egykori varmegyehazaban, ,,Tegl Janos

355 L. SIMON Laszlo, Személyes tirténelem = U6, Személyes torténelem, 56.

356 Cecér6l szarmazik apai nagyapja, dr. Simon Ferenc, aki egy id6ben Dégen és Enyingen
dolgozott, majd az tigyvédi praxistdl eltiltva, a szerény nyugdij reményében kényszert-
en Bicskén hivatalnokoskodott. Elete els6 hat évét JenSben toltotte L. Simon Laszlo, ide
jart 6vodaba, s ma is érzelmileg kotédik a kozséghez. A kozeli Fiilén pedig édesapja
dolgozott. A sziilévaros, Székesfehérvar jelentéségét pedig minduntalan hangsulyozza
megszolalasaiban, interjaiban, irdsaiban.
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és Pollack Mihaly tervezte patinas szentélyében” >’ is gyakran meg-
fordul az iré.

Identitdsunknak része tehat a szuléfold, a haza sziikebb tarto-
manyai. Ez mar sziiletésiinkkor jelet rajzol homlokunkra, s a nem-
zethez valo tartozas révén fokozatosan belénk ivodik. Ahogy Péntek
Imre is irja a kotetrdl szolé recenzidjaban: ,Az individuum bele-
sziiletik valahova, egy csaldd, egy hagyomany, egy tdjegység kere-
tébe, amihez kotédése (koldokzsindrja) élete végéig elkiséri.”>*®
Mindez nemcsak az identitas dnképfogalmanak kialakulasat je-
lenti, de a kollektiv és nemzeti identitas alapjat is, az énstruktura
betagozoddasat a kozosségbe. A pozitiv hatasoknak koszonhetGen
(oktatas, példaképek, iinnepek, hagyomany), a nemzetnek torté-
nelmi, gazdasagi, kulturalis és egyéb értékei, teljesitményei lattan
az egyénben az intellektualis megalapozottsag mellett kialakul egy
pszicholdgiailag is hatékony képz6dmény, a nemzethez valo tartozas
érzése, ami mar az élet korai (6-10 év kozotti) szakaszaban beépiil
a személyiségbe (lasd a Csodri-est hatasa a gyermek L. Simonra;
a beseny6kkel vald kapcsolat: a csalddi legendarium szerint a Simo-
nok 6si vérvonala, lazadd természete ide vezethetd vissza; a sziikebb
csalad emlékei, élményei, torténet-mesélései a gyermeknek; a bor-
vidék, a sz6lomiivelés, a sziiret szeretetének athagyomanyozasa; az
el6dok tisztelete stb.).

Az oktatasban, igy egy nemzeti alaptanterv megfogalmazasaban
is ezért fontos az egyéni, kozosségi, nemzeti és eurdpai identitds és
vilagszemlélet tartalmi elemeinek meghatarozasa, kibontésa.

A Személyes torténelem esszéit olvasva kritika ald vonhatjuk
Rogers Brubaker amerikai szocioldgus Kolozsvar kornyékérol irt

557 L. SIMON Lészl6, Az el6dik tisztelete = UG., Személyes torténelem, 16. L. Simon Laszld
2006 és 2010 kozott hivatalbol is sokat jelen volt a székesfehérvari Megyehazan, hiszen
ekkor megyei 6nkorményzati képviseld, valamint az oktatasi és kulturalis bizottsag
elnoke is volt.

558 PENTEK Imre, Eltetd hagyomdny - konzervativ értékprioritdsok. L. Simon Ldszlé Sze-
mélyes torténelem (Esszék) cimii konyvérél, Pannon Tiikér 2011/6., 63.
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tanulmadnyat is.”® A szerzd szerint a magyar és roman lakta térség-
ben dominans az elméleti, a mindennapokat is szabalyozé politikai
identitaskurzus, amely ,két kiillonb6z6 népcsoport vilagos, kate-
gorikus megkiilonboztetésébdl ered, am nem felel meg a térség
szociokulturalis realitasanak. Ezt ugyanis a széles korben elterjedt
kétnyelviiség, a generdciokon ativel6, mindkét iranyban zajlé asszi-
mildcids folyamat, szamos vegyes hazassag és [...] a népesség széles
koreinek a nemzeti kategorizalas iranti érdektelensége jellemzi.” Az
identitaskurzus Brubaker szerint itt ,,egy arra iranyulo kisérlet, hogy
megkonstrudljanak egy olyan realitast, amely ebben a formaban
nem, vagy legalabbis még nem létezik.”>® Kovacs Eva jol ltja, hogy
»a szocioldgia [...] mintha megfeledkezett volna az identitds azon
lényegi vonasarol, hogy legyen az személyes vagy kollektiv, mind-
két esetben az 6nazonossag egyéni megélésén alapul. Vagyis a tarsa-
dalmi rendszerek, kulturak stb. 6nmagukban nem képesek identi-
tasteremtésre és -fenntartasra anélkiil, hogy a tdrsadalmat alkoto
individuumok 6nazonossagukat személyesen is megélnék és sajat
jelentéssel ruhaznak fel. Nehezen képzelhet6 el példaul a »magyar
kollektiv identitas« annak személyes megéltsége nélkiil.”*" Ahogy
L. Simon Laszl6 is vallja: ,,Az én megyémet, amivel egy életre elje-
gyeztem magam, keriiljek barhova is, legyen barmi vele, alakithatjak,
szabhatjak, régiosithatjak, lekeriilhet a térképrél, nekem ez marad
a szlikebb sziil6éhazam.”>*

S hogy Brubaker szerint Erdély torténelmi kozpontjaban, Kolozs-
varott és kornyékén a népesség széles koreit a nemzeti kategorizalas

iranti érdektelenség jellemzi? A trianoni elszakitottsag miatt szenvedo,

559 Brubaker Kolozsvarrdl irt tanulménya a problematika (az elméleti, a mindennapokat

szabalyozd politikai identitaskurzus) példaértékii eseteként keriilt be a Beyond

»Identity”-be.

560 Rogers BRUBAKER — Frederick COOPER, Beyond ,Identity”, Theory and Society (29)
2000, 27.

561 KovAcs Eva, Vakmerd tézisek az identitdsrol = Nemzet a tdrsadalomban, szerk. FEDINEC
Csilla, Teleki Laszlé Alapitvany, Budapest, 2004, 224.

562 1. SIMON Laszlo, Korbejdrni a hazdt = US., Személyes torténelem, 13.
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a nemzetiikhoz ragaszkod6 hataron tul él6 magyarjaink nemzet-
tudatat mindig példaképp allithattuk (még a Brubaker-tanulmany
megjelenésekor is) az anyaorszag fiatalabb nemzedékei szamara.

Osztie Zoltan szerint is benniink, eurdpai emberekben megvan
az a tudat, az a g6g, hogy ez a vilag, a mi vilagunk, hogy Eurdpa a vi-
lag. Pedig egyaltalan nem igy van. A kényelmes jolétben puhdnnya
valt és eltespedt europai kereszténység szégyellheti magat és szégyell-
nie is kell magat, ha az elcsatolt teriileteken jar a magyar testvéreink
kozott vagy a harmadik vildgban a keresztény kozosségekben, hiszen
mi kapunk t6liink tobbet, 1ényegesebben tobbet: a helytallasukbal,
az erds identitastudatukbol, abbdl az 6nazonossagbol, ami irdnyitja
6ket a mindennapokban.*®

Az elszakitottsag ténye az erdélyi magyarok nemzeti hovatartoza-
sat csak erdsitette, itthon viszont a ,kommunizmus logikdja” nem-
csak ,kiirthatatlanul, kigyomlalhatatlanul a résziinkké valt”, de
»lassi méregként” kiszivta ,beléliink az erdt, a lelket, a kitartast,
a hazaszeretetet, még azokbdl is, akik a rendszer halaltusdja utan
sziilettek.”** Trockij nyoman L. Simon Laszlé a kommunizmus leg-
nagyobb bilinének a nyelv kisajatitasat tartja és a nyelven keresztiil
a gondolkodasunk atformalasat. Ma pedig ,[...] ebben az identitas- és
egzisztencidlis valsagokkal kiiszkodo kis orszagban kevesen halljak
mega [...] jajkialtasokat.” S példaképp allitja a mai ujgazdagok bosé-
gesen koltekezd, de a kozjora, az adakozasra nem gondolo életmddja
elé a Nadasdy csalad aldozatos tetteit: ,,A kornyezetiiket megbecsii-
16, azért a sajatjukbol is aldozo embereknek erds az identitasuk, az
erds identitas, a biztos tudas, a miiveltség tartast, hitet és erét ad.”*

De hogyan alakithatd ki és védheté meg az 6nazonossag?

Ennél a kérdésnél jutunk el ahhoz a ponthoz, hogy feltegyiik az
alapkérdést: mit jelent azonosnak lenni 6nmagunkkal? Az identitds

%63 Eztitt a kérdés.
564 L. StMON Laszlo, A kommunizmus természetrajzdrol = US., Személyes torténelem, 130.
565 L. StMON Laszlo, Személyes tirténelem = UG., Személyes torténelem, 56., 58.

386



4. Személyes térténelem

fogalmanak boncolgatasakor mar Bordds Sandor is megjegyzi, hogy
els6 gondolatunk az lehetne, hogy tautologikus a fogalom, hiszen
természetesnek tlinik szamunkra, hogy az egyén azonos 6nmagaval.
Viszont ,,amennyire axiomatikus ez a klasszikus matematikdban
(a = a), annyira nem egyértelm a lélektanban.”

Identitasrol, 6nazonossagrol akkor beszélhetiink, amikor valami
olyat tesziink, ami 0sszhangban van emberi méltésagunkkal, sajat
magunkkal. Boldogok is csak akkor lehetiink, ha azonosak vagyunk
o6nmagunkkal. Ha nincs benniink szakadas. Ha - a , klasszikus ma-
tematika” nyelvével - elmondhatjuk 6nmagunkrol: a = a. Minden-
nek akaddlya a biin, a szeretetlenség. Ahogy L. Simon LészI6 irja:
»A lelkiinkig hatolé dofések, az identitasunk egyre foszladozé sz6-
vetét mélyen felhasitd lépések [...] mindig annak tulajdonithatdk,
ha az orszagot olyanok irdnyitjak, akik nem szeretik a hazat, a nem-
zetet, a nép egyszerd, dolgos fiait.”*” Karolyi Jozsef egykori Fejér
megyei féispan hatdrozati javaslatat is idézi, aki a Fejér varmegye
torvényhatosagi bizottsaganak 1919. februar 3-an tartott rendes koz-
gytlésén mondta ki: ,latjuk a tervszerti aknamunkat a keresztény
vilagnézet és a nemzeti torténelem megszentelt hagyomanyai ellen.”®
S ezzel a ténnyel a 21. szazadi utilitarista, szabadelvii tarsadalmak-
ban még fokozottabban taldlkozunk.

Addig valoban nem érezziik jol magunkat, amig el nem tavolitjuk
magunkbdl mindazt, ami az 6nazonossag megvalositasaban gatol.
»Valamennyi eszes 1ényre érvényes az a torvény, hogy sem sajat ma-
gat, sem senki mast nem szabad sohasem puszta eszkozként kezel-
nie, hanem mindenkor egyszersmind 6énmagaban lévé célként” >%°
— irja Kant Az erkolcs metafizikdja cimt miivében.

566 BorRDAS Sandor, Revdns és identitds, Tarsadalomtudomanyi Szemle 2008/4., 3.

367 L. SIMON Laszlo, Haza és szabadsdg = UG., Személyes torténelem, 106.

568 L. SIMON, Az el6dok tisztelete = UG., Személyes torténelem, 23.

569 Immanuel KANT, Az erkélcsok metafizikdjanak alapvetése, ford. BERENYI Gabor, Gon-
dolat, Budapest, 1991, 66-70.
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A Személyes torténelembdl pedig a grof Karolyi Jozsef hatdrozati
javaslatanak emlékére felavatott marvanytabla tinnepi beszédébdl
idézhetiink. 1930. januar 13-an Grieger Miklos soskuti plébanos
mondta: ,Mit kell tenniink, hogy az 1918-19. évi forradalmi esemé-
nyekhez hasonld szenny és vér6zon a magyar nép szégyenére meg
ne ismétl6djék? MindenekelStt meg kell védeniink a hitet s a hitbél
fakad¢ erkolesot. [...] Politikai, tarsadalmi, gazdasagi, szocialis meg-
ujhodas lelki, vallasos tjjasziiletés nélkiil nem képzelhet6 el. Ha azt
akarjuk, hogy az, ami 1918-19-ben tértént, soha még egyszer meg
ne torténhessék: figyelniink, vezetniink és szeretniink kell a népet.
[...] Vezetniink kell népiinket, nem mint uralkodd, hanem mint ve-
zet6 osztaly, nem parancsszéval, hanem megértéssel és szeretettel,
mert csak igy sziilethetik meg az a nemzeti egység, mely nem jogi
fikcid, hanem €16 valosag.””

Méltésagunkkal tehat az van 6sszhangban, ha magunkat és ember-
tarsainkat nem eszkoznek, hanem célnak tekintjiik.””* Amig a becsii-
letiinkkel az elveink sszhangban vannak, addig meg@rizziik nyugal-
munkat. Ezt az 6nazonossagot az életiinkkel kell megvaldsitanunk.
Az 6nazonossag tehat feladat: az 6nmegvaldsitas feladata. Viszont
akarcsak az identitds, az 6nmegvaldsitas is ma roppant divatos és
sokszor félreértett, rosszul hasznalt sz6. ,,Amikor valamit megvaldsi-
tunk, 6nmagunkkal is »torténik valami«: 6nmagunkat is megvalo-
sitjuk. Ebben az esetben azonban nem az a dontd, mit teszek, hanem
az, hogyan teszem.””* Az 6nmegvalositasunk akkor helyes, ha annak
minden konkrét formaja erkolcsi keretben nyer megfogalmazast,
ha az erkolcsi teljességre torekvés hatarozza meg tetteinket,””* s ha
masok 6nmegvaldsitdsat nem gatoljuk, hanem épp ellenkezéleg: tet-
570 L. SIMON, Az el6dok tisztelete, 30.

571 Bizonyara megtapasztalhattuk mar azt is, hogy valaki szamara nem cél voltunk, hanem
eszkoz. Nem én kellettem neki, hanem a pénzem, a tuddsom, az 6sszekottetésem, kap-
csolatrendszerem a karrierjéhez, a testem stb.

572 ROKAY Zoltan, Az erkélcsi lény. Onazonossdg és 6nmegvalésitas = Emberismeret és etika,

szerk. BERAN Ferenc, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2002, 33., 36.
573 KIRALY Erné, A keresztény élethivatds, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1982, 112.
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teinkkel lehetvé tessziik a masik kiteljesedését. Az onmegvaldsitas
egész életre sz6l6 feladat: mindig van mit csiszolnunk, formalnunk
a személyiségiinkon és a rank bizottakon. Még ha esetleg kételyek is
gyotornek benniinket.” Az esszékotetrol szol6 vallomasaban a szer-
z6 errdl is szdl: ,,Nagyon sok elényét latom [...] a nevelésnek, még ha
néha komoly probatétel elé allit is, mert én kételkedd ember vagyok,
sok kérdés él bennem. Vannak lelki vezetdk, akik néha atsegitik az
embert a problémakon, maskor éppen a vivodasok idején nincsenek
ott. A Személyes torténelem cimi konyvemben irtam példaul arrol
a katolikus plébanosrol, akinek sokat koszonhetek. Az ember kiilon-
féle lelki- és 1étallapotaiban masképp tud valaszolni a kérdésekre,
de a gyerekek katolikus neveltetését akkor is fontosnak tartom, ami-
kor épp nem vagyok olyan lelkiallapotban, hogy mindent a legna-
gyobb alazattal tudjak fogadni. Jél el tudom valasztani magamban
a tudatos sziil6i magatartast a kétségekt6l.”>”

A tapasztalas - igy onmagunk megtapasztaldsa is - az id6hoz csak-
is narrativ modon férhet hozza - vallja Paul Ricceur.”® S a narrativitas

574 Az Abraham Maslow sziikséglethierarchidjat (életben maradads, biztonsag, tarsas kapcso-
lat, teljesitmény, 6nmegvalositas) Sz. Lukacs Janos a kovetkezé szintekkel bévitette ki: meg-
ismerés, esztétikum és az 5nmegvalositas szintjét a mdsoknak, mdsokért élni szemponttal
ftzte tovabb. A Maslow-piramis legalso szintje a csupan életben maradasra torekvést,
az anyagi test ruhdval, taplalékkal stb. valo maradéktalan kiszolgalasat jelenti. Ebben
a léthelyzetben pedig nem beszélhetiink 6nazonossagrol sem, hiszen hidnyzik az arra
valo térekvés, hogy az alany 6nmagat és embertdrsait ne eszkoznek, hanem célnak te-
kintse. S mivel az 6nazonossag feladat, az 6nmegvalositas feladata, igy — bar ezt kivanja
elérni - mégsem tudja megvaldsitani 6nmagat az individuum. L. Simon is azt irja a Haza
és szabadsdg cim( esszéjében, hogy a vasarldsi mania életmodda valt. Ez mar nemcsak
a magyarsag gyengild identitasat mutatja, hanem az uj, globalis vilag értékrendjét is,
a médidbol rank 6mlé korszellemet. A legmagasabb szint, az 5nmegvalosités szintje pe-
dig napjainkban korrekciora szorul. Valdsitsd meg onmagad! Haszndld a legkorszeriibb
szépségdpoldsi termékeket! Oltozkidj a legiijabb divat szerint! Vilaszd dlmaid autdjat!
Megéri, mert megvaldsithatod 6nmagad! - hangoztatjak a reklimok (sajat ,,reklamszo-
veg” - K. E.). Azaz a fogalom itt is inflalodott, elveszitette az eredeti jelentését. Az igazi
o6nmegvalositds ugyanis a masoknak és masokért cselekvé élet. Lasd KELEMEN, Emberis-
meret és etika, 19-20., 100-101.

575 THULLNER Zsuzsanna, Kétségek és meggyézddések. Interjii L. Simon Ldszlo kulturdlis
dllamtitkdrral, Magyar Kurir 2012. oktdber 17.

576 Paul RIC®UR, A hdrmas mimézis, ford. ANGyaLost Gergely = UG., Vilogatott iroda-
lomelméleti tanulmdnyok, Osiris, Budapest, 1999, 255.
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azt jelenti, hogy a torténeteink segitségével kozelebb keriiliink 6nma-
gunkhoz.””” Ez a narrativ elbeszéld- és megismerési mod van jelen
a Személyes torténelem esszéiben is. ,,Torténelmiink [...] nem lehet
teljes a kozos mult leirasat és értelmezését kiegészitd személyes torté-
nelem igazsagai nélkiil. Identitasunk alakuldsa szempontjabol ugyan-
olyan fontos lehet a csaladtorténet, a sziikebb kozosségiink historidja,
mint a nemzeté, az orszagé” — irja L. Simon a kdtet cimadd esszéjé-
ben.””® Marcel Proustra is hivatkozik, miszerint ,,ami nem éli tdl az
emlékezetiink hatdrat, nem szamithat semmit szamunkra”, azaz ,,ami
nem képezi az egyéni vagy a kollektiv emlékezet részét, az nem ala-
kitja gondolkodasunkat, nem formalja személyiségiinket, nem lesz az
identitasunk része.” Ezért is akartak évtizedeken keresztiil a multat
eltorolni, mert ,tudtak, hogy a térténelmiink, a személyes és csaladi
hagyomanyaink apoldsa, tinnepeink megtartasa nélkiil kiszolgalta-
tottakka, kihasznalhatokka valunk”, gyokértelenné, igy pedig gyen-
gévé, erbtlenekké és iranyithatokkd.””

Az el6dok tiszteletét, a torténelmi multat kozvetitd tizeneteket,
targyi emlékeket ezért is igyekszik helyreallitani, megmenteni az ir¢:
az 0sszetort megyei kotablat, a két megyei politikusnak, gréf Cziraky
Janos és grof Karolyi Jozsef féispanoknak a portréfestményét, vala-
mint az 1930-as Karolyi Jozsef-marvanytablat. De 6sszegydjti és a
mult lenyomatait kozvetiti a hajdani nadapi plébanos, Baumgartner
Karoly fényképeivel is, amelyek azokat a svab kozséglakokat 6roki-
tette meg, akiket késébb, 1946-1948 kozott kitelepitettek, akik pedig
marad(hat)tak, azokrol jelentéseket készitettek. A Nadasdy csalad
fotoit is prezentdlja nekiink, mert tudja, hogy ,,nemcsak erkolcsi ko-
telességiink [...] a mult feledésre itélt fontos darabjainak a leporo-
lasa, hanem megmaradasunk zaloga is.”**

577 KovAcs, Vakmerd tézisek az identitdsrol, 224.
578 L. SIMON, Személyes torténelem, 53.
579 L. SIMON Laszl6, Az emlékezés emlékmiive. A pdkozdi Don-kanyar kdpolna = U6., Szemé-

lyes torténelem, 33-34.
580 Uo., 35.
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»[...] télink évtizedeken keresztiil még az emlékezés jogat is el
akartak venni”®* — mondja L. Simon Laszl6 a Mészeg-hegyen épiilt
pakozdi Doni emlékkapolndnal tartott megemlékezésen. A kultu-
rdlis emlékezetnek, a traumaelbeszéléseknek nemcsak a tarsadalmi
nyilvanossag forumain val6 megjelenitést tették lehetetlenné, de mas
narrativ mediatizdcidjat is, s mindenféle nyelvi és performativ be-
szédaktus reprezentaciojat. Pedig az individuum és/vagy kozosség
multja identitdsképzé emlékezeti esszenciaval bir azok szamara,
akiknek mar nincs kozvetlen élményiik, tapasztalatuk errél.

A Személyes torténelem emlékeihez, élményeihez és az identitds-
kérdéshez kothetdk a kotet tovabbi irasai is: a keszthelyi sziiletésti
Schwarz David talalmanyarol, a kormdnyozhat6 léghajorol, valamint
a Nikola Tesla radiojardl szol6 irasok. Hiszen a technikai fejlodés
hatdssal van az individuumra és az egész tarsadalomra egyarant.
Ortutay Gyula interpretaci6jan keresztiil Kilian Zoltdnt, a Rddié-
esztétika cimi kotet szerz6jét idézi az ird: ,A radio a tér- és idobeli
korlatokat is legy6zi; [...] minden mads intézménynél tobb és erd-
sebb.”#? Kilian tarsadalom- és muveltségformalo, népnevel6 erének,
valamint a lelkek feletti hatalmi eszkoznek tartja az Gj médiumot.
Hozzaf(izhetnénk: identitdsformald erének.

L. Simon Ldaszlo felteszi a kérdést: ,,Valoban a kultdra lenne ona-
zonossagunk mai autentikus kifejez6dése?” Hiszen ,,kit izgatnak ma
megyénk koltéi, ir6i, a Vorosmarty és Gardonyi nyomdokan jart,
jaré Csoori, Csanadi Imre, Takacs Imre, Péntek Imre, Sobor Antal és
tarsaik?”® A valaszt kozvetve adja meg ra: , A tudatosan €16 ember
[...] ha nem 6vja a sajat és Gsei emlékanyagat, akkor észrevétleniil
atcsuszik egy olyan ingovanyos teriiletre, ahol a meggyengiilt vagy
éppen meg nem erésodott identitasa miatt kiszolgaltatotta, félreve-

zethetOvé, [...] kihasznalhatova valik.”*8*

381 Uo., 34.

582 L. SIMON Laszlo, Az iir hangjai = US., Személyes torténelem, 78.
583 L. SIMON, Korbejdrni a hazdt = U6., Személyes torténelem, 15.
584 L. SIMON, Személyes torténelem = UO., Személyes torténelem, 54.
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A politikai identitaskaraktereket felmutatva szl Csoori Sandor-
rél is, aki ,,mély és Osszetett koltéi nyelven™® tudta megszolitani
a kozonségét. ,,Vajon mikor jutunk el oda, hogy a politikai, ideo-
légiai diskurzus helyett az esztétikai szempontok érvényesiiljenek
a szerzOk koriili vitdkban™® — teszi fel a kérdést 2008-ban az [részent
vagy dilettdans? cimi esszéjében, amiben Wass Albert irodalomtor-
téneti megitélésérol értekezik. Kar, hogy a 2020-as Nemzeti alaptan-
terv kapcsan a Wass Albertet birdlok kore nem olvasta az esszéiro
L. Simon Laszlonak ezt az irasat: ha megtennék, realisabban itélnék
meg az életmivet. Jol latja a szerzé: ,,a legnagyobb tulzassal sem
nevezhetnek egy olyan szerzét dilettansnak,’®” aki a két vilagha-
boru kozotti Magyarorszag legrangosabb irodalmi kitiintetésének,
a Baumgarten Ferenc Ferdinand altal alapitott irodalmi dijnak a bir-
tokosa, s akit - a Reményik Sandor haldlaval megiiresedett helyre
- tagnak valasztanak a Kisfaludy Tarsasagba.” Pomogats Béla is tobb-
szOr utalt Wass ,rokonszenves és értékelhetd prozairdi” erényeire:
6 az az alkotd, aki ,hitelesen idézi fel az erdélyi magyar torténelem
elmult masfél évszazadanak histérigjat”, s ,koltéien dbrazolja az
erdélyi természetet, az egyszer(i magyar és roman emberi sorsokat,
»ezek az erények vélhetbleg tartésabbaknak fognak latszani, mint
azok a politikai csatarozasok, amelyek a jelenben dulnak Wass
Albert iréi egyénisége koriil.«™88

Szamos identitaserdsité aforizmaval is talalkozhatunk a kotetben:
»A torténelem igazsaga hatalmasabb minden igazsagnal™® - idézi
Adyt, vagy Marait: ,,Két ember nem talalkozhat egy nappal sem el6bb,

585 L. SimoN Laszlo, Mdrciusi Charta. Tovdbbélé metaforikus versszeriiség Csodri Sandor
esszéjében = UO., Személyes torténelem, 117.

586 L. SIMON Lészlé, [részent vagy dilettdns? Wass Albertrél = Ub., Személyes torténelem, 127.

587 Ahogy ezt tette Debreczeni Jozsef az [rdstuddk ajuldsa cimi cikkében (Népszabadsag
2006. marcius 11.): ,A jobboldal irészentje ma egy Wass Albert nevii dilettdns”. L. Simon
Lészl6 megjegyzi, hogy ez a kijelentés, bizony nemcsak durva és sért6, de irodalomtorté-
neti szempontbdl ,nem tul alapos utdnaolvasasrél” tantskodik. L. Stmon, 120.

588 Uo., 122., 126-127.

589 L. SIMON, Személyes torténelem, 47.
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csak akkor, amikor megértek e taldlkozasra.” *° Ezt sz6vi tovabb és
allapitja meg Ambrus Lajos tanacsat kovetve a kovetkezd kijelentés-
ben: ,mindennek eljon a maga ideje, s aminek még nincs itt, arra
hatarozottan” mondjunk nemet. A tiirelem is alaperény, ,,ami nélkiil
sem jo ir6, sem valamirevalo kertész nem lehet az ember.” Ezt a té-
zist erdsiti meg Karel Capekkel: »[...] minden bolcsesség tamasza és
talpkove a tiirelem.”" A kozvetlen kornyezetiink, igy a rokonsag is
formadlja az identitasunkat. A nagymama és a keresztapa példaja
el6bb-utobb megérik az utédokban: ,,A nagycsaladi 6sszejovetelek
emlékét idézé ebédeken az asztalfén il nagyanyam rendszerint
egyediil imadkozik, mikozben a gyerekek mar a levest sziircsolik. Ha
a keresztapam is ott van, akkor 6 is imadkozik, vagy csak az ament
mondja — nagyanyamé az imamondas joga. A nagylanyom a kozos
étkezések el6tt mostandban szintén elmond egy imat. Halkan, egye-
diil. Senki sem kérte téle, nem eréltette ra. Ugy latszik, mégis van
esélye annak, hogy egyszer rendbe jonnek a dolgok, hogy mégiscsak
helyre all a természetes isteni rend. Csak kimaradt par nemzedék,
par évtized. A gyerekeink mentik meg a lelkiinket™** Valoban, ,,[...]
az iinnep szentsége mindig erdt adott a legnehezebb f6ldi pillanatok
elviseléséhez” — idézi Dobos Marianne Sorsfordité kardcsonyok cimu
kotetének biborosi ajanlasat. ,Vizsgaztatom magamban az innep
kisugarzd erejét”™* — mondja vele és utana a Sorsfordito feltamadds-
ban. Tovabbi sapientidk: ,,Ha hanyatlik egy nemzet, akkor [...] ez
egyszerd, hétkoznapi dolgokon latszik meg el6szor: a rendezetlen
el6kerteken, a piszkos parkokon, az elhagyott hazakon, az elhatal-
masodo dnzésen, az egyéni menekiilési stratégidk kidolgozasan, az

390 L. SimoN Lészlo, A szenvedelmes kertész. A hatvanéves Ambrus Lajosnak = US., Személyes

torténelem, 94.

Uo., 95-96.

392 Lasd L. SiMoN Laszl6, Légy a mi érzd, meleg boriink! Hat kisebb tétel = US., Személyes
torténelem, 84-85. (Kiemelés — K. E.)

393 L. StmoN Laszl6, Sorsfordité feltdmadds. Dobos Marianne Sorsfordité Kardcsonyok cimii
konyvéhez = US., Személyes torténelem, 99-100.

59

393



Politikai-k6zéleti irasok

tinnepek figyelmen kiviil hagyasan és a példamutatas nélkiili part-
talan szonoklatokon” - irja A hazaszeretetrél cimi részben. S a foly-
tatdsban A szabadsdgroél igy vall: ,,A szabadsag hidnya [...] csak akkor
hasit belénk, amikor kalodaba zar benniinket a zsarnoksag, vagy
amikor becsap benniinket az 6nkény szele.”* Az egészséges szemé-
lyiség kialakulasahoz pedig elengedhetetlen a tréfa, a derd, a szel-
lemesség, hiszen ,,[...] a humor az egyetlen eszko6z”, amivel at tudjuk
vészelni ,,a mindennapok komor és szellemtelen sziirkeségét”. >

Patronas diakként szamtalanszor hallhattam Lékai Laszl6 bibo-
rosnak (1910-1986) a fiatal keresztény tanulokhoz intézett beszédét.
Minden prédikacidjaban elhangzott a Job konyvébdl vett jelmondata
(Succisa virescit), amit késobb igazolt az id6: a megnyesett fa valoban
kizoldiilt. A kommunizmus - Gjraidézve L. Simon Laszl6 A kommu-
nizmus természetrajzdrdl adott meghatarozo sorait — ,észrevétleniil
belénk ivodott, alattomos lassu méregként szinezte at a bériinket,
szivta ki bel6liink az er6t, a lelket, a kitartast, a hazaszeretetet, még
azokbdl is, akik csak a rendszer halaltusaja utan sziilettek.” Viszont
a vizsgalt identitastudat kontextusaban elmondhatjuk, hogy az 4j
évezredben a volt kommunista orszagok hordozzak Eurépa erkolcsi
megujuldsanak lehet6ségét. A teher alatt valoban szépen felnétt a pal-
ma, s hozzatehetnénk, az identitastudatunk is megerdsodott.

L. Simon Laszlé Takats Gyulara emlékezve a Szonettek a Styxen
tulra cim Takats-kotetrdl nevezi el az irotarsakra, irodalomtorté-
nészekre, kritikusokra, szerkesztOkre emlékez6 irdsainak, bucsuszo-
vegeinek ciklusat (A Styxen tilra). Az ,emberi és barati f6hajtasok”
koztl harom megemlékezés emelkedik ki: Matis Livia, Sobor Antal
és Deak Laszlo halala ,kozelrdl érintette az irét, a személyiség leg-
mélyebb rétegeit sértve, borzolva f61” - irja réla Péntek Imre.* Matis
Livia nagy tudasu, alazatos szerkesztd, aki ,,érzékeny volt, kifinomult

594 L. StmoN Laszlo, Haza és szabadsdg = U6., Személyes torténelem, 108., 112.
595 L. StmoN Laszld, Csokonai Stimegprdgin = UG., Személyes torténelem, 94.
396 PENTEK, L. m., 66.
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izléssel megaldva, ugyanakkor okossaga, mtveltsége [...] pragma-
tizmussal és hatarozottsaggal parosult” (Az utolsé 1t), Sobor Antal,
aki irasaival és posztimpresszionista festményeivel ,,az 6rok tavasz
igéretét jelentette” a kornyezetének (Felemds tél), Dedk Laszl6 kolto,
kiadovezeto és képzomiivész pedig az atyai jo barat, akinek a palyaja
szintén példaértékd, és egész személyisége szintén mély nyomokat
hagyott benne (,,Kiviildllds nincs”).

A személyes kapcsolatoknak, kotddéseknek, a csaladi élmények-
nek, emlékeknek (sziiretelés, disznovagdas, nemzedéktorténetek stb.)
identitaserdsitd szerepiik van: ezen az élettorténeti elbeszéléseken ke-
resztiil empirikusan is hozza tudunk férkdzni az énazonossaghoz.
Bar ezzel nem azt allitjuk — ahogy Kovécs Eva is utal r4*7 —, hogy egy
élettorténet-kutatassal teljes egészében megtalalhatova, esetleg tu-
domanyos eszkozokkel rekonstrualhatéva valna szamunkra az 6n-
azonossag, hiszen a torténetet ugyan halljuk-olvassuk, de egy masik
torténet, a sajat tudomanyos szovegiink segitségével, melyben az
eredetit, ami az ént meséli el nekiink, csak interpretaljuk.

A sajat tapasztalat tehat sziikséges. De egy masik személyes tor-
téneten (torténelmen) keresztiil 6nmagunk torténeteihez és értel-
mezéséhez, azaz sajat identitasunkhoz és identitaserdsitésiinkhoz
is kozelebb keriilhetiink.

597 Lasd KovAcs, Vakmerd tézisek az identitdsrol, 227.
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S. Polgari kulturpolitika.
Eredmények és dilemmak

AKki ,,hti marad a f6ldhoz, az maradandd”, annak tartama van, viszont
aki elidegenedik attol, aki eltdvolodik a torténelmi meghatarozott-
sagtdl, az gyokértelenné valik, az ,.elvesziti az osszefliggést [ényének
sotét, anyali, foldszert 6sokaval”*® — irja Carl Gustav Jung a Fold és
lélek cimi esszéjében.

A gyokerek, a foldrajzi taj, a kdrnyezet mint 6rokség meghata-
rozzak az eredetiinket, a jeleniinket és a jovonket. Az 6nazonossag
feltételei. Aki elszakitja, akiben nincs meg a gyokérhiiség, az a 1ététol
fosztja meg 6nmagat. Ahogy a f6ld lirai metaforajat és metafizikajat
targyalva Bertha Zoltan is utal ra: ,,A fold megtart és elenged. A f6ld
odakot és elkiild, atolel, vagy szarnyakra bocsat, atszellemitett er6t
ad, s majd visszahiv. Kitarul, mint a mag, és betakar, mint a h6.”*
Ezt az identitaserdt emeli ki a Polgdri kultiirpolitika. Eredmények és
dilemmdk cimt L. Simon-kétet eldszavaban Orban Viktor miniszter-
elnok is: L. Simon Laszl6 ,egy pillanatra sem valik hitlenné hator-
szagahoz, Fejér megyei gyokereihez. Hiszen aki valdban a hazaért
akar tenni, aki a Klebelsberg és mas nagyjaink altal kijelolt utat
akarja jarni, annak nemcsak azt kell tudnia, hogy hova tart, hanem
azt sem szabad elfelejtenie, hogy honnan érkezett.”¢%

A gyokerek mellett meghatarozo a cél. A kozosséget is szoros, ko-
z0s célok tartjak ossze. Ennek megfeleléen az embertarsi kapcsola-
tokban az Immanuel Kant altal emlitett torvényhez kell igazodniuk
a kozosség tagjainak, azaz sajat magukat és a masik embert sohasem
398 Carl Gustav JuNG, Seele und Erde = U6., Gesammelte Werke, X., Walter, Olten, 1974.
599 BERTHA Zoltan, Gyokerek fogjdk szivemet”. A fold lirai metafordja és metafizikdja - kortdrs

kolték verseiben, Aracs 2019/4., 72. (A tanulmany 2019 nyaran hangzott el a berekfiird6i

Kormendi Lajos irétabor huszadik évforduljan.)
600 T. StMoN Laszlo, Polgdri kultiirpolitika. Eredmények és dilemmadk, Racio, Budapest, 2014, 9.
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kezelhetik puszta eszkozként, hanem csak onmagaban 1év6 célként.*
Ebben rejlik a személyiség lényege, az ember méltésaga. Vagyis az
ember mint objektiv cél a legfébb erkolcsi torvénynek, a kategorikus
imperativusznak egyediil lehetséges matéridja,** és ebbdl kovetke-
zik Kant masik megallapitasa: ,,cselekedj tigy, hogy az emberiségre
mind a sajat személyedben, mind barki maséban mindenkor mint
célra, sohasem mint puszta eszkozre legyen sziikséged.”s*
Méltésagunkkal tehat az van 6sszhangban, ha 6nmagunkat és em-
bertarsainkat nem eszkoznek, hanem célnak tekintjiik. ,,Az 6nz6
ember [...] hajlamos arra, hogy a masik embert pusztan eszkoznek
tekintse céljai eléréséhez — irja Bolberitz Pal. — Az ilyen ember csak
onmagaért vallal felel6sséget (de az is sokszor latszat), és a masik
tigye nem érdekli. Aki viszont szabad felel6sséggel képes felelni a tet-
teiért, az a masik tigyét is (foleg nehéz helyzetben) hordozza, és igy
alakul ki benne az egytittérzés és sszetartas tulajdonsaga.”®** A po-
litika sem mds, mint okos faradozds a kozjé érdekében, ami azoknak
a feltételeknek a biztositasat jelenti, amelyek lehetdvé teszik a személy
legteljesebb kibontakozasat, s azokat a célokat, értékeket is maga-
ban foglalja, amelyek az emberek javat szolgaljak. A kozjo azonban
nemcsak anyagi javakbol all, hanem szellemi és lelki értékekbdl is.
Az ember torténelmi lény. Meg tudja kiilonboztetni a multat
a jovotdl, identitastudattal és jovoképpel rendelkezik. Tevékenysége
teleologikus (céltudatos, céltételezd). A politikdnak be kell mutatnia
a tarsadalom altal kit(izott célok értékét. Ilyen cél lehet példaul:
a nemzeti kultura gazdagodasa, a csaladok anyagi gondjainak csok-
kentése, a kornyezetvédelem, vagy a kultura. ,,A kultira az a cél, melyet
végs6 soron a hatalom - a jog szabalyozott alkalmazasa — szolgalni

60

Lasd KaANT, I. m., 62., 67.

602 NaGy Ferenc, Kant biintetési teéridjdrél metafizikai-mordlfilozdfiai felfogdsinak tiikrében,
SZTE Allam és Jogtudomanyi Kar, Szeged, 2007, 18.

603 KANT, I. m., 62.

604 BoLBERITZ Pdl, Az erkdlcsi cselekedet feltételei, Szabadsag és feleldsség = Emberismeret

és etika, szerk. BERAN Ferenc, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2002, 47, 48.
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koteles — vallja L. Simon Laszld. Ez adja meg az allami életnek végsé
értelmét, ahogy az emberi élet végsé értelmét is a kultira adja meg.
Azértvan a kultura, hogy a hatalom ne valjon 6ncéluva és azért van
a jog, hogy a hatalom muikodését szabalyozza, s ha kell korlatozza.
Demokratikus, polgari kozegben e nélkiil nem lehet létezni.”s%

Ha pedig a kultdra teriiletén ujjaépitésre volt sziikség, akkor
L. Simon Laszlé szamara az iranytit Klebelsberg Kuno jelentette.
»Nem véletleniil, hiszen Klebelsberg egy minden téren romos or-
szagnak adta vissza az dnbecsiilését azzal, hogy kijelolte a lehetséges
utat. Klebelsberg a kultarat tartotta a fejlddés elsédleges mozgato-
rugojanak. Kulturpolitikdjaban nagy sulyt kaptak a nép muivelddését
szolgalo és a kozoktatast fejlesztd intézkedések. Szamos, a hazai koz-
oktatasiigy szervezeti és tartalmi atalakitasat célz6 reformot vezetett
be. Ekkor zajlott le a magyar kozoktatas torténetének egyik legna-
gyobb szabasu reformja, amely ezekben az években mar halasztha-
tatlanna valt. Klebelsberg szerint a vesztes vilaghaboru, a trianoni
békediktatum mind hozzajarultak ahhoz, hogy hazank politikai te-
kintélye csokkent, gazdasaga tonkrement, j6vGje bizonytalanna valt,
a lakossdg hite, 6nbizalma szertefoszlott. Ebben a helyzetben a fel-
emelkedés felé egyetlen ut vezet: egy Ujszerti nemzeti érzés kibonta-
koztatasa az emberekben, melynek alapja az a felismerés, hogy bar
a magyarsag nem rendelkezik gazdasagi er6forrasokkal, de hatal-
mas kulturalis értékek birtokdban van. Az orszag felemelkedésének
fontos tényezdje tehat a kultura minél szélesebb rétegekre valé kiter-
jesztése. Klebelsberg reformja az iskolarendszer egészére kiterjedt,
a népiskolaktol az egyetemig. L. Simon Laszl6 irasaibol, beszédeibdl
is kivehet6, hogy a kudarcaink utan sem szabad mindent feladnunk,
és az Onsajnalatba, a pesszimizmusba menekiilniink. Helyette az 6n-
szervezOdést kell vélasztanunk, az értékek kovetkezetes képviseletét,

605 ARANY Gébor, L. Simon Ldszlé: Polgdri kultirpolitika — Eredmények és dilemmdk, ZAOL,
Zala megyei hirportal, https://www.zaol.hu/kiegeszito-rovat/l-simon-laszlo-polgari-
kulturpolitika-eredmenyek-es-dilemmak-1620896/

398



5. Polgari kulturpolitika. Eredmények és dilemmak

és az 6népitést” — mondta Hatos Pal torténész, a Balassi Intézet {6-
igazgatoja a kotet 2004. aprilisi bemutatdjan.®*

A Polgari kultirpolitika. Eredmények és dilemmadk cim( kotet irdsai
2010-2013 kozott sziilettek, abban az idészakban, amikor a 2010-es
valasztasokon kétharmados tobbséget elért Fidesz—KDNP altal ala-
kitott kormany nehéz gazdasagi helyzetet 6rokolt a 2008-2009-es
pénziigyi és gazdasagi vilagvalsag, valamint a magyar eladésodas,
a szocialista-szabaddemokrata koalici6 korabbi hatéves és a Bajnai-
kormany kétéves iranyitasa miatt. Ezért komoly, hathatés intéz-
kedésekre volt sziikség a talpon maradashoz, a versenyképesség
noveléséhez.

Ehhez nyujtottak segitséget a kotet irasai. Az elsd fejezet a két
vildghdborut kozotti Magyarorszag pozitiv mintdit mutatja be, a Kle-
belsberg-reformokat. Ezt a pozitivitast erdsiti a konyvben szerepld
két Klebelsberg-szoboravaté beszéd is. Az allapotfelmérés, az aktualis
id6szakban az értékelés jelenléte (Eredmények és dilemmadk), vala-
mint a parlamenti felszdlalasok is jelzik a tarsadalmat segitd, meg-
Ujité iroi-politikusi torekvést.

»A magyar hazat [...] a kultura tarthatja meg
és teheti ismét naggya.”6°7
Allam és kultura

Az 1920-1944 kozotti idészak kulturajat és mipartolasat vizsgalva
L. Simon Lészl6 a Szent Istvan-emlékév keretében rendezett megyei
hatékort varosi muzeumok vandorkiallitasanak elsé allomdsan,
Székesfehérvarott a korszakrol vitazé felek tjraértelmezési, Gjra-

606 Lasd az irodalmi estr6] MEDVECZKY Attila 6sszefoglalojat: Alkotderd vagy kultiirpesszi-
mizmus. L. Simon Ldszlo: Polgdri kultirpolitika cimii kotetének bemutatéja, Fiiggetlenség
2014. aprilis 4.

607 Az idézet Klebelsberg Kuno 1922-ben elmondott orszaggyilési miniszteri programbe-
sz¢édébdl valo.
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pozicionalasi kisérleteit értékelve megallapitja, hogy ,,az identitaske-
resés vagy identitasmegerdsités soran egyszertien nem tudunk atlépni
a sajat arnyékunkon, s szinte lehetetlen elvalasztani itéleteinket az
el6itéleteinkt6l.” S valdszintileg Marai is azért nem volt képes meg-
védeni azt az életformat és miiveltséget, amelynek eltiinésén keser-
gett, mert ,hazankban mindig megakadt, kisiklott a polgarosodas
folyamata.”¢%

Pedig Maérai — az Egy polgdr vallomdsai tantisaga szerint is — a pol-
gari jogrend allamanal jobbat nem latott, nem tapasztalt, és egyértel-
m volt szamara, hogy biztonsagot csak az jelenthet, ha az eurdpai
mult dltal teremtett értékeket megérizziik.

Az esszéird L. Simon Laszlé nem csupan a Szent Istvan Kiraly
Muzeumban hivatkozik az el6dokre, de parlamenti felszélaldsaiban
is példaképeket allit a kortarsak elé. 2011. oktdber 28-an, a Magyar
Orszaggytlés Kulturalis és Sajtobizottsaganak nyilt napjan Thiene-
mann Tivadarnak az 1980-as évek elején irt visszaemlékezésére hi-
vatkozik, miszerint a Csonka-Magyarorszag paratlan aranykora volt
a Horthy-éranak az a kora, amikor Bethlen Istvan volt a miniszter-
elnok, Klebelsberg Kuno a kultuszminiszter és Kornis Gyula a kul-
tuszallamtitkar. ,Elfogulatlan gondolkoddénak el kell ismernie, hogy
Kadar kommunista kormanya rendkiviil sokat tett az elmaradt vidék
fejlesztéséért, népiskolak, népkonyvtarak, féiskolak, egyetemek, szak-
iskolak gomba moédra szaporodtak és az dltaldban illiteratus vidéki
kultara szintje emelkedett. Ez igy igaz. De azt is el kell ismerni, hogy
ennek a nagyszer( fejlédésnek alapjait Klebelsberg rakta le. Nem
volt magyar kultarpolitikus, aki ilyen szenvedélyesen harcolt nép-
iskolakért, vidéki egyetemekért. [...] Klebelsberg utédai a miniszteri
pozicidban [...], Homan kivételével, Liliputi torpék Klebelsberg-
Kornis éridsokhoz képest.”® A hazai kulturalis agazat helyzetét fel-
608 A beszéd 2013. augusztus 18-an hangzott el. L. SimoN Laszl6, Egy korszak torténelmi trau-

mak kozott. Kultiira és miipdrtolds 1920-1944 = UG., Polgdri kultiirpolitika, 2014, 22-23.

609 1. StmoN Laszlé, Allapotfelmérés. A hazai kulturdlis dgazat helyzete = US., Polgdri
kultirpolitika, 83-84.
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mérve L. Simon Kornis Gyulat idézi, a Kultirpolitikdnk irdnyelvei
cimi 1921-es irasanak megallapitasait, miszerint ,,Az allam fogalma
harom mozzanatbdl all™ az allam végsé alapja és eszkoze a hatalom,
a hatalom alkalmazdsat a jog normaja szabdlyozza, a jogtdl szaba-
lyozott hatalomnak pedig a kulturat kell szolgalnia. A kulttra tehat
a cél, ,az allam etikai jelentésége.”'

S ez tobbet jelent, mint azt Sz6cs Géza gyakran idézett anekdotaja
kifejezi: ,A haboru alatt egy brit kormanyiilésen egy miniszter az-
zal allt el6, hogy a hadidllapotra tekintettel nulldzzak le a kulturalis
kiadasokat, és a felszabaduld osszeget forditsak fegyverekre. Mire
Churchill igy valaszolt: »Rendben, de akkor miért is harcolunk?«”
L. Simon kiemeli, hogy a kornisi 6sszefiiggésben ,a kultira nem
pusztan az identitasunkat megorzé keret, hanem olyan etikai dimen-
zioban értelmezendd cél, amely nélkiil nincs demokracia, nincs
modern allam sem.”®"

L. Simon Laszl6 tudatosan vizsgalja az elmult korszakok kultur-
politikai szemléletét, és gyakran hivatkozik a nemzeti identitasunkat
kialakit6 és meghatdrozo elddokre. Vallja, hogy a mai kortdl vissza-
tekintve a hibasnak itélheté dontésekbdl tanulhatunk, és fontosnak
tartja, hogy megvizsgaljuk azokat a szempontokat, amelyek nem-
csak hatast gyakoroltak az akkori gazdasag- és tarsadalompolitikara,
vagy az identitdst alakité kultarpolitikara, hanem ma is érvényesek
és hasznosak lehetnek. Azt kell tehat atvenniink, ,ami agy bir tar-
sadalmat formalo, nemzeti identitast megérzé erével, hogy mind-
ekozben kortdrs, korszeri és eldremutatd.”®"?

Fontos tehat a biralat és az 6sztonzés. Ez két olyan erd, ami el6bb-
re viheti a nemzetet. Igy l4tta ezt mdr egy évszdzaddal kordbban
Modricz Zsigmond is, aki népkoltési gytijtéutjan, 1903 és 1908 kozott

610 Kornis Gyula, Kultirpolitikdnk irdnyelvei, Magyar Kozépiskolai Tanarok Nemzeti
Szovetsége, Budapest, 1921.

611 L. SimoN, Allapotfelmérés, 84-85.

612 L. SIMON, Egy korszak torténelmi traumdk kozott, 25.
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legalabb 6tven szatmari teleptilést latogatott meg. Ekkor dobbent ra
arra, hogy ,,az 6 ir6i eszményképei — Jokai, Mikszath, Gardonyi -
megszépitett képet festettek a falurdl”,®”* s tavol alltak a néptol.
A Vallomds az irdsrél cimi megnyilatkozasaban késébb ugy vall
err6l a négy-ot esztendérdl, mint a legfelsébb életiskolajarol, iroi
életének el6készité tanfolyamardl.®* Olyan életismeretben része-
stilt ezeken a szatmari gytjtéutakon, hogy ,,huszonoét-harminc évi
iréi munkalkodas utan is ugy érezte, még mindig nem mondott el
mindent, amit ott tanult.” Ekkor tudatositotta magaban az irdi
kiildetését is, ,azt, hogy neki a nép valdsagos életérdl kell pontos,
hiteles ir6i szdmadast és itéletet készitenie.” Itt valt meggy6z6désé-
vé az a felismerése, hogy nemzeti 6nismeret nélkiil nincs nemzeti
jovo, s hogy az irdnak a tehetségével ezt a nemzeti onismeretet kell
mélyitenie, gazdagitania.®”

Erre az onvizsgalatra kényszerit benntinket a mtiveiben: ahogy
a lelkiismeret egyéni tiikrében megvizsgaljuk cselekedeteinket,
s igy megismerjik személyiségjegyeinket, jellemiinket, ugyanigy
jutunk el a nemzeti 6nvizsgalat altal, a hibak, blinok feltdrasaval
a kollektiv onismerethez, ami a nemzetnevelés elengedhetetlen el6-
feltétele.

Moriczot tehat a szatmari élményei juttattak el kiildetése fel-
ismeréséhez és iroi latasmodjanak megtaldlasahoz. ,,Mély nemzeti
elkotelezettség élt benne. [...] Fol akarta egyenesiteni a magyarsagot,
s ehhez két lehetdséget latott: a biralatot és az 0sztonzést™'° — irja
réla Gorombei Andras. Mdricz ezt a két dolgot elengedhetetlennek
tartotta. Hiszen ezt irja: ,Amelyik nép nem engedi foltarni a bajait

613 ScHOPFLIN Aladar, Az iij magyar irodalom = US., Vilogatott tanulmdnyok, val., szerk.
KomL6s Aladar, Szépirodalmi, Budapest, 1967, 98.

614 Moricz Zsigmond, Vallomds az irdsrél = US, Tanulmdnyok, 1., Szépirodalmi, Buda-
pest, 1984, 774.

615 GOROMBEI ANDRAS, A Moricz-értelmezés iij iitjai = US., Azonossdgtudat, nemzet, iro-
dalom, Nap, Budapest, 2008, 62.

616 Uo., 62-63.
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és betegségeit, az nem fog meggyogyulni, az el fog veszni. De ame-
lyik nép elfordul a lelkében és életében felderiil jelenségektdl és
6romoktol, az nem fog soha nagyra lelkesiilni, mert megsziinik az
onbizalma.”®"

A moériczi népkoltési gyujtout a szlikebb haza identitaserdsito
erejére is felhivja a figyelmet. Hasonléképpen L. Simon Laszlé is
2014. szeptember 24-én a Bib6 Istvan Nemzetkozi Emlékkonferen-
cian elhangzott eléadasaban Bibé munkassaganak tiikrében, aki
a hetvenes években tobb valtozatban kidolgozta a kozigazgatas at-
szervezését, a sziikebb régiordl, a valtozé megyerendszerrdl is szol.
A megyei onkormanyzatisag kérdése identitaskérdés is. ,,Olyan erés
a magyar emberekben az ezeréves varmegyerendszerhez valo ra-
gaszkodas, hogy a megye szerepének atalakulasatol teljesen fiigget-
lentil képesek vagyunk a megyérdl mint sztikebb értelemben vett
hazankrol, sziils- vagy lakhelyiinkrél beszélni. Eppen ezért olyan
nehéz tudomanyosan megalapozott, racionalis dontéseket hozni.
Nem véletleniil irta Cholnoky Jend, hogy »a f6ldrajz legnehezebb aga
a politikai foldrajz.«™'"® Egy stabil pont maradt meg a Bibo-rendszer-
bél: a Szent Istvan-i alapokra épiilé megye: ,[...] az ezer év alatt
kialakult és megcsontosodott megyei identitas erésebb kovaszt je-
lent”®"® — irja L. Simon.

A kultarpolitika fontossagara is kitér. Kornis Gyulara hivatkozik.
Amit 1921-ben vallott a piarista szerzetes egyetemi tanar, a késébbi
kultarpolitikus, az ma is aktualis: ,Nemzeti tragikumunk egyik
féforrasa, hogy allamférfiaink tilnyomo tobbsége nem vette észre
a kulturpolitikanak mindenek felett allo centralis jelent6ségét, [...]
nem volt egységes, a mutivel6dési tevékenység minden agara kiterjedo,
atfogod egységes kulturprogramunk.” L. Simon Laszlé viszont mind-

617 Moricz Zsigmond, A magyar felett dll a jové = U6., Tanulmdnyok, 111., 223.

618 L. SiMoN Lészlo, Silypontviltozdsok. Viltozé megyerendszer Bibé munkdssdgdnak tiik-
rében = UG, Polgdri kultirpolitika, 77.

619 L. Simon, Allapotfelmérés, 82.
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ezt kiegésziti azzal, hogy a ,jelenkori kulturalis bajainkat nem lehet
csupan a politika és a gazdasagi valsag szamlajara irni.”**° A Polgdri
kulturpolitika. Eredmények és dilemmdk cim esszéjében pedig mar
azt vizsgalja, hogy mi a helye a kulturanak a polgari kormdanyzasban.

1998 és 2002 kozott 6nallé minisztériuma volt a kultdranak (Nem-
zeti Kulturélis Orokség Minisztériuma). Majd megvéltozik a kon-
cepcid: mig korabban a jol koriilhatdrolhatd, nagyobb teriileteket
6nall6é minisztérium képviselte, az ezredforduléon mar a human terii-
leteket egyetlen minisztérium fogja dssze. Igy a humén miniszté-
riumban a hét dllamtitkarsag kozott ott van a kulturalis igazgatas
szakallamtitkarsaga is. Majd a szocialistak (,,a korabbi szocialista
id6szakra is javarészt jellemzo rendszert” visszahozva) a kultarat és
az oktatast egymas mellé rendelték. L. Simon Laszl6 szerint ez akkor
lenne elény6s a kulturdnak, ha a tarca élén ,kulturaval foglalkozé
ember dllna”, hiszen altalaban ,,mindig az oktatds volt a dominans.”
Tovéabba felhivja a figyelmet arra, hogy ,a két szélsé ponton 1évé
modell a miikod6képes”, azaz az 6nalld kulturalis minisztérium,
vagy az egymast kiegészité human teriiletek rendszere.**'

Az ezredforduld zard és kezdd évtizedének (1990-2010) nehézsé-
geit felvazolja: csokkent a kulttra presztizse; a rendszervaltozas ide-
jén kialakult téves felfogas (,,a kultura szerepldi ne politizaljanak”
szemlélete) erésen hat, akdrcsak a liberalis toposz, miszerint a kul-
tura elvesztette kiildetését, céljat, azt a feladatat, amit a diktatura id6-
szakaban betoltott, s ha a kultdra vilagabdl a politikai életbe lépett
valaki, akkor 6hatatlanul egyfajta kompromittalodasként értelmez-
ték. Mindezt L. Simon is személyesen megtapasztalta.®*

Ezen kiviil szamos téves nézet, probléma, kérdéskor volt jelen
a tarsadalomban. Ilyen volt példaul a mar korabbi kéteteiben is érin-

620 Uo., 85-86.

621 L. StMoN Lészl6, Polgdri kultiirpolitika. Eredmények és dilemmdk = U®6., Polgdri kultiir-
politika, 97-98.

622 Uo., 100.
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tett elitkérdés. ,Valaki azt vetette a szememre, hogy mi erdszakos
elitvaltast hajtunk végre, az eddigi elitet akarjuk lecserélni a saja-
tunkra. [...] 6nmagaban a megkozelitést is érvénytelennek tartom,
mert nincs két elit. [...] Magyarorszdgon egy elit van, ez a magyar
elit viszont rendkiviili médon tagolt, és vannak olyan csoportjai,
amelyek politikai, esztétikai és egyéb szempontok mentén kibékit-
hetetlen ellentétben allnak egymassal, gyakorlatilag mar-mar kom-
munikacioképtelenek.” Viszont fontos, jegyzi meg az ird-politikus
L. Simon, hogy ebbdl az elitbdl a szdimukra fontos emberek pozi-
cioba keriiljenek, bar ezt nem is mindig tudjak megtenni, részben az
elébb elmondott okok miatt.®*

A masik problémakoér a szabadsag kérdése. A konzervativ politi-
kai er6k szamadra a szabadsag alapérték, a miivészi szabadsag pedig
evidencia. Viszont ,lathatéan sokszor komoly ellentét van a polgari
izlés és a gyakorlati alkotdtevékenység kozott. [...] dilemmam az, hogy
mennyiben jelenitheti meg egy politikus a személyes izlését, érték-
rendjét és vilagképét abban a munkaban, amelynek soran az egész
tarsadalmat, egy egész orszdg miivészeti életét kell képviselnie.
A polgari izlés és a miivészi szabadsag kozott, a konzervativizmus
és a progresszio kozott tehat idénként feloldhatatlannak ttinik az
ellentét.”***

Probléma a korosztalyok értékrendje kozotti torésvonal is. 2012.
oktéber 6-dn, a Polgdri gondola cimi rendezvényen Balog Zoltan
mondta (amit L. Simon is idéz), hogy kulturpolitika nélkiil, a tdgabb
értelemben vett kultira képviselete nélkiil mit sem ér a gazdasag vagy
a kozigazgatasi reform. ,,Ehhez azt is latni kell, hogy a jobboldali,
polgari szavazokozonség 18-35 év kozotti nemzedéke kulturalisan
teljesen mas dolgokat preferal, mint mondjuk az 6tven év felettiek.
Ez mar-mar kibékithetetlen ellentét, és nagyon fontos kérdés lesz

623 Uo., 104.
624 Uo., 105-106.
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a jovében, hogy ezt miként tudjuk kezelni.”®*® A kormanyzatnak
tehat tekintettel kell lennie a kiilonboz6 rétegek kulturalis izlésére
és elvarasaira.

Tovabbi kérdés, hogy ,,rezervatumnak tekintjiik-e a kulturat, vagy
elfogadjuk, hogy az folyamatosan valtozik. [...] bezarkézé vagy a vi-
lagra nyitott kulturat, kultarpolitikat képviseljiink-e, illetve hogy
miként talaljuk meg az aranyokat a hagyomanyapolas, a hagyomany-
tisztelet, az Gsi magyar kulturalis elemeknek a mindennapi kultiraba
torténd beemelése, valamint a vilag, a nyelv az életformak és a kom-
munikacids csatornak alapveto valtozasaibol kovetkez6 4j kulturalis
mintak kozott.”62

A virtualis és valds kozosségi terek kozotti ellentét is jol érzékel-
het6. A dilemma pedig az, hogy miként tudjuk ezekbdl a virtualis
kozosségi terekbdl az embereket a valds kozosségi terekbe csalogatni.
L. Simon Laszlo6 szerint ez a jové kozmiivelddésének legfontosabb
kihivésa: ,képesek vagyunk-e a cselekvés illuzidjat valos cselekvéssé
atalakitani.” Hiszen meglepd jelenség, hogy egy-egy programot, ese-
ményt rengetegen ldjkolnak a kozosségi oldalon, mig a valdsagban na-
gyon kevesen vesznek részt az adott rendezvényen, vagy megmozdu-
lason. A cselekvés illuzidja pedig nem valthatja ki a valos cselekvést.
»Amikor a most felnévekvé nemzedéknek a tagjai valamit lajkolnak
az interneten, azt hiszik, hogy ezzel tettek valamit, hogy kifejezték
valahovd tartozasukat ezzel a gesztussal. De ez nem ugyanaz, mint
amikor ténylegesen tesziink valamit. [...] Ez a valds kozosségi élmény
az, ami hidnyozni fog a felnévekvé nemzedékek életébdl; ez a hiany
alapvetéen fogja meghatdrozni a jovénket, felerdsitve az egyébként is
talzottan individualista magyar tarsadalom atomizalédasat.”s*’

L. Simon Laszlé az informacids tarsadalom problémairol tobb-
szOr is szol: az internetet nem olyan rendszernek latja, ami a tar-

625 Uo., 107.
626 Uo., 107-108.
627 Uo., 108-109.
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sadalom szovetét, a hagyomanyos kozosségeket rombolna, hanem
lehetéségnek. Ugyanis a virtualis kozosségek is miikodhetnek kozos-
ségként. A jovo kozmuvel6dés-politikdjanak, a kozosségi miivel6dés-
sel kapcsolatos kulturpolitikdnak feladata lesz, hogy megteremtse az
atjarhatosagot a valdsagos és a virtualis terek kozott. ,,A szemiink
el6tt né fel egy generacio, amely egyenlGségjelet tesz a kultira meg-
élése és alajkolas kozé - irja. [...] nem a kozosségi létet és a kozosséget
rombol6 internetet kell szembeallitani egymadssal, hanem a virtualis
kozosségi tér és a valosagos kozosségi tér fogalmat. [...] A jelen £6
kérdése az, miként tudjuk elérni, hogy az internet meghatarozta ko-
z0sségi terekben szocializalodo fiatalokat is ért6 olvasokka, befoga-
dova neveljiikk? Ha ezt nem tessziik meg, akkor teljesen mindegy, hogy
Kassak Lajos vagy Wass Albert lesz-e benne az alaptantervben, mert
egyikiiket sem fogjak olvasni.” Ma mar ,nem az a kérdés, hogy
kiizdjiink-e az 4j technoldgiak ellen vagy sem, hanem az, hogy mi-
ként tudjuk azokat az értékkozvetités szolgalatdba allitani.”®*®

A valos kozosségi tereink atalakulasa is megfigyelhetd. Példaul
az art mozikat képvisel6 szervezetek vezetdi igazi kozosségi terek-
nek tartjak ezeket mozikat. Pedig nem azok, mert — ahogy L. Simon
irja — ,nincs benniik interaktivitds.”s*

»[...] jelentOs csatakat nyeriink és jelentGs csatakat veszitiink.
Ilyen a politika természete” - irja A miivelédéspolitika lehetdségei
2013-ban cim esszéjében. ,[...] az elmult hisz évben mindig keve-
sebbet koltottiink a kultirara annal, mint amennyit szerettiink vol-
na’, illetve ,,az elmult htsz évben mindig tobbet koltottiink a kul-
tirdra anndl, mint amennyi val6jaban a rendelkezésiinkre allt.”**

A konyvtari olvasotermekben sajnos ma sokkal kevesebben iil-
nek, mint husz évvel ezel6tt. Nem lesz szitkség nagy olvasotermekre
628 L. StMON Lészl6, Kozmiivelddés és informdciés tarsadalom = UG., Polgdri kultiirpolitika,
629 11,321’1\/1[3)?\1, Polgdri kultiirpolitika. Eredmények és dilemmdk, 110.

630 L. SiMoN Laszld, A miivelédéspolitika lehetdségei 2013-ban = UG., Polgdri kultirpolitika,
118., 121-122.
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- allapitja meg a konyvtarak megvaltozott feladatairol szélva. Ahhoz
az informaciohoz, amit korabban konyvtarban iilve szereztek meg az
olvasok, ma interneten jutnak hozza. Viszont mindez ,,nem jelenti
azt, hogy nincs sziikség konyvtarakra, csak azt, hogy valtozik a fel-
adata.” Az eréforrasokat ,,a digitalizalasra kell forditanunk.”®*!

Nemcsak a konyvtaraknak, hanem ,,a miuzeumoknak is valtoz-
niuk kell.” A kényvtarak és a muzeumok feladatai is a kozmiivel6dés
teriiletére keriiltek at. Ha nem biztositunk jé kozmtvel6dési prog-
ramokat, akkor a felnévekvé nemzedékek tagjai elkertilik majd
ezeket az intézményeket. Az igy kialakulé kulturalis deficit ,,a poli-
tikai deficit veszélyét hordozza magéban, ezért arra kell torekedniink,
hogy hazankban minél tébben legyenek az erés nemzeti kulturalis
identitassal.”s*

A referencialitas problémajarél szélva megallapitja, hogy a tudas-
szerzés modozatai alapvetden megvaltoztak. Viszont ,[...] a kritikai
érzék az internet, az internetes tartalmak irant nagyon alacsony
Magyarorszagon.” (Lasd példaul az amerikai és a hazai Wikipédia
kozotti kiillonbségeket.) Meg kell tanitani tehat a jové nemzedékét
arra, hogy ,kiilonbséget tegyenek értékes és értéktelen tartalmak
kozott az interneten. [...] vannak olyan politikai er6k Magyarorsza-
gon, amelyek barmiféle referenciaérték nélkiil radikalis honlapokat
valésagos hirportaként probalnak bedllitani, a magyar kormany-
zati sajtoszervek pedig rendre elkovetik azt a hibat, hogy ezeket
mint referenciaértéki sajtotermékeket szemlézik. [...] nagyszer(
dolog, hogy a vilag legeldugottabb pontjaba is eljuthat minden infor-
macio, de meg kell tanitani az embereket ennek sziirésére és értel-
mezésére.”>

A sziirés, az értékesnek az értéktelentdl valo szétvalasztasa nem
csupan az internetes tartalmak kozott fontos, hanem a témegkom-

631 Uo., 127.
632 Uo., 129.
633 L. S1MON, Kozmiivelddés és informdcids tdrsadalom, 143-144.
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munikacié masik teriiletén, a sajt6 vilagaban, valamint - ezzel par-
huzamosan - a politika teriiletén is.

Jézus téparti tanitasanak (Jézus a hajordl tanit, Mt13) egyik rész-
lete az Isten tiirelmérdl és a végso itéletrdl szolo6 ,buza és a konkoly”
példabeszéd. Utdbbi gyomnovény, mely a mennyek orszaganak jo
magjaval, a buzaval egyiitt novekszik az aratasig, igy valt kozismertté
szamunkra. A szegfifélék csaladjaba tartozé mérgezé gyomndovény,
a konkoly a mérsékelt éghajlatot kedveli, tehat Palesztinaban csak
ritkan fordul el8. Azaz a példabeszédben szerepld gorog zizaniont
('gyom’) a bibliafordit6 a hazai kozismert gabonagyommal helyette-
siti. (Konkolyhintés ~ viszaly szitasa.) Az aratdskor ezt valasztjak el
a tiszta buzatol, osszegytijtik, kévébe kotik és elégetik (Mt 13,24-30).
A pelyva sz6t pedig Keresztel Szent Janos hasznalja a farizeusok és
szadduceusok lattdn: ,,En csak vizzel keresztellek, hogy blinbanatra
inditsalak benneteket, de aki a nyomomba lép, az hatalmasabb na-
lam. Arra sem vagyok mélté, hogy a sarujat hordozzam. O Szent-
lélekkel és tiizzel fog benneteket megkeresztelni. Szérélapatja mar
a kezében van. Kitakaritja szérijét, a buzat cstirébe gydjti, a pelyvat
pedig olthatatlan ttizbe vetve elégeti” (Mt 3,11-13). Az 6magyar kor-
ban is jelenlévé ocsii sz6 6torok eredett (az 6torok uc- [ucs] repil’
igetobol képzett szarmazék), szintén az éretlen, rossz gabonaszeme-
ket jelenti, ami a cséplés és rostalas utan visszamaradt szemét, érték-
telen tormelék. (Az 6torok igetdbol képzett sz6 magyar fejleménye
‘az emberi kozosség legértéktelenebb része, alja’, illetve melléknév-
ként az ’értéktelen, silany’ jelentés.)

L. Simon Laszl6 a Kozmiivelddés és informdciés tarsadalom cimu
irasaban a Keresztelé Szent Janos-i pelyvat, valamint az dmagyar
kori ocstt hasznalja a farkasvaksag leirasara: ,,Megfelel6 muveltségi
bazis nélkiil az ocsut a pelyvatdl és nem a buzatdl akarjuk elvalasz-
tani. Ez a farkasvaksag a politika és a sajto vilagara is jellemzd.
Gondoljunk csak arra a szélséséges esetre, amikor az egyik minisz-
térium helyreigazitast kért a kozismerten humoros alhireket kozl6
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blogtol, a Hircsardatdl. Ez koriilbeliil olyan, mintha az 6tvenes évek-
ben a Ludas Matyitol kérték volna ugyanezt.”***

A szerz6i jogokkal is foglalkozik. Mindezeknek az interneten is
érvényesiilniiik kell. Az Amerikai Egyesiilt Allamokban a legna-
gyobb szigorral tiltjak az elektronikus konyvek illegalis masolasat.
»Akik azt allitjak, hogy az elektronikus konyvek a hagyomanyos
papiralapu konyvek ellenségei vagy valamiféle értelemben a rivalisai,
azok alapvetden rossz megkozelitésbél indulnak ki. [...] alegfonto-
sabb feladatunk, hogy az értékes és mindségi tartalmakat minél
szélesebb korben elérhetévé tegyiik, és ha erre hosszu tavon, akar
tobb évszazados dimenzidban nem a hagyomanyos adathordozék
alkalmasak, akkor el6 kell segiteniink a valtast.”s*

A papiralapu és online folyodiratok és konyvek problematikajat
szintén targyalja. Lathato, jol érzékelhetd, hogy a hagyomanyos,
a papiralapt folydiratok mogiil az olvasokozonség kezd elfogyni:
»drasztikus példanyszam-csokkenéseket konyvelhetett el ez a tertilet.
[...] a feln6évekvé nemzedékek tagjait elsésorban online olvasoként
fogjuk tudni megnyerni.”

Az amerikai piac legnagyobb szerepléjének, az Amazonnak
a belépése a magyar konyvpiacra nagy veszélyt jelent, hiszen az
Amazon sajat hardverfejlesztéssel, sajat e-konyv-olvasoval és ha-
talmas kinalattal rendelkezik, s ez ,,akar nemzetbiztonsagi kérdés
is lehet, hogy bizonyos nemzeti tartalmakat kik — milyen tulajdon-
ban 1év6 cégek - fejlesztenek.” ,,A hagyomanyos konyvpiac meg-
roppant, ezzel szamolni kell.” Megdébbentd adatot k6zol: 2008-ban
70 milliard forint volt a konyvpiac arbevétele. 2012-ben nominali-
san 10 milliard csokkenése volt a konyvpiacnak. S ez 30 szazalé-
kos (!) csokkenést jelent. (Ez alatt az 6t év alatt 18,7 szazalékos volt
az inflacid.)®¢
63 Uo., 144.

635 L. SimoN Laszlo, Az e-konyvek hazai piacdrdl = UG6,. Polgdri kultiirpolitika, 148-149.
636 Uo., 151-153.
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Szocioldgiai tanulsag: ha korabban bementiink egy atlagos ma-
gyar polgar lakasaba, akkor ,annak a csaladnak a miiveltségére, isko-
lazottsagara, nyelvismeretére, érdeklddésére vonatkozoan nagyon
sok informacidhoz juthattunk”, ha végigbongésztiik a konyvespol-
cokat. Hogy ma mar ez nem igy van, szocioldgiai értelemben ez az
e-konyv elterjedésének hatranya: ,ha bemegyiink egy atlagember
lakasaba, és ott egyetlen konyvet sem” talalunk, ebbdl nem kovet-
kezik, hogy az illetd nem olvas. Lehet, hogy a zsebében ott van ,,egy
kis e-konyv-olvaso, amin éppen 50 ezer kotet taldlhaté meg akar
harom-négy nyelven is.” 6%

A vidéki kastélyok és kuiridk helyzetérdl és torténetérol is szol. Az
esszéiro-politikus megallapitja, hogy a nemesség aranya Lengyel-
orszag és Spanyolorszag utan Magyarorszagon volt a legnagyobb.
Az utols6 két-harom évszazadban szamtalan kastély és kuria épiilt
hazankban. A szamuk: 5500. Ezeknek az ingatlanoknak a becsiilt
szama ma: 4500. (A méret alapjan ebbdl koriilbeliil 900 kastély és
3600 kuria.) Mindebbdl 800 épiilet all miiemléki védettség alatt.
3700 ingatlan tehdt nem élvez orszdgos védettséget. S ebben a 4500
ingatlanban nincsenek benne a magyar kulturalis 6rokség szem-
pontjabdl ugyanutgy jelent6s gazdasagi épiiletek. A szovjet diktatura
alatt ezek az objektumok hadianyagraktarok voltak vagy iskoldk,
korhazak, arvahazak, szocidlis intézmények. A rendszervaltozas
utan viszont az épiiletek helyredllitasanak, 4j funkciéval val6 be-
toltésiiknek illuzidja szertefoszlott. S6t sokkal rosszabb allapotba
keriiltek a rendszervaltozas utani két évtizedben. A szamuk is csok-
kent, mert egyszerti 6nkormanyzati bontasi engedéllyel le is lehetett
ezeket rombolni. Agardon is egy tizletember a foldel tette egyenlévé
az Urményi-Nadasdy-Sigray-kastélyt.®

637 Uo., 153-154. Megjegyzés: L. Simon Laszl6 2013-ban irta ezt. S ma (2021-ben) mar ez
tapasztalhat6: konyvtarnyi irodalom van letoltve egyes olvasok e-bookjan.

638 L. SiMoON Laszlo, A vidéki kastélyok és kuridk helyzetérél = U6., Polgdri kultirpolitika,
155-157.
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2011 decemberében viszont egy jelentds torvény sziiletett, a nem-
zeti vagyonrdl sz6l6 CXCVI. torvény, amely rogziti az allami tulaj-
donban tartandé ingatlanok listajat is.

Milyen tartalommal toltsiik meg az épiileteket? - teszi fel az ird
a kérdést. Két lehetséges iranyt jelol meg: a turisztikai funkciot (kas-
télyszallova alakitast) és a muzealis 1étesitménnyé alakitast. (Ez utob-
binal az allagromlas ugyanugy folytatddott.) 2011-ben kidolgoztak
egy kastélystratégiat is, ,hogy ujra élettel és tartalommal teljenek
meg” ezek az 6rokségek.®

Ajanlja, legyen lehetdség arra, hogy ezeket az épiileteket magan-
szervezetek, alapitvanyok akar egy évszazadra kedvezményesen vagy
ingyenesen hasznalhassak értékes ingatlanként. Ez garantalna az
ingatlan dllagmegovasat is. S ezeknek a szervezeteknek biztositaniuk
kellene, hogy bizonyos id6pontokban latogathatok legyenek az épii-
letek. Példaként emliti Skociat, ahol a magankastélyok bizonyos id6-
pontokban latogathatok, illetve a Loire menti magankastélyokrdl is
sz0l, amelyek rendszeresen megtekinthet6k.®*

L. Simon Laszlé nemcsak elméleti segitséget nyujt, de a gyakor-
latban meg is valositja a kulturalis értékeket meg6vo programot: az
enyészettél mentette meg példaul a kapolnasnyéki Halasz-kastélyt.
Az épiilet akkori dllapotardl L. Simon igy ir: ,[...] b6 félévszazadig
termelGszovetkezeti kozpontként mikodott. Az elesufitott, atépitett,
diszeitél megfosztott, a kétezres évek elejére iiresen, arvan hagyott
épiilet még meggyalazott allapotaban is a Velencei-t6 térsége ékszer-
dobozanak tint. Ugyan az egykori hangulatos parkja helyén sokaig
kombajnok és traktorok parkoltak, a gazdasagi épiileteket durvan
atépitették, a fébejarat csodalatos kovacsoltvas kapujat eltiintették,
a kastély kupoldit leszedték, a hatso teraszt befalaztak, az egykor ked-
ves szalonbdl sok kis lyukat alakitottak ki, mégis latszott: ez a hely
valamikor egy olyan csalad otthona volt, akik szamdra a harmonia,

639 Uo., 163.
640 Uo., 168.
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a polgdri izlés és miveltség, a hatékony gazdalkodas és a nemzeti
kultura apolasa kozotti helyes arany megtaldlasa természetesnek
szamitott.” Az L. Simon LaszI6 altal 2006-ban alapitott Velencei-tavi
Kistérségi Alapitvany az épiiletnek ,,a vilaghaboru el6tti kiilsé6 meg-
jelenését és belso elrendezését rekonstrualva korszert épitészeti meg-
olddsokat alkalmazva ujitotta fel a kastélyt”,*' ami a 2016-os atadas
utan kozfunkciot lat el: Halasz Gedeon Kozpont néven kulturalis
programok, kiallitasok, koncertek, konferenciak, fogadasok, gyer-
mekprogramok szinhelye lett.5*>

L. Simon Fejér megye orszaggytulési képviseldjeként szivén viseli
a térség valamennyi kastélyorokségének megovasit is, igy az Ester-
hazy, Festetics, Cziraky, Nadasdy, Karolyi, Széchenyi és Zichy csalad
kiillonleges épitészeti értéket jelentd palotait.

Parlamenti felszélalasok

L. Simon Lészl6 aktiv tagja az Orszaggytlésnek: a kozelmultban,
2020-ban is tizenharomszor szolalt fel az ilésnapokon a felszolalas
legvéltozatosabb formaiban (el6addi valasz, felszolalas, vezérszonoki
felszolalas, egyéb felszolalas, elGterjesztd nyitobeszéd). A Polgdri kul-
turpolitika. Eredmények és dilemmdk cim kotetében a 2010-2013-as
parlamenti képvisel6i korszakabol is kozol néhany felszolalast, ami
nemcsak a kotet mifaji valtozatossagat szinesiti, de lehetdséget te-
remt az orszaggylési tevékenységének megismerésére is.

Egyik fontos vezérszonoki felszélalasa az 1920-as trianoni bé-
keszerz8dés alairdsa napjanak nemzeti 0sszetartozds napjava vald
nyilvanitasat tartalmazé térvényjavaslat elfogadasahoz kapcsolodik.

641 L. Simon Laszl6 kotetajanlo sorai. Lasd BANYAT Balazs, Kastély-mese. A kdpolndsnyéki
Haldsz-kastély torténete, Koszort, Kapolnasnyék, 2019, boritdszoveg.

642 A Haldsz-kastély a Karpat-medencei Mtivészeti Népfdiskola kozpontja lett. Err6l b6veb-
ben a Nehogy a puska rossz kézbe kertiljon! cimt részben irok: 455-456.
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A javaslat az 1920. junius 4-én aldirt trianoni békediktatum dltal
okozott nemzeti tragédia kilencvenedik évforduléjahoz kotédik.
Kovér Laszl6 kiemelte, hogy a javaslat azért is kiilonleges az emlék-
torvények soraban, mert a kilencven évvel ezel6tt torténtek nem
tudtak torténelemmé siirtisddni, hanem feldolgozhatatlan teher-
ként, kollektiv traumaként nehezednek a magyarsagra és a szomszéd
népek kozgondolkodasara. Hangsulyozta, hogy 4j nemzetpolitika
kell, amely értelmetlenné teszi a hataron tuli és a hataron inneni
magyarok jelzds szerkezetének hasznalatat. Hiszen egy magyar vi-
lag van, egy magyar nemzet, és minden magyar felel6s minden
magyarért.

A nemzeti Osszetartozas melletti tantsagtételrdl szolo 2010. évi
XLV. torvény nyit6 szovege jelzi a torvényhozok hitét, keresztény-
ség melletti tanusagtételét, torténelemszemléletét, valamint a Kar-
pat-medencében él6 népek és nemzetek kolcsonos megértésének
és egylttmiikodésének, a békének a szolgalatat: ,Mi, az Orszag-
gyulés tagjai, azok, akik hisziink abban, hogy Isten a torténelem ura,
s azok, akik a torténelem menetét mas forrasokbol igyeksziink meg-
érteni, hazankért és a magyar nemzet egészéért, az Alaptorvényben
rogzitett felelésségiink jegyében, a magyarsag egyik legnagyobb
torténelmi tragédidjara, a torténelmi Magyarorszagot szétdarabolo,
s a magyar nemzetet tobb allam fennhatésaga ala szorito, 1920. ju-
nius 4-én aldirt békediktiatumra emlékezve, szamot vetve e békedik-
tatum altal okozott politikai, gazdasagi, jogi és lélektani problémak
maig tarté megoldatlansagaval, egyarant tiszteletben tartva a ma-
gyar nemzet érdekeit és mas nemzetek jogat arra, hogy a magyarsag
szamara fontos kérdésekrdél masként gondolkodjanak, attol a céltol
vezettetve, hogy e cselekedettel hozzdjarulunk a Karpat-medencében
egylitt €16 népek és nemzetek kolcsonds megértésen és egyiittmi-
kodésen alapuld békés jovdjéhez, s egytttal a 20. szazad tragédiai
altal szétdarabolt Eurdpa ujraegyesitéséhez, a kovetkezo toérvényt
alkotjuk [...]”
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L. Simon Laszl6 a Nemzeti dsszetartozdsunkrol 2010. majus 21-én
elhangzott vezérszonoki felszolalasaiban Karinthynak a Levél kis-
fiamnak cimi irasabol idéz: ,,Sokunk az anyatejjel szivta magaba
nemzetiink mar-mar génjeibe kodolt fajdalmat, masok felnéttként,
az els6 erdélyi utazas, a Székelyfoldon hallott elsé magyar sz6 utdn
értik meg nemzeti létiinknek ezt a kiilonleges terhét, valahogy tugy,
ahogy az orokbefogadott gyermek néz felnéttként megtalalt igazi
sziileire: hol voltatok eddig, miért nem mondtatok, hogy ossze-
tartozunk?”¢*

Kosztolanyira is hivatkozik, és felhivja a parlamenti képviselStar-
sai figyelmét arra, hogy kotelességiik két dolgot megtenni: ,,Egyrészt
[...] segiteniink kell a hatdron tuli magyarok sziiléhelyiikén valo
megmaradasat és magyarsaguk minél teljesebb megélését. [...] Mas-
részt emlékezniink és emlékeztetnink kell, [...] 6sszetartozas-tuda-
tunkat ezaltal is erésiteniink kell. [...] Az Onok elétt fekvé torvény-
tervezet éppen errdl szOl: [...] probaljunk szamot vetni »a békedik-
tatum altal okozott politikai, gazdasagi, jogi és 1élektani problémak
maig haté megoldatlansagaval« [...]. A beterjesztok e jogszaballyal
is hozza kivannak jarulni »[...] a 20. szazad tragédidi altal szétdara-
bolt Eur6pa tjraegyesitéséhez.«”¢*

Kiemeli, hogy a két vilaghaboru kozott a magyar értelmiség és
a kiilpolitika ,,nem volt képes a trianoni békeszerzédés félrevezetd
tanulsagait levonni, s »hatarozott valasztévonalat huzni az etnikai
alapon kovetelt revizid és az ezeréves hatarokat koveteld irredenta
kozott, ugyanigy az elmult hisz évben sem tudtuk jogos fajdal-
munkat feldolgozva a nemzetet lelkileg, szellemileg egyesiteni. [...]
2004. december 5-e gyaldzatos népszavazasa nemcsak testvér és test-
vér kozé vert éket, hanem az anyaorszag kiilpolitikai mozgasterét és
erejét is nagymértékben csokkentette. Ezt kell visszaforditanunk:
nemzetpolitikank helyes pozicionalasanak elsd, s — az allampolgar-

643 L. StMON Laszlo, Nemzeti dsszetartozdsunkrol = US., Polgdri kultirpolitika, 189.
644 Uo., 191.
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sagi torvény mellett - minden bizonnyal az egyik legfontosabb lépése
a nemzeti Osszetartozas melletti tanusagtételrél szol6 torvényterve-
zet elfogadasa lesz.”**

A felszolalasaiban a sajtdszabadsag kérdésének elméleti hatterét is
bemutatja. A sajté szabadsdgdrél cim, 2010. jalius 21-én elhangzott
vezérszonoki beszédében Mikszath Kalmant idézi: ,Nagy ur a sajto
mindeniitt a vildgon...”**¢ Parlamentaris szabadsag sem lehet ott,
ahol nem biztositott a szdlasszabadsag. Viszont a sajtdszabadsagot
sem gondolhatjuk abszolut szabadsagnak: mtikodését szabalyozni
kell, jogi keretek kozé helyezni. L. Simon Léaszl6 a Bibo Istvan-i gon-
dolatokat tovabbfiizi, a jelen helyzetre alkalmazza, amikor az inter-
netszabalyozds fontossagara, ,,a demokratikus vivmanyokat veszé-
lyeztetd, gytiloletkeltd, becsiiletsért6 tartalmakat gyavan, sunyin
kozvetité tartalomszolgaltatok kezelésének sziikségességére”, kor-
szer( irdnyitasara hivja fel a képvisel6k figyelmét. Olyan szabalyo-
zésra, amely ,,a sajt6 szabadsagat tiszteletben tartja. Az Onok el6tt
tekvé tervezet erre tesz kisérletet” — mondta L. Simon.**

Az el6adé-mivészeti szervezetek timogatasi rendszeréhez és a vi-
déki kozgytjteményi és kozmiivel6dési rendszer kérdéseihez kapcso-
16d6 el6terjesztdi expozék is szerepelnek a Parlamenti felszéldldsok
cimii kotetrészben. A miivészi szabadsag védelmében jelzi, hogy nem
nevesitenek jatszasra ajanlott szerz6ket, azaz nem korlatozni akarjak
a szabadsagot, hanem minél tobb kivald klasszikus és kortars ma-
gyar szindarab el6addsara pusztan 6sztonozni kivanjak a muavészeket.
A kozgyujtemények értékelésénél pedig Klebelsberg Kundra hivat-
kozva megjegyzi, a sulypont sohasem azon van, hogy szam szerint
hany ember nézi meg azokat, hanem az ,,igazi sulypont [...] a tudoma-
nyos munkan van.” Viszont amellett sem lehet sz6 nélkiil elmenni,
hogy ,[...] mizeumi egységeink egy része még az 500 f8s latogatasi

645 Uo., 195.
646 L. SIMON Laszlo, A sajto szabadsdgdrol = US., Polgdri kultiirpolitika, 196.
647 Uo., 199-200.
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szamot sem tudja produkdlni.”*® Ezért tartja fontosnak a fenntartoi
szerkezet atalakitasat, a modszertani megujulast, azt a torekvést,
hogy valamilyen kézmuvel6dési program vagy tevékenység kere-
tében minél tobb embert bevonjunk ezekbe az intézményekbe, és
segitsiik a fiatalok atkeriilését a virtualis kozosségbdl a valdsagos
kozosségi terekbe.®*

Személyes 6néletrajz az interjuk tiikrében

Paul de Man az 6néletrajzot nem tartja se miifajnak, se beszédmaod-
nak, hanem az olvasas vagy megértés figurajanak, ,ami bizonyos
mértékig minden szévegben megjelenik”®*’, viszont 8sid6k 6ta jelen
van az irodalomban, az 6kori gorogoktol kezdve napjainkig, és valto-
zatossaga a regény sokszintiségével vetekszik, gondolhatunk itt akar
a szentek életét bemutat6 kozépkori keresztény hagiografidkra, Szent
Agoston vallomdsaira, a trubadtrok életrajzleirdsaira vagy a rene-
szansz iroi életrajzok értekezd mufajanak valtozatara.

A magyar irodalomban az dnéletirds mifajanak kezdetei a 17-18.
szazadi Erdélyben jelentkeztek Misztotfalusi Kis Miklos, Bethlen
Miklés, Bethlen Kata és II. Rakdczi Ferenc 6néletrajzi jellegti muvei-
ben. A szerz6 életutjat megorokité mifaj a 20. szazadban sokszintib-
bé vélik: torténelmi-muivel6déstorténeti eseményeket, szociografiai
ihletettséget, idegenségélményt, anekdotakat is tartalmaznak a vallo-
masok. Gondolhatunk itt Kassak Lajos Egy ember élete cimti mivére,
Marai Sandor Egy polgdr vallomdsaira, Németh Laszl6 hires 6nélet-
iras kisérletére, a Homdlybol homdlyba cimire, a dunantuli cselédség
civilizaciéjatol elzart vilagat bemutato Illyés Gyula-miire, a Pusztdk
648 L. StmoN Lészlo, Uj kézgytijteményi és kozmiivelddési rendszer vidéken = Ub., Polgdri

kultirpolitika, 221. 2012. szeptember 18-an elhangzott eléterjesztdi expozé és zarszo.
649 Uo,, 228.

650 Paul DE MAN, Az dnéletrajz mint arcrongdlds, ford. FoGarAs1 Gyorgy, Pompeji 1997/
2-3.,2.
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népére, Méricz Zsigmond Eletem regényére vagy akér Déry Tibor
(Itélet nincs), Tamési Aron (Bélcsd és bagoly), Nyiré Jozsef (Isten igdjd-
ban), Veres Péter (Szdmadds) onéletrajzi irasaira.

A kortars magyar irodalomban a hagyomanyos forma téredékessé
valik: csupan egy-egy meghatarozd életszakasz tarul fel a szerzo éle-
tébdl. S megjelenik az életinterju is, amelybdl az ir6 — megsziintetve
az interjujelleget — konyvet formal. Papp Tibor Egy kisfiii hdboriis
mozaikjdnak mar a cime is utal erre a jellegzetes toredékességre: egy
hét-nyolc éves gyermek életének — sokszor anekdotaszerti - esemé-
nyeibdl tarul elénk a szabolcsi Vallaj torténelmi sors- és faluképe.
Az Olivér konyve cim(i miivének rendezGelve viszont mar nem a hi-
telesség lesz, a megtorténtekhez valo hliség, hanem a logikus igazsag,
amely az igy tortént vagy torténhetett volna elemeibdl épitkezik.
Papp Tibor fiktiv 6néletirasnak nevezte el az 6néletrajzi regénynek
ezt a valtozatat: ugyanis a barmikor megtorténhetett volna élmé-
nyére épit ez a vallomds. Uj ez a megnyilatkozas abban is, hogy az
eseményeket a vizualitas, a képiség és a szoveg egyiittes ereje beszéli
el. Ezéltal megteremtette a kolté a magyar onéletirasnak nemcsak
fiktiv, de a vizualis koltészettel is érintkezd valtozatat.

Egy életrajz narrativ szerkezete tehat fiktiv elemekkel is érintke-
zik, viszont a torténeti dokumentumok hitelességének igénye is szo-
rosan hozzatartozik, és informaciéértéke forrasul szolgal(hat), s6t
az életrajzi elemek kiilonb6z6 céloknak rendel6dhetnek ala, akarcsak
Szent Agostonndl, aki teoldgiai céllal irta a Vallomdsok torténeteit.

L. Simon Laszl6 Polgdri kulturpolitika. Eredmények és dilemmidk
cimi kotetének zaré fejezete interjukat tartalmaz. Eletinterjuknak
is nevezhetnénk. Ugyanis ezek a beszélgetések a személyiség doku-
mentumai is, olyan életfilozdfiai és identitaskialakito, -erdsité moz-
zanatok, amelyek hozzajarul(hat)nak egy tudomanyos, hivatalos
palyakép kiegészitéséhez, vagy akar egy ,lirai” életrajz osszeallita-
sahoz is, valamint az életmi mtvészeti iranyvaltdsainak, vagy tobb
muvészi jegy komplexitasainak megértéséhez. Az interjukban meg-
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jelend vallomadsos, 6néletrajzi elemek, a beszédesemény keretében
torténd megjelenités a szerzdi ént, az élettorténetét, élményeit tarjak
fel el6ttiink.

A 2010-ben Szakolczay Lajos altal készitett Mesterséges hold
vagyok cimi interjubol példaul kideriil, hogy L. Simon Laszl6 az
tigyvéd apai nagyapjaval, akinek politikai okokbol elvették a miiko-
dési engedélyét, négy dologban tevékenykedett egyiitt: a nagyapa
rendkiviil sokat mesélt neki, 6 pedig lejegyezte ezeket a torténeteket,
gyakran sakkoztak (ebbdl a vallomasbol megtudjuk, hogy sokaig
versenyszertien sakkozott, bar szerényen késébb megjegyzi, hogy
szerinte a sakkhoz nem volt tehetsége, ahogy a zongorazashoz sem,
pedig nyolc évig zenélt és énekelt), masik kedvenc kozos jatékuk
a malmozas volt, valamint rendszeresen kimentek a pincébe: ,,in-
nen a borszeretet.”®!

A jogasz nagyapanak, dr. Simon Ferencnek 1932-ben verseskotete
is megjelent. ,, K6lt6ként Ady-epigon volt”®>* - mondja réla L. Simon.
A nagyapa id6s koraban is irt verseket, s6t, politikai irasai is vol-
tak. Ugyvédbojtarként Dégen grof Festetics Sandornak dolgozott,
aki korabban hadiigyminiszter volt, majd orszaggytlési képvisel6.
A nagysziil6 a habort utan az Andrassy ut 60.-ba kerdiilt, és a szo-
cializmus alatt mindvégig megfigyelés alatt allt. Késébb a Nemzeti
Parasztpart tagja lett.

Egyik dédnagyapja hési halalt halt az I. vilaghdboruban, 1914-ben,
a masik apai dédapjanak, Huszar Gabornak a hdsiességét késobb is
szamos irasaban és beszédében kiemelte.

A csalddi legenddriumunk fontos része, miszerint Simonyi ébes-
ter, Simonyi Jozsef bar6 a rokonuk: ,gyerekkoromtol kezdve ez-
zel tomte a nagyapam a fejiinket”. Valéjaban Simon Jozsef volt az
eredeti neve, s akkor lett Simonyi, amikor a vitézségéért bardsagot

651 L. SiMON Lészlé - SzakoLczAy Lajos, Mesterséges hold vagyok = L. SIMON, Polgdri
kultirpolitika, 242.
652 Uo., 254.
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kapott.* (Jokai is irt rola A legvitézebb huszdir cimi elbeszélésben.)
A nagyapja, aki szintén huszar volt, azt mondta réla: 6 a férfiva
valasuk talpkove.

Megtudjuk azt is, hogy L. Simon Lészl6 a csaladfat 1637-ig ve-
zette vissza. S kideriilt, hogy minden férfi 6se katonaskodott, csak
az édesapja nem. A kuldk dédapja a székesfehérvari 69-es csaszari
és kiralyi Hindenburg gyalogezrednek, azaz a 69-eseknek volt
a katondja. Végigharcolta az I. vilighaborut. O szerencsére haza-
tért, ahogyan az anyai dédnagyapija is. L. Simon Laszlé megjegyzi:
»Hol van mar mindez, amikor hozzatartozott a magyar élethez,
a férfiva és a feln6tté valashoz a katonaskodas, a haza megvédésé-
nek a képessége?”

A gyUjtészenvedélyérdl is vall. Edesapjatol orokolte ezt a hobby-
lelkesedést: az apanak hatalmas bélyeggytjteménye volt, ami ,,rajuk
szallt”. ,R” bet(is ajanlott cetliket is gytjtott a csaladfs. (Régen azok
is kiilon bélyegként jelentek meg, mindegyiknek sajat sorszama
volt). A bélyeggytjtékon beliil kiilon klikk foglalkozott az ,R”-ek-
kel. ,,[...] ezek miivészetileg is izgalmasak. A sok ugyanolyan kinézet
»R«-ek sorozata szinte egy kortars képzémiivészeti koncept-muivé
all ossze.” Az illetékbélyegek kiilonosen érdekelték L. Simont. ,,de
azok is csak azért, mert rajtuk volt a magyar cimer (marmint a ré-
gieken a kiralyi cimer).”%>*

Az édesapja magyar fémpénzeket és érméket is gytijtott, az Arpad-
kortdl napjainkig. Viszont az apa mar a fia hatdsara kezdett el az
asvanyokkal foglalkozni. De nemcsak az asvanyokat, hanem a kovii-

653 Debrecennek is nagyra becsiilt ,,ikonja” Simonyi Jozsef huszartiszt: a varos egykori hires
Obestere a vitézség és huszarerények megtestesit6je volt. 1771-ben Nagykalloban sziile-
tett, viszont a tanulmdanyait 1782 6szét6l mar Debrecenben végezte a Szent Anna utcai
piarista gimnaziumban. Huszartisztként a varos arculatanak formalasaban is jelentés
szerepet jatszott. Ezredének allomashelye Debrecen volt. Simonyi Obester az embereivel
rendben tartotta a kozteriileteket, és nemcsak tinnepségeket, lovasbemutatdkat szerve-
zett, de arvahdzat is létesitett, kialakitotta a Simonyi utat, a fiirdét, valamint a Nagyerdé
formaldsaban is jelent6s 1épéseket tett.

654 Uo., 244-245.
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leteket is gytjtotték. A fehérvari Teleki Blanka Gimndziumban,
a tandri szoba eldtti folydson rendszeresen kiallitasokat rendeztek
a kozépiskolas L. Simon Laszl6 asvanyaibdl: A hét dsvdanya cimmel
tekinthették meg a tarlatat az iskola tanuléi, tandrai. Ekkor min-
denki azt hitte, hogy geoldgus lesz, hiszen a Karpat-medence asva-
nyainak nagy részérdl alapos tuddssal rendelkezett. Alapito tagja
volt az asvanygytjtoket 6sszefogd Magyar Minerofil Tarsasagnak
is. Asvanymeghatdrozo versenyeken is részt vett: a tatabényai geo-
légiai szakkozépiskola dltal meghirdetett versenyt egy alkalommal
meg is nyerte. A veszprémi egyetem szilikattanszéke a tehetséges
diakoknak palyazatot irt ki, igy kutathatott is. Stkmetszeteket csinalt,
koveket csiszolt fol. Olyan tigyesen és hozzaértéen, hogy Veszprém-
ben azt hitték, az egyetemre fog majd felvételizni. A foldrajztanara
viszont a geologiai szakra akarta rabeszélni.

A szul6k tobb oldalrdl motivaltak. Példaul minden nyaron leg-
alabb harom hétig a téeszben nydri munkara kiildték. Dolgozott ho-
mokbanyaban, kdmiivesek mellett segédmunkat végzett, vizhordo
is volt a kombajnosoknal.

Sokat jart muzeumba és konyvtérba. Allanddan olvasott. Ott-
hon is sok konyviik volt. Elsé nagy olvasmanyélménye a Kincskeresé
kiskodmaon volt. Ekkor és ett6l valt olvaséva. Késobb is a klasszikus
magyar irodalom érdekelte. Ujsagokat is jaratott: a Kincskeresé cimi
folyoiratot, az uttordk lapjat, az Iranytiit és két orosz Gazétat. S mar
nyolcéves koratol olvasta a sziiloknek jaré napi- és hetilapokat is,
a Fejér Megyei Hirlapot, a Magyar Hirlapot, a Magyarorszag hetila-
pot, valamint a HVG-t. Az IPM-hez pedig a konyvtarban fért hozza.
Nagy cikkgytjteménye is volt: a nyolcvanas évek politikai és egyéb
eseményeit kigytjtotte a lapokbdl. (Elsésorban a belpolitika és az
irodalom érdekelte.) Mar gyerekként sokat politizalt: tizenegy évesen
az egész magyar politikat szinte ,,fejb6l tudta”. A sziilok egyaltalan
nem engedték, hogy tévét nézzen (kivéve a keddi napok két miisorat,
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az Onedin csalddot és a Gyokerek cimi sorozatot), viszont a hiradot
minden nap megnézhette.

Megtudjuk, hogy iskolaban sokat rendetlenkedett, valamint azt
is, hogy az Argus alapit6 f8szerkesztdje, Péntek Imre beszélte rd
a magyar szakos felvételire. Mohacsy Karolyhoz jart Fehérvarra ma-
gandrara, s ezek a beszélgetések alapvetden meghataroztak a gon-
dolkodasat.

L. Simon Lészl6 el6szor az ELTE jogi karara jelentkezett, de — eb-
ben a sajatos retorikai térben, a vallomasok soran kideriil az is, hogy
- ,katasztrofalis magyar felvételi vizsgat” ®° irt. Ugyanis elaludt, mas-
fél oras késéssel ért be a gimnaziumba. S nem iilhetett asztalhoz,
mert otthon hagyta az iratait is. A nagybdtyja vitte utdna. Igy csak
egy Oraja maradt a fogalmazdsra. A gimndzium utdn igy otthon
maradt. Egy munkahelyen gépelt, és rengeteget olvasott. Beiratko-
zott egy kétéves vendéglatoipari iskolaba is, és iizletvezet6i szakké-
pesitést szerzett.

Péntek Imre, aki ekkor mar az Argusban megjelentette a verseit,
1991-ben meghivta egy dunaujvérosi irodalmi estre, a Fiatal Kol-
ték Fesztivaljara, ahol el6szor taldlkozott a Magyar Miuhelyesekkel.
(A tévékésziilékeket ide-oda rakosgatd performansz élmény volt sza-
mara.) Béladi Zsofitol** pedig, aki a Magyar Miihely Barati Kor ad-
minisztratori munkajat végezte, régi Magyar Miihely-szamokat is
kapott. Ett6l kezdve L. Simon kapcsolatban maradt a muhelyesekkel,
eljart a fogadodraikra, a Lukacs cukraszdaba, majd az Angelikaba,
és Toth Gabor és Nagy Pal inspirdlasara 6 is készitett képverseket,
amelyek meg is jelentek a Magyar Miihely folydiratban.

Két év mulva parhuzamosan jart a bolcsészkarra és a tanarképzé
féiskolara, és nappali tagozaton egyszerre végezte el mindkettén a ma-
gyar szakot. A féiskola magyar tanszékének vezetdje Kilian Istvan

055 Uo., 256.
656 Béladi Zsofia Béladi Miklos irodalomtorténész felesége, aki késdbb éveken keresztiil jo
baratsagban volt L. Simon Laszloval, s tanacsokkal segitette 6t a palydjan.

422



5. Polgari kulturpolitika. Eredmények és dilemmak

volt. A régi magyar képversek vilagarol igy ,.elég széles attekintése”
lett. Nagy Pallal levelezett. Altala ismerhette meg személyesen a Ma-
gyar Miuhely alkotétridszanak masik két tagjat, Bujdosé Alpart és
Papp Tibort. Sokszor megfordult Parizsban és Bécsben. A Magyar
Mihelyesek esztétikai értelemben kinyitottak szamara a vilagot.

A képversekrél beszélgetve Szakolczay rakérdez a képzémi-
vészeti érdeklédésére is. Kideriil, hogy altalanos iskolaban nagyon
jO rajztanara volt, rajzszakkorre is jart. A vallomasa szerint igazan
jo kéziigyessége nem volt, de a szeme, a latasa megvolt hozzd, akar-
csak a fotézashoz. A papirdickészitéstdl a linometszésig mindent
kiprobalt. A gimndziumban Szegedi Zoltan festémiivész és Zsig-
mond Aranka textilmiivész is tanitotta: ,,0k szerették a temperaval
festett nonfigurativ kisérleteimet” — emlékezik vissza. Harmadéves
magyar szakos volt, és a Képzédmiivészeti Féiskola intermédia sza-
kan gondolkodva sok mindent kiprobalt: szamitégéppel cimlapokat
és konyvboritokat szerkesztett, és a fotdzast is intenziven folytatta.
A csaladban a vizualitas iranti érdeklédés jelen volt, szinte a min-
dennapi életitkh6z hozzatartozott. A sok kép a falon szintén ezt je-
lezte: mindez erdsen hatott ra. Felvételizett is a Képzémiivészeti
Féiskolara. A masodik forduldba is bekeriilt, de innen mar nem
jutott tovabb. Abban, hogy kiszorték (jollehet Kapitany Andras és
Szegedy-Maszak Zoltan is biztattak, hogy jovére ismét jelentkezzen),
kozrejatszhatott a Magyar Miihellyel valé kapcsolata is. ,,Szentjoby
Tamas iilt velem szemben, s lattam — nem jo jel! -, hogy a kezében
1évé papirlapra nagy betlikkel fol van irva: Magyar Mihely”®”
- emlékezik vissza a felvételire. A jogi egyetemre is beiratkozott, de
félbehagyta. Az Epreskert Parthenon friz termében 6nallo tarlata
nyilt. A szekercegytjteménye darabjaibdl készitett installaciojat
is kiallitottak. Huszonkét évesen, 2004-ben pedig megalapitotta
a Magyar Mihely Galériat.

657 Uo., 260.
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Két éven keresztiil jart Szepes Erika szakszemindriumara. Amikor
Kenyeres Zoltantdl némely tantargy alol felmentést kért (ugyanis
a féiskolan és az egyetemen egyes targyak fedték egymast), a profesz-
szor azt kérte téle, hogy kopogja le az aszklepiadészi strofat. Pontosan
lekopogta neki a ceruzdjaval. A tanar meglep6dott: ,,Jol van, Laci,
f6lmentjitk” — mondta.®*®

Kenyeres 6vta, hogy a politikaval foglalkozzék. Azt szerette vol-
na, ha az irodalomndl marad. A professzor maximalisan felkarolta:
tanszéki gyakornok lett ndla. ,, Kenyeres szerint az irast igazdn nem
lehet megtanulni, erre sziiletni kell. O l4tta a leveleimbél, hogy van
tehetségem az irashoz.”** Nala jart doktori iskolaba is. Az abszolu-
toriumot megszerezte, de a fokozatot nem védte meg.

Szakolczay izgalmas felvetése: ,[...] lassan klasszicizalddsz.
(Paradox, hogy emellett is megmaradtal avantgardnak.)” ,,[...] nem
az avantgard érdekl6désem hattérbe szorulasarol van szé — felelt
L. Simon Lészld -, hanem az egész életem atalakuldsardl. Nem tar-
tozom azon emberek kozé, akik életprogramszertien tagadjak meg
- részben tudva, részben tudattalanul - az 6rokségiiket, amit ma-
gukkal hoztak, sét egyre inkdbb ehhez térek vissza, és ezt bontom
ki. Ez egyébként inkabb tematikai valtozas, kevésbé poétikai. [...]
Stilusban mindenképpen, az eszkézhaszndlatban — most nyelvi esz-
kozokre gondolok - kevésbé. Igazsag szerint, ha megnézziik a Japdn
hajtds verseit, azok is magukon viselik az avantgard szoévegalkotas
technikait. [...] a magyar miihelyesek - akik ugyan nagy hatassal
voltak ram - és koztem van egy alapvetd kiilonbség: nekik ugy telt
el az életiik, hogy hidnyzott bel6le a gyerek. [...] Engem folvet a gye-
rekzsivaj. [...] A gyerekekkel valo egytittélés [...] ugy alakitja at az

658 Kés6bb Kenyeres professzor egy ujsdgiroi kérdésre vélaszolva elmondta, hogy 6 ugy
emlékszik, L. Simon hibazott a kopogaskor, de mindez nem volt akadalya annak, hogy
egy meghatarozé tanar-didk-kapcsolat alakuljon ki koztiik. L. Simon Laszlo egy 2021.
szeptemberi maganbeszélgetésben kifejtette, milyen sokat jelentett neki, hogy szeretett
professzora a Nemzeti Muzeum féigazgatoi beiktatdsi tinnepségen is részt vett.

059 Uo., 262-263.
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életet, a gondolkodast, hogy azt nehezen értik meg azok, akiknek ez
kimaradt az életébdl. [...] Pali nem akart gyereket, hogy ne vonja el
a figyelmét az alkotasrdl. Nekem teljesen mas az életszemléletem.
Szamomra a gyerek, a csalad inspiralé kozeget jelent.”*®° Példaképe
Németh Laszlo, aki orvos, pedagogus, teoretikus gondolkodo, neveld,
tanito, kivalo szépird és négygyerekes csaladapa volt.

Az interju soran Papp Tiborrol fontos megallapitast tesz. Az Egy
kisfiti hdboriis mozaikjdt pszichologiailag is izgalmas konyvnek tartja.
Ez a kdnyv nem mds, mint ,,Visszatalalas ahhoz, ahonnan, amibdl
6 vétetett. [...] a csaladi multhoz, a nemzeti hagyomanyhoz valo
viszony megkozelitésében csak Tibor tudott érvényeset alkotni.”®!

A tovabbi vallomasai is az erés identitast jelzik, a keresztény ér-
tékrendhez valo kotddését: ,[...] az életszemléletem erésen eurdpai,
az értékrendem keresztény. Nem is akarok ettdl elszakadni, nem ke-
resem magamat és a helyemet, itt, ebben a kulturdban vagyok itthon.
S mindez keretet és értelmet ad az életemnek. [...] Konkrét életcélo-
kat mar csak azért sem jelolok ki, hogy ne érjenek nagy csalodasok,
és ne zarjam magamat sajat magam altal teremtett korlatok kozé.”¢¢

Papp Tibor mondta a kilencvenes évek elején, hogy a tehetségnek
hangsulyos része az, hogy ki tudjuk-e azt bontakoztatni. Csak vi-
gyazni kell arra, hogy a csomagolds ne legyen fontosabb, mint az
aru. A mediatizalas olyan erés lett, hogy a média feliilirja a tényleges
teljesitményekbdl kovetkezd értékrendet. ,,A politikat én csak esz-
koznek tekintem — nem a sajat életem menedzselése szempontjabol,
hanem az egész kozélet tisztabba tétele érdekében”*® — vallja a dia-
légus soran az iro.

Olah Jénos is készitett interjut L. Simon Lészléval Uj idszdmi-
tds a Nemzeti Kulturdlis Alapndl cimmel. Az interji soran L. Simon

660 Uo., 263-265.
661 Uo., 265-266.
662 Uo., 271.
663 Uo., 276.
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megerdsiti a korabbi allaspontjat, miszerint ,,a politika vilagaban
vald erételjesebb kulturalis jelenlét nélkiil nem fogunk eredményt
elérni”, és kulturpolitikusként vallja, hogy a személyes izlése vagy a
barati kapcsolati haldja soha ,nem irhatja feliil a partatlan és ki-
egyensulyozott tamogatasi rendszer kiépitésének jogos igényét.”*%*

Véleménye szerint a mediatizalt viligunkban az ,egyes miihe-
lyeknek érdemes lesz teljes egészében dtallniuk a nyomtatottrol az
online kiadasra.” Haladni kell a korral: ugyan még mi a papiralapt
irodalmi kulturaban szocializalédtunk, és ,valoszintileg egész éle-
tiinkben a konyv és a folydirat biivoletében fogunk élni,” de ha tjabb
olvasokat akarunk megnyerni az irodalmi kulturanak, ha valéban
feladatunknak tekintjitk a magyar irodalom értékeinek megdrzését,
akkor be kell latnunk, hogy mindez ,,a jovében elsddlegesen az in-
ternethez fog kotédni.”®

Mindez felveti a médiakérdés tovabbi szempontjait. Jol 1atja, hogy
»az egész magyar irodalom kezd kiszorulni a médiabol.” Ezért fon-
tosnak tartja, hogy az irodalmi arisztokratizmust magunk mogott
tudjuk hagyni, hiszen ,,az 4j vilagban, egy olyan mediatizalt térben
éliink, ahol a média nem fog a mi elvarasainkhoz igazodni, hanem
nekiink magunknak kell felhivnunk a médiumok és a rajtuk keresz-
til a médiafogyasztok figyelmét a sajat klasszikus értékeinkre, az
irott sz4 erejére, a magyar koltészet csodajara.”es

Keresztury Tibor 2012-ben Emelni a kultiira presztizsét cimmel
készitett L. Simonnal interjut, amellyel az életrajz kuriézumtarhaza
tovabbi szines elemekkel b6viil. Megtudjuk, hogy mindig ambiciézus
ember volt, akit vonzottak és vonzanak a nagy kihivasok, van benne
egyfajta elszantsag, hogy bizonyos dolgokat végig tudjon csindlni.
Egyszertien szeret dolgozni. Tovabba nincsenek prioritdsai, mindenre

664 L. SIMON Ldsz16 — OLAH Jénos, Uj id6szdmitds a Nemzeti Kulturdlis Alapndl = L. SIMON,
Polgdri kultirpolitika, 278., 287.

665 Uo., 289-290.

666 Uo., 294.
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egyforman odafigyel, és az élete egyik legfontosabb szocializacios
szinterének a konyvtart tartja, legfontosabb céljanak pedig a kul-
tira pozicidjanak erésitését a kormanyzaton beliil és azon kiviil is:
»A kulturpolitikat nem »vagy-vagy« kategériakban fogom fel, ha-
nem »és«-ekként, és ez esztétikai értelemben is igaz. A szekértabor-
vitak, amelyek hosszu ideje folynak, rendkiviil egészségtelenek.”5¢”
Keresztury felvetette azt a kérdést is, hogy melyik szerepében érzi
legjobban magat, a politikuséban vagy az alkotééban? ,,Szerencsére
itt sem kell »vagy-vagy«-ban gondolkodnom, és ez minden emberre
érvényes, hiszen életiink soran mindannyian kiilonb6z6 szerepeket
toltiink be: gyermek, sziil, hazastars, munkatars, barat, alkoto, be-
fogado... — feleli az ir6-politikus. Nem késziiltem politikusnak, de
régéta mondom - és ez tobb liberalis baratommal heves vitak targya
volt —, hogy ki kell jonni az elefantcsonttoronybdl, komoly érdekkép-
viseleti munkat kell végezni, be kell menni a politika stirtijébe. Ez bi-
zonyos lemondassal is jar: kevesebbet olvasok - betiit ugyan nem fo-
gyasztok kevesebbet, csak mast és mashogyan olvasok —, és nem tudok
annyit irni, amennyit szeretnék. De lesz majd még erre alkalom.”%
Bajnai Zsolt Fontos érték, amit meg kell 6rizni cimmel rogzitette
a vele valé beszélgetést 2013-ban. Az interju soran L. Simon Laszlé
kiemeli, hogy ,megéri a kultiraba fektetni, mert [...] sokkal tobb
pénzt termel, mint amennyit kap.” Viszont tudnunk kell: az NKA
nem kanonizal, és a 21. szazadban nem is tud létrejonni egy egységes
nemzeti kanon, ,azaz ami a tavoli id6kben egységes vagy egysé-
gesnek tlint, az napjainkra egy bonyolult hagyomanyrendszerré allt
Ossze, amelyre a kanonok versengése és interakcidja a jellemzd.”%%
Az egymassal konkurald, egymasra haté kanonok kérdésével
késobb is foglalkozik, azzal a problémaval, hogy a folyamatosan
667 L. StMON Laszlo — KEREszTURY Tibor, Emelni a kultiira presztizsét = L. SIMON, Polgdri
kultirpolitika, 296-300.
668 Uo., 303.

669 L. SIMON Lészl6 — BAJNAT Zsolt, Fontos érték, amit meg kell 6rizni = L. SIMON, Polgdri
kulturpolitika, 309.
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formalédo nemzeti kdnon melyik kanonra fog épiilni, a parhuzamo-
san egymas mellett 1étez6 kanonokbdl miként fog egy olyan kozos
kanon létrejonni, ami nem feltétleniil igényli a konszenzust? S meg-
allapitja, hogy a liberdlis hegemonia hatdsa még mindig olyan erds,
hogy a konzervativ értelmiségi tabor tagjai, vagy jelentés része sajnos
hozzdjuk méri magat, s ,ezzel legitimalja azt a torekvésiiket, hogy
6k maradjanak kanonalkotd szerepben.””® Ezen az egyoldalisagon
pedig valtoztatni kell.

A konzervativ értékeket hordozé értelmiségiek kanonalkoto
torekvéseivel vald szembenallast tapasztalhattuk meg a 2020-as
Nemzeti alaptanterv el6készitésekor és a kerettantervekkel egytitt
val6 megjelenésekor is. Pedig a szalak messzire nyulnak. A trianoni
hatarszabdalds kovetkeztében nemcsak orszagrészeket veszitettiink
el, de jelentds irodalmi kézpontokat is, és kisebbségi irodalomma
valt a hataron tuli magyar irodalom. 1945 utan pedig még inkabb
beszikiilt a nemzeti kdnon: a stilusdemokratizmus, a szocialista
realizmus jegyében alkotok, akik a partprogram, partideologia
kovetelményeinek megfeleltek, csak azok maradhattak kézponti
szerepben az irodalomban. A 2020-as Nemzeti alaptanterv éppen
az egyensulyt kivanja megteremteni. Ahogy Takaré Mihdly is nyi-
latkozik errdl: ,,A mostani legfontosabb ujitas [...], hogy az irodalmi
kanon a varosi liberalis polgari irodalom mellett kiegésziil végre
a nemzeti konzervativ polgari irodalommal és a hatdron tulra szo-
rult, de Karpat-medencei magyar irodalommal.””! A liberalis ol-
dal - tajékozatlan, feliiletes ,,szakmaisaggal” - tamadta a tantervbe
bekeriil6 Nyir6-életmtvet is. Pedig a munkassagat sok kival¢ iro-
dalomtorténésziink méltatta mar. Takar6 Mihaly is utal erre: Nyir6t
nagyra becsiilte ,Béka Laszlo, Schopflin Aladar, Dsida Jend vagy

670 Lasd L. StMON Laszld, Intézményes kultirpolitika 2010-2020 kozott Magyarorszdgon =
U6é., Ki viszi a puskdt? 132-133.

671 CsékAs Adrienn, Korokon dtivelé értékek a tantervben. Takaré Mihdly: Nincs baloldali
vagy jobboldali, csakis j6 és rossz irodalom van, Magyar Nemzet 2020. marcius 3.
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Pomogats Béla is.”” Mondhatnank, hogy 1937-t61 2007-ig elismeréen
szoltak rola. Természetes hat, hogy helye van a tananyagban. Hiszen
ami korokon tuali értékeket hordoz, az orokre korszeri marad.”®”
Az ellenallas az uj NAT torténelemtananyagaval szemben is ta-
pasztalhat6. Mikldsi Lasz16 a Torténelemtanarok Egyletének elnoke
arrdl nyilatkozott, hogy az 4j NAT-ban nagyon erésen megjelenik
egy kotelez6 értékrend, ami tendencidzusan eltorzitja a torténel-
met. Példat is hoz: ,,az Arpéd-korbél csak a gyoztes csatakat kell tani-
tani, a veszteseket nem. A torokkel folytatott haboru magyar kato-
nait, harcosait h6sokként emlegeti a szoveg, vagyis automatikusan

o

mindsiti is 6ket, nem hagyja meg a szabadsagot, hogy a diak jusson

672 Kiegészithetjiik a sort Aprily Lajossal, Bertha Zoltannal, Cs. Nagy Ibolyéval, Féja Géza-
val, Markus Bélaval, Medvigy Endrével, Reményik Sandorral, Szeghalmi Elemérrel stb.
Aprily igy ir réla: ,Nyelvezete maga a zengé magyar népkéltészet. Amit ezen a téren
hozott, miivészi magassagba emelve kiilon kincs az erdélyi magyar irodalomban. [...]
Nyird Jozsef regionalista miivész. Csupa tradicié és csupa modernség. Er is meg Ocedn is.
Székely falu és vilaghorizont” (ApRILY Lajos, A Jézusfaragé ember. Nyir Jézsef novellds-
kotete, Ellenzék 1924. junius 30.). Bertha Zoltan igy vall réla: ,Nyir Jozsef [A Megfeszi-
tett cimi] dramai alkotdsa expresszionisztikus stilusjegyeivel egyiitt a modernségnek
egy dontéen neomitologikus vagy remitologizacios, ujtradicionalis, Gjnépies orientacio-
jahoz kapcsolhatd. A Megfeszitett az autochton népi vallasossag szférajabol sarjadzé olyan
misztériumjaték, amely a felemel$-eszményité romantizalds, a hitelvii-6natado idealiza-
las premodernitasat a megrazkodtatasok és a gondtapasztalasok gyotrelmes huszadik
szazadisagaval katartikusan megrendit6 és meggy6z6 erdteljeséggel képes 6tvozni. Az
a gondolati paralelizmus, amely a nemzet-Krisztus és a (virtudlis) krisztusi nemzet
képszertisitésében fesziil, a (neo)transzilvanista, az 6ssznemzeti-sorsirodalmi, illetve
a folkloriz4lo-ujklasszicista hagyomany draméban talan a lehetd legeklatansabb epiko-
dramai torténetformava tud itt 6sszpontosulni. Egytttal tiszta és kiteljesedett sugallati
er6vel demonstralni az emberiséghorizontt moralis tavlatok id6tallosagat és orokérvé-
nytségét.” (BERTHA Zoltan, Nyir Jozsef Krisztus-drdmdja, Magyar Naplé 2012/8., 25.
Lasd még BERTHA Zoltdn el6adasat Nyiré Krisztus-dramdjarol: https://karpatpress.
hu/video/bertha-zoltan-nyiro-jozsef-jezus-dramaja-a-megfeszitett/). Dsida Jend pedig
a székely néplélek nagy erejii megszolaltatdjanak tartja (Dsipa Jend, Irodalmi arcképek,
Kelet Ujsdg 1936. jinius 29.). ,Nyird Jozsef a két viligégés kozotti erdélyi magyar iro-
dalom markans egyénisége, igen jelent6s alkotoja, legnépszertibb prézairdinak egyike,
a székelység és az erdélyi magyarsag hivatott szdszo6ldja” - mondja Medvigy Endre egy
el6adas alkalméaval (MEDVIGY Endre, Nyird Jozsef, Székely Nép 2012. majus 27., 2.).
Nyiré paratlan kép- és kifejezésgazdagsdgardl, Jokaiéval vetekedé stilusmiivészetérol
ir Reményik Sdndor is (REMENYIK Sandor, Természetheroizmus. Nyiré Jézsef: Havasok
konyve alkalmabdl, Pasztortliz 1937. méjus 15.).

673 CSOKAS, I. m.,
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el a megfelel6 kovetkeztetésekre.”"”* L. Simon Laszl6 a vallomasa sze-
rint tizszer is elolvasta az utolsé mondatot, hogy érthetévé valjon ez
a képtelen dllitas, és a megdobbenésének adott hangot a Hitelesen
a torténelemrdl cimt cikkében: ,,Mégis mik voltak a torokkel harcold,
a hazat védo6 katondk, ha nem hésok? S ha nem voltak hdsok, akkor
maguktdl milyen helyes kovetkeztetésre kell jutniuk a didkoknak?
Am ha mégis az lenne a helyes kovetkeztetés, hogy a hdsok hdsok
voltak, akkor erre miért is nem lehet ravezetni a tanul6t? Miért nem
lehet az értéket értéknek beallitani, az arulast pedig annak, ami:
alavalo blinnek? Hogy valna valaki 6nmagatdl, a csalad és az iskola-
rendszer dltal nyujtott helyes példak és mintdk nélkiil erkolcsossé,
igazsagossa és méltanyossa?” Ettdl a szervezettdl, a tagjaitél nem is
lehet mast varni - jelzi L. Simon -, hiszen az alapvetd értékeket és is-
mereteket tagadjak meg, azaz nem tudnak azonosulni a torténelem-
tanitas céljaval. Nevezetesen, hogy ,,a tanuld 1. alapvetd ismereteket
szerezzen a magyarsag, a magyar nemzet és Magyarorszdg, az euro-
pai civilizacio, valamint az emberiség multjardl; 2. a megszerzett
ismeretek altal erds, hatarozott magyar identitassal rendelkezzen;
3. elsajatitsa a kozos kulturalis kod leglényegesebb elemeit (szimbo-
lumok, torténelmi személyek, torténetek, fogalmak, alkotasok)”? Ezek
utan csak a sok ezer okos és jolelkd, a hagyomanyos moralis értékek
és a nemzeti torténelmiink mellett elkotelezett pedagégusokban biz-
hatunk - irja a cikke zarasaban L. Simon Laszl6.

Az egypdlusu kulturpolitika életképtelen cimi 2014-es Nagy
Jozsef-interjuban L. Simon Laszl6 kiemeli, hogy ,.értelmetlen, be-
teg, kdros” a févaros-vidék-ellentét felallitdsa. Ebben az interjuban
megosztja az olvasmanyélményét is, valamint azt a tantisagot, amit
két Klebelsberg-szobor avatasra késziilve olvasas kozben tjra meg-
fogalmazott: ,,a huiszas években rendkiviil atgondolt oktatas- és kul-

674 JunAsz Daniel, ,,Ez nem a nemzet alaptanterve”, Népszava 2020. februar 3.
675 L. StMON Laszlo, Hitelesen a torténelemrél, Mandiner 2020. februdr 20-27.
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tarpolitika, valamint kultuszépités zajlott Magyarorszagon. Ami
kivalé gyogyirral szolgalt az I. vilighaboru és Trianon ejtette sebek-
re.””¢ Tisztazza, hogy a kortdrs, a modern és az avantgard egyaltalan
nem szinonim fogalmak: ,,A Mtcsarnok esetében a kortars sz6 hasz-
nélata a helyes, méghozza kassaki értelemben: »éljiink a mi idénk-
ben«. Ez alapjan a kortars a mai kor eszkozeivel, a mai kor nyelvén
korunk problémairdl képes a jové szamara is érvényesen megfo-
galmazni valamit.””’

Az identitaskérdésrdl is fontos megallapitas tesz: ,,A nemzethez
valo tartozas mindeniitt a vilagon kozosségszervezo erd.” S bar nyolc-
éves kora 6ta olvassa a sajtot, negyedikes dltalanos iskolas kordban
pedig, kifejezetten neki, négy lapot jarattak a sziilok, egyetemista ko-
raban is négy napi-, négy hetilapot és szamos irodalmi periodikat
dobott be hozza a postas, majd 6 maga alapitott masokat szemléz6
irodalmi magazint. Most pedig: ,Jlemondtam az utolsé nyomtatott
terméket, a Fejér Megyei Hirlapot, amit az elmult par évben is csu-
pan mélységes hagyomanytiszteletbdl jarattam” - jelzi az interju
soran L. Simon Laszl6. Tehat ,.el lehet foglalni a sajtot, de semmi ér-
telme. Egyre tobben kizarolag a netrdl tajékozddnak, a legnagyobb
lapokat is tobben olvassak online, mint papiron. [...] Jelenleg a ha-
talom részese vagyok, igy konnyen hasznalhatnam a sajat céljaimra
azon mechanizmusokat, csatornakat, amelyekrél 6n beszél, mégsem
teszem. Hanem inkdbb blogot irok és hivatalos Facebook-oldalt tol-
tok. [...] mert tudom, hogy ez a j6v6. Es mert tudom, hogy a szamom-
ra elérendd politikai célkozonség is igy kozelitheté meg.”s"

676 L. SIMON Laszlé — NaGyY Jozsef, Az egypolusii kultirpolitika életképtelen = L. SIMON,
Polgdri kultirpolitika, 318-319.

677 Uo., 323.

678 Uo., 323, 327-328.
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L. Simon Laszlé Korbejarni a hazat
cimi kétetérdl

A 2017-es iinnepi konyvhétre megjelent Korbejdrni a hazdt cimi,
valogatott és Uj esszéket kozreadd konyvének irasaiban (amelyek
alkotdsban masfél évtizedet 6lelnek fel) bejarva a sziil6foldjét, kere-
si, kutatja a gyokereit. A kételékekrdl ir. ,,Azokrol az eltéphetetlen
szalakrol, amik tradiciokka fonjak a multat, amik 6sszekotnek ben-
niinket el6deinkkel és utédainkkal” - irja Schmidt Mdria a kotetet
méltatd bevezetSben.

A Gyokerek cim( nyitofejezet ezekrdl az eltéphetetlen szalakrdl ir.
Az Orokségrél, a régi hordokrol, gépekrél, ,,a tengerként hullémz,
haragos sz6167-rél, ami édesapja halalaval feladatként az 6 vallara
kerilt: ,,Orékség a fold, orokség a feladat, 6rokség a masok altal meg-
kezdett és befejezhetetlen élet is”*”® — vallja a nyitdesszéjében.

Mindezt majd a ciklust zar¢ iras, a Lirai vallomds egy huszonot
éves cégrdl soraibdl értjiik meg igazan: az ir6 kacskaringds utat jart
be, hogy megtalalja identitasdanak alapjat, elfogadja feladatat. Bar
tiltakozott, lazadt Isten szdndéka ellen, és nem akart azonosulni
apja vilagaval, de raébredt, hogy nem valhat az 6rokséget elpazarlo
perszészi alakka: az identitasat, a gyokereit Griznie kell, azt a foldet,
amit a politikai hatalom altal megfigyelt sarbogardi sziiletésti dédapa-
nak, Huszar Gabornak elkobzott birtoka utan a csalad a karpotlasi
jegyekbdl vasarolt meg. Annak a dédapénak a f6ldje volt ez, aki a csa-
szari és kiralyi 69. ,,Hindenburg” gyalogezredben szolgalt, a szerb
hadszinteret, majd az olasz frontot is megjérta, s részt vett az I-XII.
isonzo6i csataban, a Piave menti harcokban: a haboru els6 napjatol

679 L. SiMON Ldszlo, Orékség = US., Korbejdrni a hazdt, Kozép és Kelet-Eurépai Torténelem
és Tarsadalom Kutatdsaért Kozalapitvany, Budapest, 2017, 13-14.
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az utolsoig az elsé vonalban harcolt. ,Ilyen teljesitményt kevesen
mutathattak fel hadseregiinkben” — olvashatjuk réla a 69. gyalogez-
red 1937-ben megjelent vilaghaborus emlékalbumaban. Majd Sar-
bogardon gyonyori birtoka és csalddja, harom lanya lett, késébb
azonban foldonfutéva valt: mindenét elkoboztak a kommunista re-
zsim kiszolgaloi. A csalad torténelmét is 6rzi tehat ez a fold. Az ird
L. Simon Laszl6 életében és esszéiben a kihivas elfogadasa a jellem-
fejlodéshez valo hozzajarulas attribatumava vélt. Helyesen latja, hogy
az ember jelleme kortdl fiiggetleniil képes fejlédni vagy elromlani.
Karel Capeket idézve 6sszegytijti a gazdalkodds 6romének, harcanak
és kudarcanak jellemformald erejét. Az idjarassal valé kiizdelem
példaul ,alazatra és bolcsességre tanit”. A bolcsesség pedig a tiire-
lem tdmasza és talpkove. Ezek az erények hidnyoznak azokbdl, akik
ugyan még sosem Ultettek fat, de az irdasztal mogiil barackmag-
sztorikat koltenek vagy miiatépitési vadakat generalnak ellene. Mély
bolcsességeket fogalmaz meg a tulajdonrdl is, ami 6nz6 vallalkozdi
és birtoklasi 6sztonoket is taplalhat, vagy a kereskedelemrol, amely
»sosem osztozik a maga profitjan a termel6vel”.

Esszéiben — akarcsak kordbban a 120. zsoltaraban (Zsoltdros
improvizdciok CXX) - megemlékezik a nagy haborut megjart hésrol,
Kenessey Gyula sarbogardi f6szolgabirdrdl, ,,aki minden nehézség
ellenére becsiiletes, igaz ember maradt”, és kegyelettel sz6l a csalad-
jardl (Akiknek megadta a sors).

Kik voltak a hdsok? - teszi fel a kérdést a torténelmi multat fel-
tarva. Az embertarsi szeretetnek szamos megnyilvanulasi formdja
lehet. A szeretet azon manifesztalédasa, amelyre nem az érzelem,
hanem a joakarat jellemz6: a szolgalo és (a masikért, vagy akar a né-
pért, a hazaért) dldozatot is véllalo szeretet. Ertékteremté princi-
pium. Viszont ,,sokszor egymast kiolt6 igazsaggal kell egytitt élniink”
- gondolkodik el az esszéir6 az egykori gettoba kényszeritett zsido
honfitarsaink emlékére, a budapesti gettd felszabaditdsanak 70. év-
fordulodjara rendezett megemlékezésen, ahol az orosz katonakérus

433



Politikai-k6zéleti irasok

szoléénekese az a népmivész volt, aki egykor Sztalinnak ajanlotta
a koncertjét, most pedig Putyin elndk rajongoéja. ,[...] vajon a getto
joggal tinnepelt felszabaditdi kozott ott voltak-e azok a katonak,
akik haldlra erészakoltak - az alapveté emberi és keresztény értékek
mellett kiallo, a pesti getto felszabaditasaval egy idében Dachauban
haldokl6 - Kenessey Gyula lednyat?”

L. Simon Laszl6 esszékotete onéletrajzi ihletettségt is. A kortars
magyar irodalomban a hagyomanyos format téredékesre valto, az
alkoto életébdl csupan egy-egy meghatarozo életszakaszt feltard ki-
fejezésmoddal, onfeltarulkozassal él. L. Simon Laszlé déd- és nagy-
szilleinek (Uj vildg sziiletett), sziikebb csalddjanak, sajt életének
egyes elemei, igy példaul a gyermekkori szinterek (Jend, Gardony,
Sarbogard, Stimegpraga, ahova otthonrél haza mentek — A vildg forog
és alabukik), a kdzos nagycsaladi 6sszejovetelek (a ,,flistos, mustos,
puttonyos, éneklés” sziiret,amib8l maramar csakaszéldbetakaritas
maradt, a disznévagas, diszndtor — Téli diszndsdgok), a szlik csalad
misztériuma (, A gyermekeink mentik meg a lelkiinket” - Légy a mi
érz0, meleg boriink!), az irdva, koltévé valas allomasai (Mohdcsy tanar
ur irodalom kiiloéndrai, a székesfehérvari irodalmi élet meghatarozo
alakjanak, Péntek Imrének hatasa, Magyar Miihely-estek, Bella Istvan
személyisége — Bella kontextusok) igy tlinnek fel az elmélked6-eszméld,
keresd-kutato, sorsot-életet feltarod irdsaiban. Az elmulés, az elvalas
tdjdalma is jelen van az esszékben (A Styxen tiilra). S ehhez kapcsolo-
dik a gyermekkora 6ta jelenlévé vagy: Korbejdarni a hdzat. ,Eljutni
a legkisebb faluba is.” Vagy K6rosi Csoma lelkesiiltségével csupan
gyalog korbejarni a megyéjét, amivel ,,egy életre eljegyezte” magat.

Ezen a kozos tton, az ird és olvaso hazat korbejaroé kalandja so-
ran mas problémadkkal is talalkozunk. A Kultiira és dllam fejezetben
példaul a nyilvanossagot mesterségesen alakité médiumok proble-
matikdjaval foglalkozik, s a piacvezérelt kulturalis kozeglinkben a
nyilvanossag torzulasat eredményezé téves fogalomhasznalatoknak
(igy példaul a magas- és a popularis kultura 6sszemosasanak, illetve
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a popularis és a varosi folklor azonositasanak) kritikus megitélésé-
vel egyben érzékelteti az irds sziiletésének idején monopolhelyzetii
musorok kontraszelektiv, a befogadok fogyasztasi szokasait er6sen
befolyasolé modszerét, ami kizarolag a nagyvarosi szubkultdrat
mutatja be. S az allam kultdrafinanszirozo szerepének a szocialista
diktaturatol napjainkig vald feltérképezésénél Lanyi Andrast idézve
megjegyzi, hogy a rendszervaltas utan a semleges allam megvalosi-
tasara torekvo liberalisoknak koszonhetjiik a céltalan dllam megva-
losuldsat. Ezzel szemben a konzervativ megkozelités mindig hang-
sulyozta az allam értékkozvetité és kulturatamogatd szerepének
fontossagat. S Bertrand Russell bolcsességét tovabbfiizve megjegyzi:
»Tevékenységiinket [...] annak tudataban kell folytatnunk, hogy [...]
a hatalom csupan eszkoz lehet és nem cél. Ez elengedhetetlen felté-
tele a sikernek, illetve a hatalom megtartdsanak”.%%

Az Irodalom, konyvkiadds, olvasds Magyarorszdgon cimi ira-
saban kiemeli, hogy a globalis liberalis-szabadpiaci vilagunkban
»a nyomtatott médiumokra épiilé hagyomanyos olvasas pozicioi
[...] meggyengiiltek”. A haszonelviiség keriilt a kozéppontba, az er-
kolcsi-szellemi fejlddésben egyre kevesebb szerepet jatszik a konyv.
A nagyregény, a klasszikus irodalom veszitett a népszer(iségébdl és
a szorakoztaté irasokra, a ponyva- vagy népszert irodalomra van
egyre inkabb igény.*®

Bedecs Laszl6 arrdl irt az egyik tanulmanydaban, hogy a kor fel-
gyorsult informacidcseréjéhez szokott olvasok igényének a mifajok
koziil a vers felelne meg leginkabb, hiszen rovid, klipszerd, egy-két
{izenetre épiil csupan. Igy a vers sokkal inkabb lehetne a 21. szdzad
mifaja, mint mondjuk a nagyregény. S az ellentmondas éppen ebbdl
szarmazik, hogy sajnos mégsem az. S6t fiataljaink — ahogy L. Simon

680 L. StmoN Laszlo, Hatalom - hitvallds - eszkoz. Megjegyzések az dllam kultirafenntarté
szerepérdl = UG., Korbejdrni a hazit, 86-87., 95., 105.

681 L. StmoN Ldszlo, Irodalom, konyvkiadas, olvasds Magyarorszdgon = US., Korbejdrni
a hazdt, 106., 111.
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Laszl6 ramutat az esszéjében — magyarul-angolul fantasy irodalmat
olvasnak, ami ,,nem csupan a mi nemzeti irodalmi kanonunktdl, ha-
nem a fantasy irodalmat megsziilé nyelvi kozegtdl, azaz az angol-
amerikai koltészet és proza poétikai hagyomanyaitol és szerepétdl
is fényévnyi tavolsagra van.”®*> A szabadidé eltoltését is atstruktu-
raljak a média altal divatossa tett életformak. Itthon mindehhez még
hozzajarul a kulturalis intézményrendszer zsugorodasa, a kulturalis
élet szinvonalesése és a magyar nyilvanossag eltorzult szerkezete,
amelyet a megsziiletd értékek nyilvanossaganak erds korlatozott-
saga jellemez (a médiumokat ural6é gazdasagi-politikai csoportok
és érdekkozosségek értékpreferencidinak valo kiszolgaltatottsdg, az
irodalom sokszor ,,politikai konfliktusok szimulacids terepasztala-
va” valik, a konyvkiadasunkat néhdny nagy cégcsoport uralja, lehe-
tetlen helyzetbe hozva a tobbi kiaddt és vidéki konyvesboltokat).
Mindezt Gereben Ferenc és Nagy Attila is kommercializalodasi és
prakticializalodasi tendenciaként irja le.5

Susan Sontag tobb mint két évtizeddel ezel6tt allapitotta meg,
hogy nem irodalmi kultturdban éliink. Azdta pedig oridsi valtozasok
torténtek az infokommunikacios vilagban. ,,Korunk lathatélag Gjabb
és ujabb drdmai ereju paradigmavaltasokat kényszerit ra alkotora és
befogadora, programozdra, tartalomszolgaltatora és felhasznalora™
kultarank mediatizalt térben zajlé kulturava valt®® - irja L. Simon
Laszlo, akinek 2014-ben a szakmai kozonséget felrazni szandékozo
egyik nyilatkozata a Tokaji [rétdbor résztvevéi kdzott is vitat valtott
ki: az internetes és e-book-rendszer(i vilagunkban mi lesz a nyomta-
tott folydiratok tamogatasaval és a konyvkereskedelmi rendszerrel?
Ez a kérdésfeltevés most is ugyanolyan érvénnyel aktualis. S6t az id6
mulasaval egyre stlyosabb lesz. L. Simon Laszl6é ebben a mediatizalt

682 L. StMON Laszlo, Az irodalmi szervezetek szerepérél = US., Korbejdrni a hazdt, 139.

683 L. SIMON, Irodalom, konyvkiadds, olvasds Magyarorszdgon, 108., 112-113., 115.

684 L. SIMON Laszld, A meg nem értés paradoxona. Politika és miivészet a megsziing irodalmi
kultiraban = U6., Korbejdrni a hazdt, 117.
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térben is ugyanolyan fontosnak tartja a kultarpolitikat, és Esterhazy
Péterrel ellentétben vallja, hogy a kommunista diktatira 6sszeom-
lasa utdn is az irodalomnak van oka és célja: a nemzeti karakter
megOrzése és az europai vagy vilagirodalmi ereji és értékli mutvek
megalkotasa.

»Annal fejlettebb [...] valamely allam, minél inkabb kultural-

lam”¢

- vallja az esszéir6 a 20. szazad elsé felének nagy piarista
gondolkodéjaval, Kornis Gyulaval, aki Klebelsberg Kuno miniszter-
nek az allamtitkdra volt. S azt se felejtsiik el, hogy ,,Mtveltség nél-
kiil elképzelhetetlen a gazdasagi siker”. A kultura tamogatasaban és
a miivészi szabadsag biztositdsaban pedig az dllamnak tevékeny
szerepet kell vallalnia. Ajanlja, hogy a klebelsbergi-kornisi kultur-
politika elvi alapvetéseit tartsuk szem el6tt. S figyelmezteti az elit-
réteget: ne folytassanak alacsony szinvonalu politikai identitas(al)-
vitakat. Hiszen az egyik legfontosabb kérdés: ,,milyen feladata, sze-
repe van és lehet a 21. szazadban az értékes, igényes irodalomnak
a nemzeti 6ntudat kimunkaldsaban és életben tartdsaban?”%

A Kulturdlis Eurépa cimii esszéjében az identitaskérdéssel részle-
tesebben is foglalkozik. Kiemeli, hogy a tarsadalmi egytittélés kere-
tei kulturalisan meghatarozottak és identitasunk részei. Az eurdpai
identitas viszont nem azonos az Eurdpai Uni6 identitasfogalmaval.
Egyesek az utobbi erdsitéséért sajnos lemondanak a sajat nemzeti
identitaskozosségiikhoz valo tartozasukrdl is.*®” Pedig minden itt

685 L. StMON Laszlo, Alkotds és befogadds = U6., Korbejdrni a hazdt, 125.

686 L. SIMON, Az irodalmi szervezetek szerepérdl, 140.

687 Schmidt Mdria jelzi, hogy ma sajnos abban a helyzetben vagyunk, hogy a sajat kulturalis
orokségiinket, tradicidinkat kell megvédentink egy olyan nyugatrol jové hatastol, ami-
hez nagyrészt nincs semmi koziink. Ilyen példaul nyugaton a faji kérdés problematikaja,
a sajat gyarmatosité maltjuk értékelése: mit kezdjenek azokkal a fajokkal, akikkel egytitt
élnek? Hogy egyenesitsék ki azt a multat, ami ezzel kapcsolatos? ,Ez nem a mi torténe-
tiink, ez nem a mi problémank. Mi nem gyarmatositottunk senkit.” Mégis probaljak
mindezt rank er6ltetni. L. Simon hozzateszi, hogy ilyen probléma a nemi identitdshoz
vald viszony megvaltozasa is, ami szintén nyugatrol jové kérdés. Lasd Ez itt a kérdés.
Kultiirharc, térfoglalds vagy korszakositds?, M5-adas, miisorvezeté GULYAs Istvan, 2020.
oktéber 6., https://www.youtube.com/watch?v=-1Eycg_dIZ0.
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élének tudomasul kellene vennie, hogy az eurdpai identitas ,elva-
laszthatatlan a kereszténységtdl, a mi hagyomanyos csaladmodel-
linkre épiil6 tarsadalmi szerkezettdl. [...] Europaban a nemzetek és
nemzetallami lét kialakulasa valddi el6relépés volt a korabbi allapo-
tokhoz képest.” S akik a nemzeteknek egy unios identitasban valo
felolvadasat szorgalmazzak, azok valéjaban lemondanak a nemzet-
hez valé tartozas eréforrasardl, s ez visszalépést jelent egy korabbi
allapotba. ,,Az Eurdpai Uni6 csak akkor lehet erds, ha a formalodo
identitdsa a kulturalis Eurdpa identitdsara épiil, az er6s nemzetal-
lamok egyiittmiikodésére.”*® Eurdpa immunrendszerét ez jelenti: az
erés nemzetek és nemzetallamok kozossége. Az igazi veszélyt pedig
az, ha feladjuk az identitasunkat, a kulturalis Eurépat.

A 20. szazad elsd felében T. S. Eliot is, aki a kultdra sz6 eredeti
jelentésének visszanyerését 1étfontossagunak tartotta, kiemeli, hogy
az eredeti eurdpai kulttra {6 ismérve az identitasukat meg6rzé nem-
zetei kulturdk egymads mellett élése. ,Nem hiszem, hogy a keresz-
tény hit teljes elsorvadasat az eurdpai kultura talélné. Meg vagyok
gy6zdédve errdl, s nem pusztan azért, mert magam is keresztény va-
gyok, hanem azért, mert tanulmanyoztam a tarsadalom bioldgiajat.”
Eliot a vallas és kultura kozotti eltéphetetlen kapcsolatot, valamint
a kultdra identitasteremté és -fenntarto erejét vallotta. A kultdra és
identitas fogalmanak 6sszekapcsolasa pedig a Klebelsberg-Kornis-
gondolatmenettel megegyezd tétel, ami a mai konzervativ politikai
gondolkodds meghatarozé alapja. Ahogy L. Simon Laszlé az Egy
keresztény tarsadalom eszméje cimi Eliot-kotet eldszavaban irja: az
elioti allitas teljesen egybecseng a ,,Klebelsbergtdl vagy éppen egy-
kori allamtitkaratol, a piarista szerzetes tudés Kornis Gyulatol” sokat
idézett gondolatokkal, ,,amelyek a kultura, az emlékezet, az 6nazo-
nossag fogalmainak sszekapcsolasabdl, s ezek egyiittesének etikai
dimenzidibol eredeztetik a kultarpolitika lényegét. S6t ahogyan

688 L. StMON, Kulturdlis Eurépa = US., Korbejdrni a hazdt, 143-144., 147.
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Kornis fogalmazott, kijeloli az allami élet végsé értelmét: [...] akul-
tara az a cél, amelyet végsé elemzésben a hatalomnak a jogtdl sza-
balyozott alkalmazasa szolgalni koteles.”**

A Nemgzet és politika cim fejezetben a konzervativ politika f6bb
jellemzdit, elvarhato jellemvonasait mutatja fel (Konzervativ poli-
tika - nyitott értékrend), valamint a kommunizmus természetrajzat
olyan szemléletesen ragadja meg, hogy a rendszervalt(oz)as, a ,,sunyi
hatalomatmentés”®" utan sziiletett uj nemzedék is megért(het)i 1é-
nyegét: a kommunista diktatura okozta erkolcsi-lelki valsag és torzu-
las, a nyelven keresztiili gondolkodas-atformalas mdig hatoan jelen
van. S6t a kulturdlis életben, a recepcidban, illetve az arra haté mé-
diajelenlétben is még mindig ott él a politikai hovatartozas szerinti
megitélés. Schopflin Aladar 1940-ben a Mi a magyar? cim{i Szekfi-
kotetrdl irt recenzidjaban azt irja, hogy a tudomany és irodalom
mentes a politikai el6itéletektSl. Ma viszont épp az ellenkezdjét ta-
pasztaljuk.®! A Fidesz kulturpolitikai feladatvallaldsa ezért ennek
orvoslasara is kiterjed, és ,,a nyugodt lelkiallapothoz, a teremt6 alko-
tashoz, valamint a szép, nemes és vélasztékos élethez” is igyekszik
a sziikséges feltételeket megteremteni és biztositani.*

A nyelvi leleménnyel megalkotott, beszédes Példaképp cimii rész
(példaképplen]; példakép ~ eszmény- vagy mintakép ~ idedl) elsé
irasaban Berzsenyire emlékezik izgalmasan 6sszekotve a taj elképzelt
akkori hangulatat a Nikla felé tarté Berzsenyinek emléket allité ut
menti tabla el6tt dolgat végz6é férfinek jelenkori képével: ,Mit gon-
dolt volna Berzsenyi, ha az a Niklara koltozkodése idején is ott allt
volna.” Az elbeszél6 most mégsem all meg a kocsijaval, nem szo6l, nem
szolhat ra, mert ,,milyen jogon mondja meg, hogy hogyan éljen. Ott
végzi a dolgat, ahol akarja.” A jogat persze mindenki tudja, a kote-

689 1. SIMON, Elész6, 13-15.

690 L. StMON Laszlo, A kommunizmus természetrajzarol = US., Korbejdrni a hazdt, 165.
691 Lasd L. StmoN Laszlé, Mi a magyar? = U6., Korbejdrni a hazdt, 177.

692 L. StMON Laszlo, A demokrdcia valddi értéke = US., Korbejdrni a hazdt, 174.
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lességét — az Gsok irdnti tiszteletét, hogy ne sértsen kegyeletet - mar
kevésbé. S kiilonben is minden elttinik, elrohan mellettiink az élet.
Ez a kép is. Ugy, ahogy a Berzsenyi-kori t4j is megvaltozott, més lehe-
tett. Figyelmeztet: meg kell dllnunk! Vissza kell nézniink ,,a domb-
tetén megpihenve a sziil6foldre”.*

A fejezetben nemcsak a klasszicizmus és a romantika hatdran al-
kotd kolté-remetérél emlékezik meg, de felhivja a figyelmet grof
Karolyi Jozsef Fejér megyei f6ispanra is, aki az 1919. janudr 18-dn
kinevezett Berinkey-kormdnnyal szemben batran megfogalmazta
a kovetelését és kritikajat, valamint jelezte ragaszkodasukat ,,a nem-
zeti eszméhez, az egy Orok és oszthatatlan magyar allam teriileti
integritasahoz, nemzeti hagyomanyainak, szokasainak és torvényei-
nek tiszteletben tartdsahoz.” L. Simon Laszl6 a reformkori kultusz-
miniszterre, E6tvos Jozsefre, valamint Széchenyi Istvanra is mélton
emlékezik: a ,legnagyobb magyar” szavait idézve gy{jt erét ,,a min-
dennapok magan- és kozéleti kiizdelmeihez.”** Kovetendd példa-
képként allitja elénk Klebelsberg Kunoét és Kornis Gyulat (Klebelsberg
Kuno fehérviri szobrdndl; A kultiira mint erkolcs), jelezve, ,hogy ha
nincs Kornis Gyula, akkor az egykori székesfehérvari ciszterdiak
[Klebelsberg] [...] sosem lett volna képes a Trianon utani megraz-
kodtatdsbol felrdzni az orszagot, erdt és hitet adva az egész nemzeti
kozosségnek.”¢*

A kotetet szerkeszté Békés Marton a Miivészet és kritika cimii zard
ciklusaba beemeli a Szubjektiv ikonosztdz cimi korabbi L. Simon-
kotetbol a 2007-es Fejér megyei 6szi tarlathoz kapcsolodo kérdés-
felvetéseit, a csoportos kiallitas polémiajat érinté megnyitobeszédét,
valamint a Kozma Lajos modern villairél és Kassak Lajos mtivésze-
térdl szold irasat is, amelyben az ir6 feltarja a magyar tradiciot az
ujjal szerves harmoniaval 6sszekotd épitészeti sajatossagokat és az

093 L. StMON Laszlo, Bazsi felé = US., Korbejdrni a hazdt, 187.
094 L. SiMoN Laszlo, ,, Az erds ellendll, a gyenge kétségbeesik” = U6., Korbejdrni a hazdt, 197.
095 L. StmoON Laszlo, A kultiira mint erkéles = US., Korbejdrni a hazdt, 232.
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avantgard mester ,,sz(ik hatdrvonalakat” attoré ,,poétikai ujitd szere-
pét”. A lengyel L6dz Kaliska miivészcsoport Vesszenek a férfiak! cim(
kiallitasat elemz0 esszéjével is Gjra talalkozhatunk, a genderelmélet
elleni tiltakozasaval.

Valéban, korunk neoliberalis gondolkodasi aramlata olyan topi-
kokat hoz be, mint a genderelméletek — mondja Vagvolgyi Gergely.
Az aneoliberalizmus, amelyet most sokan megvallanak, és még tob-
ben prébalnak nagyon magas szinteken is megvaldsitani, az egyfajta
totalis igénnyel 1ép fel a tarsadalomban, nem fogadja el csak 6nnén-
magat, és természetesen hatarozottan és er6szakkal el akarja taposni
azokat - igy példaul a kereszténységet —, akik ramutatnak ellenmon-
dasaira, istentelen és emberellenes mivoltara. ,Nekiink hatalmas
a feleldsségilink egyrészt ramutatni erre a jelenségre, masrészt a ma-
ganéletiinkben ugy alakitani az életiinket, sorsunkat, hogy hataro-
zottan kialljunk a keresztény értékeink mellett, hitvalld keresztények
legyiink a hétkoznapokban. S [...] nekiink, akik valamiféle kozéleti
szerepet vallalunk, hatarozottan feladatunk az is, hogy a kozéleti
vitdinkban, kiizdelmeinkben erre ramutassunk, és vonzo alternati-
vat kindljunk ez ellen a totalitarius erészakkal szemben, amely ma
még nem fizikai, vagy nem feltétlen, és nem kizarolag fizikai forma-
jaban 1ép fel a nyugati vilagban - bar erre is latunk példat -, de van
okunk tartani t6le.”**

Az ir6 a miivészeti kérdések mellett — mint lattuk — komoly tar-
sadalmi, politikai, nemzet-megmaradasi, lételméleti és moralis prob-
lémakat targyal, s ezt gazdag és valtozatos nyelvi regiszterrel valositja
meg. Szemléletes, lirai, vallomasszert sorokkal talalkozunk (,,a fold-
re szort mondatokbdl kellene 6sszeraknom [...] a torténetet”™; ,,azzal
is elégedett lennék, ha gyalog korbejarhatnam a megyémet. Az én
megyémet, amivel egy életre eljegyeztem magam, keriiljek barhova
is, legyen barmi is vele, alakithatjédk, szabhatjak, régiosithatjak,

6% Ezt itt a kérdés. Modern kori keresztényiildozés.
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lekeriilhet a térképrol, nekem ez marad a szlikebb sziill6hazam™; ,Valo-
sagos szerelemmel csiingtem az 6vonoém felhdkig repitd szavan”),
koltoi képeket hasznal, metaforakat (,,a személyes torténelem lenyo-
matai, nagyapam iizenetei’; a ,kék villam” a 26-os Csepel kerékpar),
a képszerli beszéd hasonlatat (,kicsi, egyszerti templom ez, még
szaz ember sem fér el benn, olyan, mint egy falat kenyér”; ,,Mert az
én szivemet is a szerelem lancai kétik 6ssze az anyafolddel, miként
Berzsenyiét is”), tajnyelvi szavak gazdagsaga is disziti a nyelvét (nem
minden vidéken ismerik a mackét, pufajkat: ,mackot hiztam, kucs-
mat, valami 6reg pufajkat vagy elnytitt steppelt kabatot, harom réteg
vastag zoknit és a sdrga gumicsizmamat”), a személyesség is domindl
(»milyen bort ihatott a hetyei-niklai gazdatars, amikor még nem
alkotta meg Bakonyi Karcsi bacsi a Cserszegi fliszerest™; ,,minden
kiizdelmem és fajdalmas vereségem ellenére milyen konnyti élettel
ajandékozott meg a teremt6” - irja Huszar Gabor katonasorsat fel-
idézve), és az elbeszélés nyugodt mederben folyé hangneme is sajatos-
saga a kotetnek (,,Egy nyugodt nyarvégi napon, amikor a szokasosnal
sokkal lassabban forog az id6 kereke, egyediil iildogéltem a diszte-
remben”). Vendégszoveggel is talalkozunk, a Nem tudhatom cim(
Radnoti-vers alluzidjaval (,Felmenni a mi kis hazi Badacsonyunkra,
a Bence-hegyre, ahonnan mar szinte térkép e tdj — mi persze ponto-
san tudjuk, hol lakott itt Vérosmarty Mihaly”). Az irénia, a humor
is megjelenik soraiban, valamint 6rokérvényt megallapitasok gaz-
dagitjak a muvet (,,Nincs igazsag, mondhatnank. Nincs, de taldn
nem is baj. Mert nekiink itt ezzel a sok, egymast kiolt6 igazsaggal kell
egyiitt élniink, s emlékezniink az olyan tisztességes emberekre, mint
Kenessey Gyula volt”).

L. Simon irdsai korunklatleletei. Olyan lenyomatai az életiinknek,
a mindennapjainknak, a szlikebb és tagabb patrianknak, hogy nem
tudjuk letenni a konyvet, mert rélunk (is) és hozzank (is) szélnak.

Ezekben az irdsokban a XXI. szdzad emberének, az értékeiben
sokszor eltorzult vilagnak a képes ,,bibliajat” mutatja be. S optimiz-
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musra int. A Mikszath-kori parlamenti statusszimboélumot, a sziva-
rozast igy kapcsolja 0ssze az ez id6 tdjt még utdpikusnak gondolt
léghajé megjelenésével, és a képviseldeldd szavaival, mikszathi derd-
vel és dertilatassal zarja a kotetet: ,kéklo szivarfiist kavarog a tiikros
teremben, s ezen a fiiston at mindenki nagynak, boldognak latja
a jovében ezt az orszagot™.®’

Az iré-politikus L. Simon Laszlo esszéi az identitasunkat erésit6
ko6zos élményanyag bemutatasa mellett keresésre is 6sztonoznek ben-
niinket: a sziil6f6ldon az éltet6-él6 gyokerek felkutatasara, megtala-
lasara. Ha igy tesziink, nem lesz szamunkra térkép e megszentelt taj.

097 MikszATH Kalman, A kirdlyfi asztaldndl = U6., Cikkek, tdrcdk 1888. https://mek.oszk.
hu/00900/00902/html/09.htm. Lasd L. SiMmoN Laszlo, Szivarok az égen = US., Korbejdrni
a hazdt, 293.
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6. A puska nehogy rossz
kézbe keriiljon!

,»Ki viszi a puskat?” Az értelmiségiek
és/vagy a politikusok?

Két hete az iréasztalom mellé a padlora helyeztem Ady
bronzba ontott halotti maszkjat. Nézegetem, keriilgetem,
mint egy foldre kiteritett halottat. Ejszakdnként a vaskdlyha
pislakolo fénye mellett kibotorkdlok a mosddba, elmegyek
a szényegen nyugvo test mellett, rd nem taposok, dt sem lé-
pek rajta, 6vatosan és tisztelettel kertilom meg, akdr a vaddsz
a frissen elejtett nagyvadat. Kisérteties mindez: ,Remegve,
bijva, lesve, lopva / Nézni egy idegen halottra.”

Az idézet L. Simon Laszlé Ady 100 cimt esszéjébdl valéd. A Ki viszi
a puskdt? Emlékezet és politika cimi kotetének ez lett a nyitoesszéje,
és szamomra is ez az iras volt a legelsd, amit a késziil6 kotet miivei
koztl megismerhettem. A gimnazium tizenegyedik évfolyamanak
diakjait, akik a Klasszikus modernség a magyar irodalomban téma-
korben foglalkoznak Ady koltészetével, megérintette a kortars meg-
emlékezés.

»Bensdséges hangvétel jellemzi a bevezetést, [az ird] az ereklyé-
re tisztelettel gondol, 6vatosan lépked a pislakolé fényben, nehogy
bantodasa essen” - irja az egyik tanulo, Toth Moénika a nyit6 sorok-
rél. ,,A maszk helye vitathato - irja egy masik didk, Demjén David az
esszéelemz0 dolgozataban —, hiszen felmeriil benniink a kérdés: Ha
valami ekkora eszmei és targyi értékkel bir, akkor miért tennénk azt
a padlora?” A valaszt is megadja: ,,Ha az iréasztalra, vagy egy polcra
teszi, akkor nem kertilt volna vele olyan bensdséges viszonyba, mert
nem kellett volna keriilgetnie, vigyaznia ra.” Egy masik fontos meg-
jegyzés: ,Ady halotti maszkjat [az ird] még az éjszaka sotétjében is
tiszteletteljesen megkeriili, és nem atlépi” (Kovacs Kristof). A ma-
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vészi szoveg egyik eszkozét, a képszer(i beszédet is értelmezi az egyik
diak, Stiegelmayer Hanna: a tisztelet Ady irant a hasonlatban is tet-
ten érhetd. ,Régen a vadaszok a frissen ejtett vadat nagyon megbe-
csiilték és tisztelték, egyes népek a vad elejtésekor imat is mondtak
az allatért.”

Az is kétségtelen, hogy ,a nagy koltét ma is sok tamadas éri.”
L. Simon viszont felhivja a figyelmiinket arra, hogy ,,Adynak nem
a személyes életttja, hanem a koltészete a példa, nem emberi gyarlo-
sdgabol, hanem a szavaibdl, mindent elsépré ereji gondolataibol
merithetiink er6t magunknak.” Ehhez kapcsolédnak a miértelmez6
szoveget alkotd tanulok tovabbi megallapitasai: ,Az esszéiro azt sze-
retné, hogy végre ezektdl a sallangoktdl mentesen szemléljiik a kolté-
szetét” (Karpacs Maté Janos), ,,segit belatni és radobbenteni [minket]
arra, hogy kiilon kell valasztanunk Ady maganéletét a koltészetétol”
(Stubidn Bence), a koltd ,,nem az életével, hanem a koltészetével és
szavaival allit példat [...], »f6losleges szamonkérni Adyn az életfor-
majat.« Valoban sziikségtelen ilyen kritikakkal illetni, mert mindez
semmit nem von le Ady koltészetének értékébdl” (Demjén David).

A gondolatot tovabbfiizi az egyik human tagozatos tanuld, Ador-
jan Déra: ,Ugy gondolom, a mt egyik legnagyobb mondanivalé-
ja, hogy tanuljunk meg szakitani az el6itéleteinkkel, és ismerjiink
meg mindent és mindenkit rendesen, miel6tt képet alkotunk réla.”
Stiegelmayer Hanndnak errdl a problematikardl eszébe jut a Queen
rockegyiittes egykori énekese és dalszerzdje is, ,Freddie Mercury;,
aki fiatalon hunyt el kicsapongé életmodja miatt, de dalai 6rokre
fent maradtak, mint ahogy Ady versei is.”

L. Simon Laszl6 Ady Endre halalanak szazadik évfordulojara irt
esszéje mellett mas centendriumi rekvieme is megtalalhato a kotet-
ben. A reménytelenség gydzelme cimi a trianoni trauma szazadik
évforduldjara megirt megemlékezés, amelyet sem a kolozsvari Ko-
runk, sem a Magyar Nemzet nem akart kozolni. Végiil a Kortarsban
latott napvilagot. ,Nehéz felfogni az ellenallast, hiszen olyan eszme-
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futtatassal talalkozik az olvaso, amelynek lényege nem a sirankozas,

hanem a megmaradas gy6zelmének hangsulyozasa™®® —

allapitja meg
Bakonyi Istvan az iras megjelenésének kalvariaatjardl szoélva. A cen-
tenariumi emlékezés masik példdja a nagy haboru befejezésének
szazadik évfordulodjara irt A sebzett hés cimu esszé, amely a Tokaji
[r6tébornak a Halottak élén, Az elsd vildghaboru a magyar irodalom-
ban és miivészetekben cimil programsorozataban hangzott el 2018.
augusztus 17-én. Az emlékezés ,,személyes, mert az apa szolal meg
benne, az apa, aki gyermekeit elviszi az emlékezés szinhelyeire. A ko-
zéppontban pedig a magyarsagtudat all, és a kotelességérzet az uto-
dainkkal szemben.”®*

L. Simon Laszlé a Ki viszi a puskdt? Emlékezet és politika cim
kotete négy ciklusbol épiil fel: A reménytelenség gyézelme a trianoni
trauma szazadik évforduldjara Varga Istvan tarsszerzével megirt
emlékezés kozponti irdsa mellett olyan beszédeket tartalmaz, ame-
lyek a szazadfordulot és/vagy a 20. szdzad els6 évtizedeit kulturpo-
litikailag is meghatarozé egyéniségeit emeli ki (Prohaszka Ottokar,
Klebelsberg Kuno, Magyary Zoltan, Apponyi Albert), de a mar emli-
tett nyitoesszén, az Ady-hommage-on kiviil megemlékezik a festo-
és garfikusmiivész Aba-Novak Vilmosrol is. A sebzett hés esszérdl
elnevezett ciklus a Tokaji rétdborban elhangzott tovabbi szdvegeit
Orzi, az Egy uij gydr sziiletése’™ az agrarium iranti érdekl6désének
a lenyomata, amelyben a magyar cukoripar kalvarigjat mutatja be
(a kilencvenes évek privatizacidja soran a kiilfoldi befektetok a tizen-
két cukorgyarunkbdl tizenegyet bezartak), az Intézményes kultiir-
politika cimt ciklus a mtivel6dés virtudlis tereinek problematikajat
targyalja, valamint az identitasmeg6rzés mellett magaban foglalja
a kotet cimadd irdsat is. A ciklust és a kotetet is zaré részben pedig

098 BaKONYI Istvan, L. Simon LdszIo: Ki viszi a puskdt?, Fejér Megyei Hirlap 2021. februar 25., 13.

699 Uo.

700 Az iras Ipartorténeti pillanat cimmel az Izocukorgydr Tiszapiispokiben cimii kétnyelvi
(magyar-angol) kiadvany utdészavaként jelent meg (KALL Ingredients Kft., Tiszapiis-
péki, 2017, 57-73))
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Zavogyan Magdolna interjuvolja meg az irét a szellemi és lelki nem-
zetegyesités kérdéskorében.

Az ir6 az els ciklusnak Széchenyi — Klebelsberg - Magyary cimt
irasaban Széchenyit idézi: ,A megmaradas zaloga az dnazonossag:
a kultura és a nyelv megdrzése, valamint tovabborokitése.” Ahogy
Klebelsberg is jelezte: semmit sem érnek ,,a nagy tervek, a tavlatos
célok, a szarnyald fantdzia, ha mindekozben nem figyeliink az iden-
titasunkra.””"

A nemzeti és kozosségi identitdsunk, a megmaradasunk zaloga
viszont veszélybe kertilt a rendszervaltozas** utani id6szakban is, hi-
szen ne felejtsiik el a Kddar-korszak stilyos utéhatdsait, amirél a kotet
eldszavaban Boross Péter ezt irja: ,,Az akkori vilag pozicionaltjai koziil
sokan valtak a rendszervaltoztatas utan magyar- és nemzetellenes
mozgalmak zaszlévivéié.” Ez szoros kapcsolatban van a morallal.
2006-ban, a Gyurcsany-kormany idején ez valt még inkabb kézzel-
foghatéva, amirdl Lanczi Andrés igy ir: ,,Ami Gjdonsag, hogy a jelen-
legi gazdasagi-vezetési hanyatlast erkolcsi valsagként kezdjiik felis-

701 L. S1moN Lészlo, Ki viszi a puskdt?, 24.

702 A rendszerviltozds fogalma helyett Schmidt Méria az antikommunista forradalom /
nemzeti felszabadito forradalom fogalmat ajanlja. L. Simon Laszl6 viszont az antikom-
munista forradalom terminolégidja helyett a kommunista diktatiira bukdsa utdni id6-
szak, vagy a kommunizmus bukdsa utdni idészak megjelolés 1étjogosultsagat vallja.
Antall Jozsef miniszterelnok is azt mondta: ,, Tetszettek volna forradalmat csindlni!”
Az egyetemista L. Simon Laszlonak akkor ez a kijelentés cinikusnak téint, de késbb
raébredt arra, hogy Antallnak teljesen igaza volt. ,,Itt forradalom semmilyen értelem-
ben nem volt.” Nem tortént olyan mélyrehat6 valtozas, amire igazan sziikség lett vol-
na. Az alkotmdnyos keretek, a polgiri szabalyok sem véaltoztak meg. Gyakorlatilag
jogfolytonos volt a diktatira utani idészak. Ezért kellett 2010 utdn az 4j alaptérvényt
megalkotni. A rendszervaltozas fogalmat viszont azért hasznalhatjuk legitim modon
—jelzi L. Simon -, mert a kommunista elit ,,a nyakunkon maradt”, poziciéban volt tovabb-
rais. ,,A régi titkosszolgalati emberek javarészt a hatalmukat dtmentették. [...] A kom-
munista idészak politikai vezet6i a politikai tokéjiiket sikeresen konvertaltak gazdasagi
t6kévé. Ok voltak a legf8bb privatizatorok, illetve 6k segitették azt, hogy Magyarorsza-
gon stratégiai, gazdasagi dgazatok szlinjenek meg, tlinjenek el, és mindezt annak jegyé-
ben tették, hogy a helyiikre kiilf6ldi, nyugati befektetok jojjenek, akiknek elsésorban
a piacszerzés volt az érdekiik, és nem a valdsagos gazdasagi élénkités, vagy gazdasagi
valtoztatds.” Az 1988-1990 kozotti idészakban a kommunistak a médiahatalmukat is
igyekeztek megtartani. ,Gyakorlatilag mindent &tmentettek.” Lasd Ez itt a kérdés, Orszdg-
bol hazdt - 30 éve szabadon, M5-adds, miisorvezet§ GULYAs Istvan, 2021. janudr 12.,
https://www.youtube.com/watch?v=n8AxrVATLVA.
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merni. Mintha ez idaig is nem errél lett volna sz6.””%* XIV. Benedek
papa is utal az osszefliggésre: ,,A [...] valsaghelyzetek — akar gazda-
sagi, élelmezési, kornyezeti vagy tarsadalmi jellegiiek —, alapjaban
erkolesi gyokertiek.”’** Az emberiségnek tehat djra fel kell fedeznie
az értékeket. Azt a szilard alapot, amelyre jobb jovét épithetiink
mindenki szamara.

Az identitaskérdés, az 6nazonossag megérzése ezért is dominans
elem az L. Simon-esszééletmiiben, igy a 2020-as kotetben is. Hiszen
ez is allando feladat, moralis kotelezettség és kotelesség. Ez valt nyil-
vanvalova a 2010-ben kezd6d6 kormanyzas szamara is. Nemcsak az
orszagot fenyegetd gazdasagi katasztrofat haritottak el, az Gj kozjogi
kereteket teremtették meg és az alkotmanyos rendszert szilarditottak
meg, de komoly kulturalis fejlesztéseket is végeztek. A Fidesz-KDNP
programja szerint a kultirat a politika fokuszaba kell emelni, és
minden gazdasagi, kiil- és geopolitikai torekvésnek az identitasunk
megerdsitését és megdrzését, az emlékezetpolitikai torekvést kell
szolgalnia. Mindez most is, 2021-ben kiemelten fontos, hiszen az
Eurdpai Unidban és a vilagban ,,a nemzetallami kereteket, a keresz-
tény kulturat, a kisebb nemzetek anyanyelvi kulttrdjat, az 6shonos
kisebbségek identitdsat veszélyeztetd” kulturalis haboru folyik.”®
A 2019. évi CXXIV. torvény is alapszabalyként rogziti ezt a torekvést:
»Magyarorszag felel6sséget vallal a nemzeti kultira meg6rzéséért
és a nemzeti identitas megerGsitéséért”.”

L. Simon Laszlé nemcsak a legszélesebb forumszinten, de a szli-
kebb kornyezetében is erre fokuszal. Nevezetesen: az identitasmeg-
6rzés szempontjabol miképpen lehet a jové nemzedékének minél
703 LANczI Andrds, Ertelmiség nincs is, https://regi.sofar.hu/2006/09/15/lanczi-andras-

ertelmiseg-nincs-is/.

704 XIV. Benedek papa tizenete a béke vildgnapjara (2010. januar 1-jére), Vatikan, 2009.

december 8.

705 L. SIMON, Intézményes kultiirpolitika 2010-2020 kozitt Magyarorszdgon, 123.
706 2019. évi CXXIV. térvény a Nemzeti Kulturdlis Tandcsrol, a kultiirstratégiai intézmé-

nyekr6l, valamint egyes kulturdlis vonatkozdsii torvények médositasdrdl, http://njt.hu/
cgi_bin/njt_doc.cgi?docid=217267.378445.
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tobbet atadni az identitast meghataroz6 hagyomanyainkbél, mi-
veltségiinkbdl, magyarsagtudatbdl. Abban a vilagunkban, amiben
a muzeumoknak, az intézményi k6zosségi tereknek olyan konku-
renciai jelentek meg, amelyek ,,a potencialis kdzonséget a valosagos
kulturalis terekbdl a virtualisakba csabitjak at.” A cyberkor kihiva-
saitol viszont nem tart. Szerinte, ahogyan a fotografia sem valtotta
le a festményt és a mozifilmek sem csokkentették a szinhaz népsze-
riiségét, ,ugy a mai technikai eszk6zok és az dltaluk generalt Gj koz-
1ési formak, alkotasi mdédok és 4j miitipusok sem kérddjelezik meg
a hagyomanyos muzeumok létjogosultsagat.””"” Az identitaserdsités-
re, -ataddsra pedig példat is mutat: ,,A gyermekeimmel kozos utaza-
sok, nyaralasok programjait mindig ugy tervezem, hogy legyenek
benniik olyan latnivalok, amelyek a felmendik személyes torténe-
teihez, nemzetiink Kdrpat-medencei jelenlétéhez vagy az egykori
orszaghataron is tilmutato szerepvallalasukhoz kapcsolodik. A ma-
gyar emlékek felkutatasa és felkeresése ugyan faraszt6 a kamaszo-
dé lanyoknak, mégis beépiil az identitasukba, éppen ezért talan nem
hiabaval¢ véllalkozas.””*

S példaképeket is allit elénk, akiknek a szava ma is aktualis, aki-
ket kovethetiink: Apponyi Albertet, Klebelsberg Kunoét, Magyary
Zoltant, Prohaszka Ottokart és Széchenyi Istvant.

Az életpalyajuk és -miiveik figyelmeztetnek benniinket arra - irja
L. Simon -, amit a legnehezebb betartani, és amirdl Széchényi igy
vallott: ,,Nem, mi nem sziilettiink reformatoroknak, el6bb mi magun-
kat kell megreformalnunk. Latogatnunk kell az alazat, az 6nmegtaga-
das iskolajat.” Az alazat pedig szoros kapcsolatban van a szolgalattal
(a szolgalo szeretet alapja), a hazdért, a nemzetért valé aldozatvalla-
lassal, ami Magyary szerint a kozigazgatds mértékét, egyetlen létjo-
gosultsagat jelenti.””

707 L. SIMON Laszlo, Miizeum a kibertérben = L. SIMON, Ki viszi a puskdt?, 121.
708 1. S1MON Laszl6, A sebzett hds. A nagy hdborii emlékezete = L. SIMON, Ki viszi a puskdt?, 53.
709 L. S1MoN Lészlo, Széchenyi — Klebelsberg - Magyary = L. SIMON, Ki viszi a puskat?, 24-25.
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Kornis Gyula szobranak székesfehérvari avatasan Kovér Laszlo
szintén a szolgalat erényérdl és a tiszteletrél szol. A 2010. januar el-
sején hatalyba 1ép6 uj Alaptorvényre utalva, amely a magyar allam
21. szazadi megujitasanak kozjogi kereteit adja, kiemeli, hogy olyan
allamot akarnak, ,,amely szolgalja, és nem kiszolgaltatja a nemzetet;
amely segiti, hogy a nagyvilagban barhol él6 magyarok egyesithes-
sék szellemi és anyagi erejiiket; olyan allamot, amely a magyarok
érdekeit képviseli kiilf6ldon, és nem az idegen érdekeket a magyarok
kozott. Olyan allamot akarunk, amely nem kényszeriti a magyarokat
arra, hogy masok pénzén addssagbol éljenek, hanem segitik Gket
abban, hogy sajat pénziikbdl és sajat munkajukbol megélhessenek.
Olyan allamot akarunk, amely a nemzetkozi egyiittmiikodésekben
vallalt kotelezettségeit tiszteletben tartja, tiszteletet ad masoknak,
de tiszteletet igényel a maga szamara is.”’"

Knausz Imre figyelmeztet benniinket arra, hogy mai vilagunk-
ban a siker biztositéka az, ha ,kelld érzékenységgel észleljiik sztikebb
és tagabb kornyezetiink elvarasait,” és jol tudunk azokhoz alkalmaz-
kodni. ,,Ebben a helyzetben a mtiveltség »jellemerdsité«, identitas-
teremtd funkcidja rohamosan veszit a jelentdségébdl, és a miveltség
kozvetitésére 1étrejott iskolak legitimacids valsagba keriilnek.””"!
A kozéppontba valoban a praktikus tudas kertilt, és az identitast sok-
kal inkdbb meghatdrozé humdan miveltségi tertiletek veszitettek
régi erejikbol. L. Simon jol 1atja, hogy az identitasunk szempontjabol
»szinte irrelevans, hogy ismerjiik-e s értjitk-e a dinamé vagy a szami-
togép miikodési elvét, de annak a tuddsa, hogy az emberiség ezeket
a technikai vjitasokat két magyarnak, nevezetesen Jedlik Anyosnak
és Neumann Janosnak koszonheti, valosagos identitasformalé er6-
vel bir6, a nemzeti biiszkeségiinket dagaszto, a miiveltségiink részét
képezd informaciok.””*?

710 KOVER Laszlo, Beszéd Kornis Gyula szobranak avatdsdn, Székesfehérvar, 2014. augusz-

tus 22. Lasd Klebelsberg - Kornis - Homan, 91-92.

711 KNAusz Imre, Miiveltség és demokrdcia. Kisérletek a pedagégia birdlatdra, Demokrati-

kus Ifjasagért Alapitvany, Budapest, 2018, 13.
712 L. StMON Laszlo, Miiveltség a kibertérben = L. SIMON, Ki viszi a puskdt?,109.
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Alexa Karoly a 20. szazadi magyar torténelem oldalarél utal arra,
hogy ,a torténelmi mult egyes szakaszainak, eseményeinek értelme-
zése, egyik vagy masik személyiségének a megitélése mennyire ki van
szolgaltatva az értelmezé és itélkezd jelen ideologiai elkotelezettsé-
gének és politikai érdekeinek, arra nézve a magyar 20. szazad szam-
talan példaval szolgal. Alighanem tobbel is a kelleténél.” Szerinte
mindez annak tulajdonithatd, hogy ,,a szazadel6s békeid6ktol a nem-
zeti kozélet teljes szerkezetét atrendez6 szazadvégi rendszervaltozasig
tobb, egymastol radikalisan eltérd politikai rezsim volt hatalmon
— eltér6 érdekekkel, izléssel, hagyomanytudattal, az ezeket érvényesi-
teni képes erével és kiiltdmogatassal. S ezek mindegyike - ha volt ra
ideje — nagy lendiilettel latott neki a mult meghdditasanak — felfe-
dezésének is, megtagadasanak és Gjrateremtésének is.””*?

Ezért is domindns kérdés, hogy ki vigye a puskat? Az értelmiségiek
avagy a politikusok? L. Simon Laszl6 utal arra, hogy a magyar iro-
dalomtdrténetben a klasszikus magyar irdszerep soha nem allt tavol
a politika vilagatdl (az ¢ palyafutdsa is példa erre), de hangstlyozza,
hogy a politikusi szerep vallaldsat nem keverhetjiik ssze ,,a politi-
kardl valo értelmiségi véleményalkotas felel6sség- és kockazatmen-
tes gyakorlataval.” Hiszen kétségtelen, hogy a politikusi hivatasnak
komoly kockazata és szamos negativ egzisztencialis kovetkezménye
is van. Utal is ezekre a megprobaltatasokra, a ,,durva, hazug, az em-
ber csalddjat, sziileit és gyermekeit sem kimél6 karaktergyilkossagi”
kisérletekre, amikor az otthon elé , hetekre letdboroznak a »média-
munkasok« és a »civil« politikai aktivistak,” akik aztan sem a hazas-
tarsat, sem az iskolabdl hazatér6 gyermekeket nem kimélik.”**

Lanczi Andras is foglalkozik a kérdéssel, az értelmiség szerepével,
és vizsgalja, hogy az intellektuel kell6képpen betdlti-e a hivatasat,

713 ALexa Karoly, A vords szamum - a Kommiin mint irodalom. Kommentdr Lazdr Istvan
regényéhez, Hitel 2017/11., 101.

714 L. SimoN Lészl6, Ki viszi a puskdt? Ertelmiségiek versus politikusok = L. SIMON, Ki viszi
a puskat?, 98., 101.

451



Politikai-k6zéleti irasok

hitelesen tdjékoztatja-e a tarsadalmat, a koztigyek irant érdekl6dé-
ket, valamint a politikai elitet a valosagrol, a folyamatokrol, az 6ssze-
tiiggésekrol, vagy csak kiszolgalja a hatalom érdekeit?”'®

Kérdés, hogy valdban jelzi-e az értelmiség, ha baj van? Hiszen ez
is feladata lenne. Ahogy Dahrendorf is fogalmazott: ,az értelmiség
a szabad tarsadalmak immunrendszere, amely akkor lép akcidba, ha
veszély fenyeget.””'* A modern tomegdemokraciaban a politikai ha-
talom megszerzése és megtartasa nem értelmiségi mifaj - jelzi az
iré-politikus, de a jo kormdnyzashoz, kiilondsen a kultarpolitika
alakitasahoz elengedhetetlen a mtveltség. Egy életre sz616 élményét
emliti meg ezzel kapcsolatban: Orban Viktor miniszterelnok amikor
2014-ben dsszehivta az akkor felallt 4j kormany valamennyi minisz-
terét és allamtitkarat, akkor ,a kormdnyzas elméleti alapvetésérdl
52016 el6adasat egy kotelezéolvasmany-lista kiosztasaval zarta. A lis-
taban olyan félszaz tarsadalomtudomadnyi, elméleti kétet cimeit talal-
hattuk meg, amelyeknek az elolvasasa valdsagos szellemi kalando-
zast jelent” — emlékezik az iré-politikus L. Simon Laszld.”"”

Hogy ki vigye a puskat, az értelmiség vagy a politikusok? Erre
nem konnyt felelni. Marai is azt irta: ,Magyarorszag is csak a mind-
ség igényével élhet és maradhat fenn az 4j Eurépaban; nincs médunk
kozépszertinek lenni.” L. Simon is Lanczi Andrast idézi, miszerint
»A rendszervaltds az értelmiség mutialkotasa. A mai politikusok jelen-
tds része egykori értelmiségiként vett részt az 4j rend megtervezé-
sében, ezért a politikus és az értelmiség erkolcsi felel6ssége kozos.”

715 Lanczi szerint nincs is értelmiségi. Azért sincs ,mert az eszméknek nem kedvez a de-
mokrécia. A tomeguralom, a tomegizlés relativizalja az értelmiségi véleményét, hozzaér-
tését. A demokraciaban a nagy szamok diktalnak, a t6bbség, vagyis a mennyiség dont,
nem a minéség. A demokracia a kisebbik rossz és nem a legjobb vélasztdsanak az dllam-
formdja, ahogy az eszére timaszkodé értelmiségi szeretné. Lelke mélyén az értelmiségi
a mérsékelt diktaturat szereti, ahol az 6nkényuralom az 6 kivéltsagat — az értelmezés
el6jogat — is védi. Demokraciaban — mi mast tehetne — alkalmazkodik az értelmiségi.”
LANCczI, I. m.

716 Ralf DAHRENDORF, Radikalis dtalakuldsok és hétkoznapi idok. Sziiksége van-e a politi-
kdnak értelmiségiekre? ford. NEMENYT Laszlo, Beszél6 2000/3., 42.

717 L. SIMON, Ki viszi a puskdt?, 102-103.
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Viszont az esszéird-politikus szerint ,,a puskat [...] annak kell vinnie,
akit erre demokratikus koriilmények kozott felhatalmaztak. S mi-
kozben az egyéni gondolkoddk, szellemi tekintélyek véleménye igenis
sokat szamit, nem szabad elvitatni a dontés jogat azoktdl, akiket
a nép ezzel felruhazott, legfeljebb valasztasrdl valasztasra vissza le-
het téliik venni ezt a jogositvanyt.””*®

A politikusok vigyék tehat a puskat, de a politikdnak sziiksége
van az értelmiségiekre. Az eszmékre és a mércére. Ralf Dahrendorf
szerint ezt ,azok szallitjak, akik a szavakkal bannak. Csakhogy
nem aramvonalasan csomagoljak be 6ket, a csomagon kiall kam-
pok vannak. A csomagban hétkoznapi idékben is benne van a sejtés
a radikalis atalakulasrol. A kritika és a valsag minden intellektudlis
tevékenységnek része.” Dahrendorfnak eszébe jut a nagy atalakulas
idészaka, ,,az 1989-es forradalom el6harcosainak tapasztalata” is,
Vaclav Havel beszéde, amit a szabadsag els6 évtizede alkalmabdl
Varséban mondott, amikor Adam Michniktdl atvette a Gazeta
Wyborcza altal alapitott ,,Els6 évtized dijat”. A koszontd beszédben
Havel szerint a Nyugat szivesen fogadott benniinket. S hogy ezt mi
mivel tudjuk viszonozni? ,,Csak azzal a kiilonleges tapasztalattal
tudjuk, amely nekiink a birtokunkban van, a Nyugatnak pedig nincs.
»Ezen annak a megértését értem, hogy érdemes felel3sségteljesen és
j6 lelkiismerettel cselekedni. [...] Es ha nem vagyunk elég meggyd-
z6ek legalapvetGbb tapasztaltunk tovabbadasa soran, akkor azt koc-
kaztatjuk, hogy hidba szereztiik meg ezt a tapasztalatot.« E tekin-
tetben nemcsak az ajandékozé gondja, hanem a megajandékozott
kotelessége is szamitasba jon” - mondja Dahrendorf.””

L. Simon Laszl6 Klebelsbergre is hivatkozva alapnak és viszonyi-
tasi pontnak a kultira mindségét tartja. Egy politikai id6észak mér-
legének meghtizasanal is az szamit, hogy ,,a kozpolitikak osszessége
mennyiben szolgalta allamalkoté nemzetiink és nemzeti kultdrank

718 Uo., 105.
719 DAHRENDOREF, I. m., 44.
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megmaradasat és megerdsodését, alapvetd értékeinknek Gjabb és
ujabb nemzedékek szamara valé tovabbadasat.”’?* Magyarorszagot
kulturalis nagyhatalomnak tartja. Budapest vonzo kulturalis turisz-
tikai célpont is (lasd a magyar épitészet torténete, a magyar szecesz-
szi6, magyar koztéri szobraszat, a magyar zenekultura és a képzo-
muvészeti értékeink stb).”!

»~Magyarorszag éppen attél marad magyar orszag, ha a kultura,
a nyelv, a torténelmiinkho6z és a hagyomanyhoz val6 viszonyunk
alapjai nem valtoznak, s azok a jovében is abroncsként fogjak dssze
az itt él6ket és az innen elszarmazottakat”?? — irja L. Simon Laszlo.
Orban Viktor miniszterelnok szavaival, a cél, hogy ,,Magyarorszag
magyar orszag maradjon. [...] a kulturpolitikdnak az a feladata, hogy
azokat a személyeket és csoportokat, akik értékeket hoznak létre,
megbecsiilje, elismerje és alkotasra sarkallja, az igy megsziiletett
mintakat pedig a megfelel formak és csatornak megtalalasaval eljut-
tassa az emberekhez — ha tigy tetszik: a tomegkultira részévé tegye.”’*
Békés Marton is jelzi a torténelmi sziikségszertiséget: ,a kulturat
a politika fokuszaba [kell] emelni, és az — eurdpai, s azon beliil a ma-
gyar — identitasunk megerdsitését kell az el6ttiink allé idészak £6
feladataként definialni.””**

A kormanynak a kulturat, ezéltal a magyar identitast timogato
programjai példaértékiiek, az allami koltségvetés kulturalis téren tor-
ténd vallalasai kimagasloak. Az igazgatas strukturalis valtozasai,
a szamos Uj program elinditasa, a felajitasok és beruhazasok, a mo-
dern varosok létrejottét segité komoly fejlesztési kezdeményezések,
valamint az emlékezetpolitikai torekvés, a kiemelt évfordulok mind-
mind ezt jelzik. L. Simon Laszl6 a Vilsdg idején cim irasaban ki-
emeli, hogy a pandémia kezdetén is, amikor a lathatatlan ellenséggel,

720 L. SIMON, Intézményes kultiirpolitika 2010-2020 kozdtt Magyarorszdigon, 130.
721 Mi a kultirharc?

722 L. SIMON, Intézményes kultiirpolitika 2010-2020 kozitt Magyarorszdigon, 130.
723 Lasd https://kdnp.hu/news/magyarorszag-magyar-orszag-maradjon.

724 L. SIMON, Intézményes kultiirpolitika 2010-2020 kozott Magyarorszdgon, 131.
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a virussal kellett szembeszadllnunk, a miniszterelnok 2020. mdrcius
16-an a parlamenti napirend el6tti beszédében jelezte, hogy ,,a val-
sagot uralni képes, a nemzeti dsszefogast szorgalmazo, felelésen cse-
lekvé kormdanyunk van, amelynek vezetdi tisztaban vannak azzal,
hogy a hihetetleniil megvaltozé gyors koriilmények sok aldozatot
kivannak t6liink. De a kabinet mindezt nem a szokasos baloldali re-
cepttel, megszoritasokkal és a kulturatol valé forrasmegvonasokkal
akarja orvosolni. [...] a kormany a nemzeti identitasunk szempont-
jabol meghatdrozo kulturalis intézményeket, értékeket és fejleszté-
seket a vilagjarvany elleni védekezés kozben sem hagyja magukra,
s tovabbra is biztositja a forrasaikat. Van miért harcolnunk, mond-
hatna Churchill, ha veliink lenne...””?

A Ki viszi a puskdt? kotetben L. Simon Laszl6 a legfontosabb
kulturalis, fejlesztési, emlékezetpolitikai kormanymunkékat dssze-
gyujti, értékeli. Ezeknek a tevékenységeknek egyik fontos mérfold-
kove a kdzmiivelddési szakteriilet és a Karpat-medencei mtivel6dési
szervezetek feladatellatasara létrehozott Nemzeti Miivel6dési Intézet
lakiteleki létesitménye, amely 2017. januar elsején kezdte meg szak-
mai tevékenységét.

A nemzeti identitdstudat erGsitésére, a mutivészeti képzés és nevelés
iskolarendszeren kiviili biztositasdra L. Simon Laszlé Kapolnasnyé-
ken - Lezsak Sandor inspiracidjara, a Nemzeti Miivel6dési Intézettel
és a Lakitelek Népfoiskolaval egyiittmiikodve — miivészeti népfo-
iskolat hozott létre. A Karpat-medencei Mvészeti Népféiskola
kozpontja a Halasz-kastély lett, amiben alland¢ tarlat, idészaki kial-
litohely, kavézo és muzeumshop is mikodik. A népféiskola tevé-
kenysége folyamatosan béviil. A szabadtéri szinpad megvaldsitasa
mellett terveznek még alkotdtaborokat, keramikus, tizzomanc, ikon-
fest6, koéfaragd, bronzontd, nemezeld stb. miivésztelepet, bronzon-
t6 és tlizzomancégetd kemencékkel, valamint 3D-s nyomtatokkal,

725 L. S1MON Laszlo, Vilsdg idején, Mandiner 2020. marcius 19., 24.
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plotterekkel, digitalis kozponttal felszerelt miihelyeket stb., és a nép-
téiskola bazisait az orszdg szdimos pontjan és a hataron tali magyar
kozegben is ki szeretnék épiteni.

A kultura és identitas kapcsolatardl, a kurzusépités alapjairol
szolva L. Simon Laszl6 kiemeli, hogy a kormanyzati munka soran
a szandékuk egyértelmtien az, hogy olyan alapokat tegyenek le, olyan
identitasmegerdsité programokat hozzanak létre, amelyek révén
a mogottiik hagyott évtized és az el6ttiik alld évek, évtizedek ,egy
szellemileg is jol koriilhatarolhato politikai-kulturalis korszakka”
alljanak 6ssze.””® Ilyen identitdserdsitd programok szintere lett te-
hat a kapolnasnyéki Haldsz-kastély, amelynek a tevékenységi korét
évrol évre bovitik.

A népftéiskola feladatkore a kulturalis kozosségszervezés szamos
tertiletére kiterjed, igy a szervezok az el6adomiivészeket is timogat-
jak, bemutatkozasi, fellépési lehetdséget kinalnak fel nekik. Az ok-
tatas mellett a mtvésztanaroknak a pedagogus-tovabbképzését is
fontosnak tartjak, valamint az irodalmi taborok szervezését, az iro-
dalmi esteket és rendezvényeket a széles kozonség szamara.

A Karpat-medencei 0sszmagyarsag szellemi kozpontjainak ki-
épitését és erdsitését szorgalmazta a 2020. évi megemlékezések sora,
igy a Trianon 100 kormanyzati program is. Ami szaz évvel ezeldtt,
1920. jinius 4-én tortént, példatlan tragédia a torténelmiinkben: az
orszag 282 ezer négyzetkilométernyi teriiletébdl csak 93 ezer, 20,9
milli6 lakosabdl csak 7,6 millié maradt meg. Minden harmadik ma-
gyar valamelyik szomszédos orszaghoz keriilt. S ezaltal veszélybe
sodrodott az 6nazonossaguk ,,emelkedett és atszellemiilt védelme.”
A szégyenteljes trianoni orszagdarabolasrol szélva mondja Bertha
Zoltan, hogy ,,A nemzeti megmaradas erészakos ellehetetlenitése, az
egyetemes nemzeti-vallasos megtartd eré meggyengitése [...] tobb is
mint egyszert, puszta nemzeti sorskérdés: az egyetemes emberség,

726 Uo., 130.
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az isteni teremtésrend meggyaldzasa, a teremtett szellemi univer-
zum gazdagsaganak semmibevétele.””*

Bar a pandémia a tervezett trianoni megemlékezés-programo-
kat modositotta, viszont a lehetdség kereteien beliil a mélté mult-
idézés, a traumaelbeszélés, illetve a jovébeli feladatok rogzitése meg-
valésult.”?

L. Simon Laszl6 és Varga Istvan A reménytelenség gyézelme. Trianon
100 cimi kozos irasukban kiemelik, hogy az évforduld ,alkalmat
teremt a szamvetésre, de nem a kurucos kocsmai asztalcsapkodasra,
hanem az elmélyiilt odafigyelésre és elemzésre.” S Trianon Mohdcs-
nal hidba nagyobb kataklizmdja a magyarsagnak, nem fog addig
torténelemmeé valni, ,amig nem szlinik meg az elszakitott magyar
kozosségek erészakos asszimilacidja, miiemlékeink, torténelmi em-
lékhelyeink, temetdink kisajatitdsa és maltunk meghamisitdsa. A sza-
mok nem hazudnak - valljak a szerz6k - : a felvidéki, tobb mint egy-
millié magyarbdl mar 6tszdzezren sem vagyunk, a két és félmillio
egykor Erdélyben €16 honfitarsunk lélekszama napjainkban legfel-
jebb egymillié-kettdszazezer, a délvidéki szinmagyar részeken - Sza-
badkan és a hatdrmenti részeken — a magyarok lélekszdma egyhar-
madara csokkent, és akkor még nem beszéltiink a Baranyaban,
a Mura mellékén, Horvatorszagban és Burgenlandban él6 magyar-
jaink mérhetetlen veszteségérol. A nemzetiink kultartorténeti kin-
cseihez tartozd templomokban és katedralisokban mar nincsenek

727 BERTHA, Nyir6 Jozsef Krisztus-drdmdja, 22.

728 A trianoni békediktdtum szdzadik évforduldjara adtak el6 a Székesfehérvari Balett Szinhaz
el6adasaban a Fantomfdjdalom cimi egyfelvondsos tancdramat is, amelynek torténetét
L. Simon L4szl6 irta. ,,[...] mélyen megérintett nemzetiink tragédiaja, de erésen foglal-
koztatott az oda vezet6 ut is, kiilonosen az I. vilaghdboru. Ezért irtam egy olyan személyes
torténetet, amiben az én felmendim torténetei is megjelennek” — vallotta egy interju sordn
az ir6 a md megsziletésérél. Régota készilt mar a haboru és Trianon kapcsan a sziilé-
varosahoz k6t6d6 személyes historia megirdsara. A tincdrama egy nagyvaradi és egy szé-
kesfehérvari fit baratsaganak torténetén, fikcié és valdsag szétvalaszthatatlan egységén
keresztiil mutatja be a nagy habortit és az azt kovetd békediktatumot. Osbemutaté: Nem-
zeti Tdncszinhdz, Székesfehérvar, 2020. december 1., librettd L. SimoN Laszlo, zeneszerzé
KocsAik Tibor, rendezé-koreografus EGERHAZI Attila.
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vagy alig vannak magyar nyelvti misék.” De nem akarnak a szerz6k
elmenni a panaszkultura és sérelmi politizalas iranyaba, hanem
igyekeznek olyan iranybdl megkozeliteni a kérdést, hogy ,,mit tehe-
tiink mi magunk annak érdekében, hogy Karpat-medencei meg-
maradasunk ne legyen kérdéses a jovoben se.””*

Erre utal Mdrai Sdndor is: ,,Szdmomra Trianon trauma volt; fél
életemen at kinlodtam vele. Mar nem az. Az igazi trauma szamomra
nem az a Magyarorszag, amely elveszett — a térténelmi —, hanem az,
amely megmaradt.””*° L. Simon szerint ,hogy a mai Magyarorszag
szamunkra és a kovetkez6 nemzedékek szamara ne jelentsen trau-
mat, ahhoz az is kell, hogy a sorsfordité tragédiakat feldolgozzuk,
azokbol tanuljunk és ne felejtsiink!” A trianoni trauma meghaladasa
tehat ,,komoly és folyamatos emlékezetpolitikai munka.””!

Bertha Zoltan a magyar nemzet megmaradasaért, a keresztény-
ségért, az egyetemes magyar kultira védelméért szintén sokat tesz
el6addi és iréi tevékenységével, a hazdjahoz vald hliségével, a hitérdl
sz616 tanusagtételével. O irja a Nemzet a csillagokban cimi esszéjé-
ben a kovetkezoket: ,a megmaradds zaloga a helytallas; mindig és
mindeniitt, a szellem jelzéfényeitdl vezérelve. Altaldnos érvényd,
vagyis jelképes és egyetemes szellemiségében értendé Siité Andras
koltoi szépségli és igazsagu tézise is mint Erdély »tizenegyedik pa-
rancsolata«: »itt maradni kell akkor is, hogyha nem lehet«. A kisebb-
ségi élet ajandékairol értekezd Laszlo Dezsé szerint a »vilagon - ha
sok orszagba van is szétszakitva és széjjelszorva — csak egy magyar-
sag létezik.«”7*

A diktatira bukdasa utan Antall Jozsef miniszterelnok 1élekben
tizenot millié magyar miniszterelnokének nevezte magat. Els6 szim-

729 L. SIMON Lészld, A reménytelenség gyézelme. Trianon 100 = L. SIMON, Ki viszi a puskdt?,
30-32., 34.

730 MARATI Sandor, A teljes naplé 1946, Helikon, Budapest, 2007, 259.

731 L. SiMoN Lasz18, ,Valami fdj, ami nincs”. A 48. Tokaji Irétabor megnyitdja = L. SIMON,
Ki viszi a puskdt?, 79.

732 BERTHA Zoltan, Nemzet a csillagokban, Naptt 2020. aprilis 17.
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bolikus lépés volt ez a hataron tul él6 magyarsag felé. ,A 2010-es
politikai fordulat utan pedig az Gj Alaptorvény is egyértelmiien meg-
fogalmazza, hogy a magyar dllamnak kotelességei vannak a hataron
tuli magyarsaggal szemben. Nagyon hosszu volt az az ut, amig elju-
tottunk oddig, hogy a magyar allampolgarsagot 6nkéntesen felve-
hetik a hataron tali magyarok. Ez egy lelki rehabilitaciés munka is
volt, de emellett nagyon fontos kulturalis mozzanatai is vannak - irja
L. Simon Laszlo. - A szocialista kormanyzas 2002 utani nyolc esz-
tendeje példaul az 1998 és 2002 kozott kiépitett hatdron tuli magyar
kulturalis tamogatasi rendszert is lerombolta. 2010-ben szinte elolrél
kellett kezdentink a munkat.””*

A Zavogyan Magdolnaval val6 beszélgetéskor az ir6-politikus
megfogalmazza a tovabbi feladatokat és problémakat is. A kommu-
nizmus negyven éve sajnos ,leszoktatott benniinket a civil aktivi-
tasrol” is. Pedig példaul a maganmecenattra rendszere a két vilag-
haboru kozétt virdgzott Magyarorszagon, és ez a rendszervaltozas
idészakaban mar szintén nem volt meg. A civil vilag Gjrateremtésé-
nek feladata mellett a masik nagy problémanak latja az irigység kul-
tardjanak térhoditasat kulturalis és szocidlis téren egyarant. Ebben
szintén a szocializmus felel6sségérol szol.**

A magyar kozmiivel6dési intézményrendszer érték. Az 6 gyer-
mekkoranak, mint ahogy sokunkénak is, meghatarozé része volt
a kistelepiilésen mikodé kozségi konyvtar és miivel6dési haz:
»A kett6 kozott éltem az életemet: szakkorokre jartam, kézmiives-
korbe, agyagozni tanultam, zenéltiink, és persze mindent elolvas-
tam, amit a konyvtarosok a kezembe nyomtak. Olyan dolgokat tanul-
tam meg gyerekkoromban a mtvel6dési hazban, melyek bennem
élnek, és amelyekhez ragaszkodom.” De belatja és felhivja a figyel-
miinket arra, hogy a kézmiivel6dési intézményrendszer komoly

733 L. SIMON Laszlo, Szellemi és lelki nemzetegyesités. Zdavogydn Magdolna beszélgetése
L. Simon Laszléval = L. SIMON, Ki viszi a puskdt?, 162-163.
734 L. SIMON, Szellemi és lelki nemzetegyesités, 163., 165.
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valtozasokra kényszeriil, hiszen az internet vilaga teljesen atalaki-
totta a kommunikaciot, a miavel6dési, olvasasi, a konyvtarba jarasi
szokésainkat.”* Igy keriilt a figyelme kozéppontjaba a népféiskola
megvaldsitasa, széles kori kiterjesztése is, amellyel a Trianon 4ltal
elszakitott magyarsagot is be tudja vonni az anyaorszag kulturalis
vérkeringésébe.

A pezsg6 kulturalis életet az évfordulokra valé megemlékezés-
sorozattal, igényes kulturalis programokkal is biztosithatjuk. L. Simon
Léaszl6 2020. november 18-an a parlamenti felszolalasaban a Pet6fi-
emlékév tamogatdsara, megszavazasara biztatta képviselStarsait.
Kiemelte az irodalmi emlékévek hatékonysagat, komplexitasat: a meg-
felel forrasok biztositasaval képesek az irodalom, az irodalomok-
tatas mellett a tarsmiivészeteket és az 6rokségvédelmet is megter-
mékenyiteni, lendiiletet, inspiraciot adni.

Az el6tte hozzaszolo képviseld, Simicsko Istvan frakciovezetd
Szerb Antalnak Pet6firdl irt bevezeté mondatat idézte (Petdfi neve
a magyar tudatban egyértelmii a koltével.) Ezt folytatta a felszolala-
sdban L. Simon Lasz16: ,»O az a koltd, akinek a képe a legerésebben
és a legigazibb vondsokban él benniink, akit nem kell a konyvszert
feledésbdl kidsni, akinek értékeit nem kell revizio ald venni. Petéfi
eleven volta a legszebb bizonyitéka annak az egyébként sokszor taga-
dott ténynek, hogy a magyarsag meg tudja becsiilni irodalmi nagy-
jait. [...] Kétségtelen, hogy Petéfi dontd fordulat a magyar irodalom-
ban, olyan fordulat, mint a Felajulas vagy a Nyugat-mozgalom. [...]
Valami olyan tjat hozott, ami az el6zményekbdl egyaltalan nem ko-
vetkezett, ami szakitas volt a multtal és elolrol kezdés.« Azért fontos
ez a Szerb Antal-idézet - folytatta a beszédét L. Simon -, mert sza-
munkra két dolog egyértelmiivé valik bel6le. Egyrészt az, hogy Pet6fi
megitélésében — ahogy mar Szerb Antal koraban is — ma is minden
bizonnyal kdzmegegyezés van. Nincs vita kozottiink abban, fiigget-

735 Uo., 175.,177.
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leniil attol, hogy melyik politikai partra szavazunk, miképpen gon-
dolkodunk magyar irodalmi kdnonrol, értékrél, esztétikardl, hogy
Pet6fi a magyar irodalom egyik legnagyobb alakja. Ebben kozmeg-
egyezés van. S mindez méltova teszi 6t arra, hogy egy nagy ivli em-
lékévet rendezziink a sziiletésének 200. évforduldjan. Ugyanakkor
a Szerb Antal-idézetbdl az is kideriil, hogy Pet6fit azért is allithatjuk
példaként a j6v6 nemzedéke elé is, mert egyszerre volt képes a tradi-
ciot tovabbvinni, ugyanakkor azt teljesen megujitani. Ez a mi kon-
zervativ politikanknak és kultarpolitikanknak is az alapja: a hagyo-
manyban gyokerezik, de valdjaban nem idegen tdle az Gj, a valtozas
és az esztétikai értelemben vett progresszié. Ennek taldn az egyik
legjobb ikonja tud lenni az a Pet6fi Sandor, akinek nyelvezete - hala
a Joistennek — kétszaz év elteltével is mindannyiunk szamara érthetd,
szerethetd és befogadhat6.””*¢ A Pet6fi-emlékévrol szolo eldterjesz-
tést 2020. december 1-jén valoban megszavazta a Parlament.
»»Mikor a nyirkos éjszakak novemberben-decemberben meg-
fosztjak az erd6t lombjaitdl, azt gondolndk, hogy meghalt az élet.
S mikor letaroljuk a tolgyest, s kitermeljiik a féjat, ugy latszik, hogy
nem a fajat, hanem a lelkét szaggattak, hasogattak szét a szekercék.
De sem abban a novemberi-decemberi éjszakaban nem halt meg az
élet, sem abbdl a letarolt tolgyesbdl ki nem vész a jovendd tavasz,
hanem a foliiletrél a mélységbe szall, és annak a letarolt tolgyesnek
a gyokerei nem a korhadas kriptdiba, hanem egy 1j tavaszt megala-
pozd rétegek mélységeibe vonulnak, és biztosak vagyunk réla, hogy
lesz élet, lesz virdg, lesz szépség a foldon megint!« Es valoban: egyéni
és kozosségi tragédidinkat elszenvedve hanyszor vagyunk kénytele-
nek er6t meriteni Gjrakezdéseinkhez a természet csodalatos meg-
vjuldsanak példajabol, ahogyan ezt Prohaszka Ottokar is tette. Hany-
szor hissziik azt, hogy mindennek vége, mindent elveszitettiink,
mikozben az élet kiméletleniil megy tovabb. A természet folytonos

736 Lasd: https://www.facebook.com/lsimonlaszlo/videos/363616394730837.
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megujuldsa egyszerre ad er6t sajat feltimadasainkhoz, s egyszerre
figyelmeztet benniinket életiink kicsinységére és végességére a meg-
ujulas és megmaradas kulcsa az élet tovabbadasanak Istentdl kapott
képességében van.” L. Simon Ldszl6 ezt a kotet elsé ciklusanak,
A reménytelenség gy6zelmének Prohdszkardl szol6 irasaban vallot-
ta, idézve a hercegprimas gondolatait. Ugyanakkor kiemelte azt is,
hogy ,,nyilvanvald, a természet végtelenségével és hatalmas erejével
vald szembestiilésiink nem jelenti azt, hogy lemondhatunk az alaki-
tasanak jogardl, lehetéségérol. Az ember kivaltsaga, hogy a maga
képére alakitsa a kornyezetét, hogy kulturtajat hozzon létre.””?’
[gy kapcsolddhat egybe a Petéfi-emlékév a trianoni megemléke-
zésbdl felismert hataron tuli feladatokkal. Ezt a tettrekészséget min-
den szinten fontosnak tartja az ir6, mert szem el6tt tartja Edmund
Burke bolcs megallapitasat is: ,,A gonosz diadalahoz csak annyi kell,
hogy a jok tétlenek maradjanak.””*® Ez a tenni vagyas sarkallja az
irassal valo harcra is, a konyveknek mint fontos kultdrpolitikai tizene-
teknek a kiadasara, amelyekben - ahogy mar utaltam Boross Péter
kotetet ajanlo bevezetdsoraira — ,,minden egymasra rakott betii egy-
ben a nemzet szolgalata is.””** Figyelmeztetd érszemként vigyazva
arra, hogy nehogy rossz kézbe keriiljon az a bizonyos puska.
Egyetérthetiink tehat Boross Péterrel, hogy sziikség van erre
a konyvre. , Kiillonosen most, amikor egyre dithodtebb tamadasok
érik az orszagot és a kormdnyzati irdnyultsagot kifejezd felfogasren-
det. Amikor a Nyugat szellemi zavarai egyre erételjesebben tornek
rank, s ehhez hazai szovetségeseket is szereznek. Sziikség van vezetd

kulturharcosokra e nem lekezelendd ellenfelekkel szemben.”7#

737 L. SIMON Laszlo, A természet egy darabja. Prohdszka Ottokdr dombormiivénél = L. SIMON,
Ki viszi a puskadt?, 18-19.

738 https://alniyat.blog.hu/2010/03/01/edmund_burke.

739 Boross Péter, El6sz6 = L. SIMON, Ki viszi a puskdt?, 8.
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L. Simon Laszl6 a Fidesz-KDNP kulttrpolitikdjanak meghatarozé
egyénisége, aki az aktiv cselekvés mellett (lasd a nagy kulturalis fej-
lesztési tervek megvaldsitdsa - Nemzeti Hauszmann Terv, a budai
Varkert Bazar feldjitasa, Nemzeti Kastély- és Varprogram, a hataron
tali magyar orokséget segitd Romer Floris Terv —, a torténelmi mult
értékeit kozvetitd targyi emlékek megmentése, megdvasa, népfois-
kola-halozat kiépitése, az NKA megreformaldsa stb.) szamos kul-
turalis és politikai férumon, a tarsadalmi nyilvanossag sokszor
egymasnak fesziil6 kommunikacios erétereiben képviseli a konzer-
vativ, keresztény, nemzeti értékeket, igyekszik formalni a szemléle-
tet, erGsiteni a kozosségi, nemzeti és eurdpai identitast (televizios
vitamusorok és kerekasztalbeszélgetések, interjuk, riportok, szim-
péziumok, kiallitasok, irodalmi és torténelmi rendezvények stb.).

A tarsadalmi-politikai kommunikacié nyilvanos diskurzuste-
reiben a legkisebb feladattél a legnagyobb megbizatasig mindent
ugyanolyan lendiilettel, odafigyeléssel, felel¢sséggel végez. Amikor
egy interju soran megkérdezte téle a riporter, hogy milyen feladat
var ra a jovében, ,,mint az ellenzékkel legaldbb széba allni képes
fideszes politikusra”, akkor 6 mindezt nem poziciéhoz kototte, ha-
nem a mindenben valé hiséges helytallas gyakorlatdhoz, amit egy
akkor aktudlis példaval szemléltetett: ,,ezeken a hasabokon is elmon-
dom, hogy sziikség van a Liget-projektre, hogy rossz tizenet a [Kara-
csony Gergely vezette] févaros részérdl, hogy a legelsé ilésiikon arrol
dontottek, ne épiiljon Szent Istvan-szobor.””*! Nemcsak kulttarpoli-
tikaval, de az identitaskérdéssel is foglalkozik: ,,A mi identitaspo-

741 HAMVAY Péter, Belterjes vitdk. Interjii L. Simon Ldszléval, HVG 2019. november 21., 20.
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litikai, kultarpolitikai vitaink eddig jorészt csak a sajat tabornak
szolnak”’** - vallja a beszélgetés sordn, ezért a kiildetéstudatdhoz
hozzatartozik az is, hogy megszdlitsa és szemléletiikben formalja,
alakitsa a tdboron kiviilieket.

A hatékony, termékeny narrativitas egyéb eszkozeivel is él. A mo-
dern magyar festészet legeredetibb és legelhivatottabb miivészének,
a két vilaghaboru kozotti megesonkitott Magyarorszag legtobbet
foglalkoztatott expresszionista alkotéjanak, Aba-Novak Vilmosnak
és korszakos jelent6ségli mtivének, a francia vilagkiallitas (1937)
nagydijat elnyer6 pannoéjanak bemutatasaval, amit a ,,szocialista rea-
lista izlésterrort gyakorlé kommunista kultarpolitika™* ideoldgiai
alapon elutasitott, és megakadalyozta a mi elhelyezését a székes-
fehérvari Horthy Miklos Kultarhdzban, valamint ugyancsak a két
vilaghaboru kozotti idészakot meghatarozd, progressziv kulturpoli-
tikusainak és tudosainak, kimagaslo szellemi atyjainak, Klebelsberg
Kunoénak, Kornis Gyuldnak és Homan Balintnak a megismerteté-
sével, kulturpolitikai munkassaguk és bolcsességiik bemutatasaval
szintén az identitdstudatot kivanja erdsiteni, valamint a helyes politi-
kai gyakorlatot és dontéseket segiteni. Az 6 politikai szemléletében,
kiildetésében is meghatarozo a Klebelsberg-Kornis-Héman-minta.
Mélyi Jozsef miivészettorténész is ezt irja rola: ,L. Simon [...] ebben
a harmassagban latja sajat politikai szerepvallaldsanak vonatkozta-
tasi keretét.””**

A magyar torténelem tudomanyos munkai, valamint a magyar
irodalom szép- és szakirodalmi mivei kozott a politikai-kozéleti
esszéirasa figyelemre méltd: az eddigi hat kotetnyi politikai-kozéleti
munkdja, a harom muvészeti esszékotete, akdrcsak a kotetszerkeszté-
sei (tizenot kotet szépirodalmi-kulturalis, kilenc kétet politikai-koz-
72 Uo,, 19.

743 L. SIMON Ldszld, Szerkesztdi gondolatok = Az Aba-Novik dosszié. Szoveggyiijtemény Aba-

Novik Vilmos és Székesfehérvdr kapcsolatdrdl, Raci6 — Varosi Levéltar és Kutatdintézet,

Budapest-Székesfehérvar, 2021, 17.
744 Klebelsberg - Kornis - Homan, 21.
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6. A puska nehogy rossz kézbe keriiljon!

életi)’*® példaértékiiek. Az irott és beszélt nyelv minden formajaban
a hallgatas ellen sz6l. Ahogy az azonos cimii cikkében is irja a jobb-
oldali emlékezetpolitikai kudarcok, példaul a székesfehérvari Homan-
szobor felallitasat megakaddlyozé vita, a nemzetkozivé duzzadt bot-
rany kapcsan, hogy nem hallgathatunk: hiszen ha Héman Balintrol,
a kotetbemutatén elhangzott torténészi értékelésrdl, a legfrissebb
kutatasokrdl nem ad hirt a konzervativ értelmiségi tabor, a jobb-
oldali sajto, akkor hallgatni fognak mas kardinalis kérdésben is.”
Ezért tartja fontosnak, hogy egy szobor vagy szoboregyiittes, vagy
akar egy torténelmi panno felallitasa elStt torténelmiink sorsfordi-
t6 idészakainak kiemelked6 szerepl6irdl, mivészeirdl hiteles képet
alkothassunk, hogy ,legyen vilagos a gondolkodasunk és az itéle-

tiink, valamint az eredeti szandékunk a szobrok felallitdsaval kap-
csolatban”,”" illetve tudjuk, hogy a szocialista diktatura idején ,,mi-
lyen el6itéletek mentén alkottak véleményt a partallam felkent szo-
sz06l6i.”7* L. Simon Laszl6 igy 2021-ben egy szoveggytijteményt adott

ki a fest6-grafikus Aba-Novak Vilmosrdl, valamint értékes kiadvanyt

74> Az Aba-Novdk dossziét, ami nyilvanvaléan egy kulturalis, egy muvészettorténeti szoveg-
gyujtemény is, a politikai-kozéleti kotetek kozé soroltam, hiszen a Magyar-francia torté-
nelmi kapcsolatok cimii Aba-Novak-panné koriili kulturpolitikai vitdk a kommunista
diktatura idészakdba és a rendszervaltozds utdni, a szocializmus retorikdval terhelt l1ét-
helyzetbe kalauzolnak benniinket. Hiszen — ahogy L. Simon Lészl0 irja — ezek a vitik mar
nem Aba-Novékrol és nem a panné mivészi értékérél széltak, hanem ,,az er6forrasok
uraldsa feletti elkeseredett kiizdelemrél, amit az — énmaguk kollaborans szerepét onfel-
ment6 gesztusok soraval utélag atértelmezd — baloldali-liberalis értelmiségiek folytattak
az 6 hegemonidjukat megkérddjelez6 konzervativokkal”. (Az Aba-Novdik dosszié, 24.)

746 El6bb-utobb hallgatni fognak Szent Istvan kérdésében is. Nem mehetiink el sz6 nélkiil
az olyan gyaldzatos dontések mellett, mint amilyen a Kardcsony Gergely vezette F6varosi
Kozgytilésé volt az dllamalapito kirdlyunkat dbrazolé mualkotas felallitasanak megakada-
lyozasardl. Ha most hallgatunk, késébb nem csodalkozhatunk, ha majd a templomaink-
rol keriilnek le a keresztek.” A Homan-szobor feldllitdsi kisérletérél, az ehhez kapcsolodd
vitakrol tobb ezer oldalnyi sajtocikk jelent meg, viszont a személyét igazold torténelmi-
irodalmi estrél, a Homan Balint és népbirdsagi pere (Racio, Budapest, 2019) cimt Ujvary
Gabor-konyv bemutat6jarol csak egyetlenegy irdst, a Népszava 6sszefoglalojat olvashat-
tuk. A kotetbemutaton viszont a Magyar Nemzeti Mzeum diszterme a zsufoldsig megtelt.
L. SIMON Ldszlé, A hallgatds ellen, Mandiner 2019. november 21., 28.

747 Lasd Klebelsberg - Kornis — Héman, 12., valamint L. SIMON, A hallgatds ellen, 28.

748 Az Aba-Novik dosszié, 21.
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jelentetett meg a harom kulturpolitikusrol, akik szimbolikusan kép-
viselik ,,a keresztény-nemzeti gondolat els6dlegességének az elvét”.*

Az esszéird L. Simon Laszlo kolt is. E monografia elsé része,
A szoveg testén tul mivészetének ezt a szeletét tarta elénk.””’ Az in-
tegrativ jellegt, a kiilonféle szovegtipusok harmonikus jelenlétét
prezentalo esszéiras, amely képes kapcsolatot teremteni a miinemek
kozott, a képviseleti koltészerep vonatkozasait, meghatdrozo jegyeit
is hordozhatja. Ennek nyomdba ered e monografia masodik része.

Sziikségiink van ezekre az iizenetekre, dsszefoglalokra, Gitmutata-
sokra. A mostani vilag- és valsaghelyzetben kiilonosen. A hallgatas
ellen szélokat nem némithatjuk el. Hiszen a kiildetés kotelez. Akar-
csak a szd erejét befogado hallgatot is.

749 Klebelsberg - Kornis - Héman, 22.
750 Lasd kotettinkben: 17-281.
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L. Simon Laszlé palyaképe

L. Simon Laszl6 Jozsef Attila-dijas kolto, iro, szerkesztd, kulturélis
szakértd, kulturpolitikus, mizeumigazgat6 1972. marcius 28-an szii-
letett Székesfehérvarott, és az életét mindmaig meghatarozo Velen-
cei-t6 partjan nott fel. Feleségével, Vass Eszterrel és gyermekeivel
jelenleg is Gardonyban él.

A fehérvari Teleki Blanka Gimnaziumban érettségizett (1990),
majd az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Tanarképzé Foéiskolai
Kardn magyar-torténelem szakos tanari oklevelet (1996), az ELTE
Boélcsészettudomanyi Karan pedig magyar nyelv és irodalom sza-
kos kozépiskolai tanari végzettséget szerzett (1998). Ugyancsak az
ELTE-n PhD-6sztondijas volt, ahol az abszolutériummal zérta a ta-
nulményait. Késébb fels6foku kulturalis menedzseri képesitést
szerzett, és a gyongyosi Karoly Robert Féiskolan elvégezte a sz6lész-
boraszmérnok szakot is.

Huszéves kora 6ta publikdl, szépirodalmi folydiratokban kezdet-
ben verseket, révidebb prézai munkakat, recenziokat és kritikakat,
majd esszéket, tanulmanyokat ad kozre. A féiskolai és egyetemi ta-
nulmanyai alatt irodalmi klubot vezetett, ami a budapesti egyetemi
irodalmi életben hamar ismertté valt. Tagja és versrovatvezetdje volt
a pesti bolcsészkar irodalmi lapjanak, a Metsze(t)tnek. 1995-ben
vizUdlldsjelentés cimmel avantgard irodalmi antologiat szerkesztett,
s a kotet megjelenésének évében, a keszthelyi Magyar Mihely-talal-
koz¢ keretében, Kovacs Zsolttal egyiitt megrendezte a 2. nemzetkozi
vizualis koltészeti tarlatot. Huszonnégy éves koraban, 1996-ban je-
lentkezett elsd, (visszavonhatatlanul...) cim( kotetével.

Diplomai megszerzését kovetden fiatal ird és koltd barataival meg-
alapitotta a Fiatal Irok Szovetségét, amelynek 1998-2004 kozott az
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elndke volt. 2004-t8l 2010-ig a Magyar Irészovetség titkara, ahol
olyan két kivald elnok munkajat segithette, mint Kalasz Marton és
Vasy Géza.

Két és fél évtizedes szerkeszt6i gyakorlattal rendelkezik: a Magyar
Miihely cimii avantgard irodalmi folydirat szerkesztdségének huszon-
ot éve tagja, hosszu évekig fészerkesztdje, szerkesztéje volt a Szép-
irodalmi Figyel8 cimi folydiratnak és rovatvezetdje az [rdszovetség
nagy multd lapjanak, a Kortarsnak. Alapitasa 6ta szerkesztéje a kon-
zervativ tarsadalomtudomanyi folyodiratnak is, a Kommentarnak.

Alapitdja a Racié Kiadonak, 2004-ben megnyitotta a Magyar M-
hely Galériat (MMG) és évekig miikodtette a Magyar Miihely Kiadot.
Két tudomadnyos, illetve egy helytorténeti konyvsorozat sorozatszer-
kesztbje (Aktudlis avantgdrd, Underground expanzio, Velencei-tavi
konyvtar).

A Raciotol a Nagyvilagig tobb konyvkiadonal irodalmi és tervezo
szerkeszt6i munkat végzett, szamos kotetet és konyvboritot tervezett.
Tipografiai munkassagat 6nallé kiallitason mutattdk be Székesfe-
hérvarott. Az egyik legszebb munkaja éppen a sajat verseit tartal-
mazd konyvének megtervezése és nyomdai el6készitése volt: a Japdn
hajtds cimi verseskotete a 2008-as iinnepi konyvhéten Szép Magyar
Konyv Dijat kapott.

1999-ben Bécsben volt 6sztondijas, ahol kutatasokat végzett az
Osterreichische Nationalbibliothekban, valamint az Universitits-
bibliothek Wienben. Rendszeresen részt vett a Museum Moderner
Kunst Stiftung Ludwig szakmai programjain is. Kutatasi munkaja
részben a Wiener Gruppe csoport muivészeti tevékenységéhez, rész-
ben az osztrak konkrét és vizualis koltészethez kapcsolodott. Vizs-
gélta a Wiener Gruppe tagjainak a kortars magyar miivészekre is
haté montazsait, plakatkoltészeti alkotasait, ezek irodalmi vonatko-
z4sait, az dltaluk hasznalt technikdknak és intermedialis alkotdsmo-
doknak a popularis kultrara, a reklammuvészetre kifejtett hatasat.
A kutatémunkdjanak egyik eredménye az MTA Magyar Irodalom-
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tudomanyi Intézete folyoiratanak tematikus szama (Helikon 2003/4.),
amelyben Kékesi Zoltannal kozosen jegyzi a Kisérleti irodalom cimt
bevezet6t.

2005-t6] 2012-ig a Pazmany Péter Katolikus Egyetem draadé
oktatoja, és tobb szemeszteren at 6raaddja volt az ELTE-nek is. 2016
6ta a Kaposvari Egyetem (jogutédja a Magyar Agrar- és Elettudo-
manyi Egyetem) cimzetes egyetemi docense.

A Magyar [részovetségben eltdltott hatéves vezetsi munkaja so-
ran a munkaszervezet irdnyitdsa mellett az Irészovetség szakmai
programjainak lebonyolitasaért volt felels. Szamtalan hazai és nem-
zetkozi kulturdlis program, konferencia szervezése, el6adasok tarta-
sa, konyvbemutato szervezése fliz6dik a nevéhez. A kozmuvel6dési,
tudomanyos feladatok iranyitasan és ellatasan tul kiallitasokat is
rendezett (koztik nemzetkozi vizualis koltészeti tarlatot). Kezde-
ményezésére jott létre a Magyar [rdszovetség Iroiskoldja. Iranyitasa-
val Gjult meg az Irészdvetség kozgytlijteménye, a tobb mint szdzezer
kotetes, specialis gytijtokort konyvtar. Delegaciovezetoként vagy
-tagként tobb alkalommal képviselte az [roszovetséget a Finnugor
[rékongresszuson, mindegyik esetben eladést is tartott. (Ezeket
a referatumokat német, angol és orosz nyelven is publikalta.) Részt
vett az UNESCO szellemi kulturélis 6rokség listajan levé sztrugai
koltoi fesztivalon (Struga Poetry Evenings), és az elmult két évtized-
ben Marseilles-t6l Velencén at Diisseldorfig szamos rangos nemzet-
kozi irodalmi fesztivalon is fellépett.

Fvek 6ta foglalkozik a kultura finanszirozasi kérdéseivel, a ma-
gyar kozgytjtemeények helyzetével. Az 6tvenes évek politikai kolté-
szetérdl, a szocializmus irodalompolitikdjardl szamos tanulmanyt
irt. Talan mindez hozzajarult (és az irdszovetségi kiizdelmek is),
hogy kultarpolitikai kérdésekkel kezdett foglalkozni. 2006 és 2010
kozott Fejér megyei onkormanyzati képvisel6 és egyben az Oktatasi
és Kulturalis Bizottsagnak az elndke. 2009-2010 kozo6tt a Magyar
Radié Kozalapitvany Kuratériumanak elnokségi tagja volt.
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A 2010-es valasztason Fejér megyében egyéni orszaggytilési kép-
viselové valasztottak, azota a Fidesz - Magyar Polgari Szovetség
képviseldje. 2010 és 2012 kozott, illetve 2013 februarjatol 2014 ma-
jusdig az Orszaggytlés Kulturalis és sajtobizottsaganak az elndke,
2011-t6l harom évig a Nemzeti Kulturalis Alap elnoke, majd alelnoke
volt. Az NKA vezetdjeként online palyazasi rendszert, 4j kollégiumi
strukturat, haroméves programokat vezetett be, s jelentds forrasok-
kal bovitette az Alap bevételeit. Ennek koszonhet6en inditottak el
a magyar konnytizenei élet eddigi leghatdsosabb tdmogatasi akcio-
jat, a Cseh Tamas Programot.

2012-2013-ban az Emberi Eréforrasok Minisztériuma kultaraért
felels allamtitkara volt. Ebben az idészakban reformaltak meg a mu-
zedlis intézményekrdl, a nyilvanos konyvtari ellatasrol és a kozmii-
vel6désrol szold 1997. évi CXL. torvényt, uj fenntartoi struktarat és
finanszirozasi modellt vezetve be a vidéki kozgytjtemények életé-
ben. 2013-2014-ben a budai varnegyed, a fertédi Esterhazy-kastély
és a Karia megujitasaért felel6s kormanybiztosként tevékenykedett:
legismertebb és legszebb feladata a budai Varkert Bazar feltjitasanak
iranyitasa volt, de kezdeményezésére valdsitottak meg a Semmelweis
Orvostorténeti Muzeum kiilsé felajitasat is. A Varkert Bazarban uj
kulturalis teret hozott létre, benne a Terror Hiza Mtzeum Uj vildg
sziiletik cim els6 vilaghaborus kidllitasaval, amit az Els6 Vilagha-
boris Centenariumi Emlékbizottsag tagjaként 6 nyitott meg.

A budai varban az egykori Honvéd Féparancsnoksag épiiletre-
konstrukciés munkalatainak elsé titemét kormanybiztosként ira-
nyitotta. Az elkésziilt épiiletben két nagysikerii tarlatot rendezett:
a Zsolnay porcelan torténetét feldolgozot, illetve minden id6k leg-
nagyobb és legkomplexebb Csontvary-kidllitasat (Gulyas Gabor
kuratorral). Ez utébbira néhany honap alatt tobb mint szaztizezren
valtottak belépdjegyet.

A kiralyilovarda, a budavari f66rségi éptilet, illetve a Szent Istvan-
terem tervezési és rekonstrukciés munkait is 6 inditotta el. A mii-
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emléki rekonstrukciok sziikségességérol, a Velencei Chartat feliil-
ir6, megvaltozott nemzetkdzi gyakorlatrél szamos szabadegyetemi
el6adast tartott. Tobb miiemlék feltjitasi munkalataiban részt vett,
kezdeményezte és munkatdrsaival végigvitte tobbek kozott a Szigli-
geti Alkotohaz (Esterhazy-kastély) és a Szentendrei Régi Mivésztelep
renovaldsat. A Nemzeti Kulturélis Alap tdmogatéséaval, az Orokség
Kulturpolitikai Intézettel egyiittmikodve inditottak utjara a mu-
zeumokat népszerisité Mozaik Mizeumtura programot. 2014-ben
a vezetésével biraltak el a Magyar Holokauszt Emlékév Civil Alap-
janak tobb mint ezer palyazatat.

2014. aprilis 6-an a Fidesz-KDNP listajan Gjabb parlamenti man-
datumot szerzett. Rovid ideig a gazdasagi bizottsag alelndke volt,
majd két évig a Miniszterelnokség dllamtitkaraként els6sorban kul-
turdlis orokségvédelemmel foglalkozott. Tobb kormanyzati program
kidolgozasa és elinditasa fliz6dik a nevéhez: a budai varral foglal-
koz6 Nemzeti Hauszmann Tervé és a vidéki kulturalis 6rokséget
megujitani szandékozé Nemzeti Kastély- és Nemzeti Varprogramé,
de részt véllalt a Romer Floris Terv és a Népi épitészeti program elin-
ditasaban is. 2016-ban nyitotta meg kapuit a kapolnasnyéki Halasz-
kastély, amelynek feltjitasat az altala 2006-ban alapitott Velencei-
tavi Kistérségért Alapitvany végeztette el, s mind a tervezést, mind
a felujitast folyamatosan feliigyelte. A kastélyban az elmult 6t évben
rangos kulturélis kozpont alakult ki: sok értékes tarlatot és konferen-
ciat rendeztek. Mizeumok kozremtikodésével tobb kozos kiallitast
valositottak meg, példaul a szegedi Moéra Ferenc Mizeummal vagy
a Magyar Nemzeti Mizeummal. A kastélyban és a koriilotte 1étre-
hozott Haldasz Gedeon Kozpontban mukodik a Karpat-medencei
Miivészeti Népfdiskola, amelynek védnoki testiileti tagja. Az atgon-
dolt, tudatos velencei-tavi térségfejlesztési munka soran tobb kial-
litohelyet és mtiemléket sikeriilt feltjitaniuk: a Katonai Emlékpark
részeként mikod6 Pakozdi Csata Emlékkiallitast a Hadtorténeti
Intézet és Muizeum munkatdrsaival, a Pdkozd-Sukoroi Arborétum
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Tajmizeumat a Magyar Természettudomanyi Mdzeum munka-
tarsaival, a Vorosmarty Emlékhazat a Petéfi Irodalmi Muzeum és
a Szent Istvan Kiraly Muzeum kollégaival. A Gardonyi Emlékév ke-
retében tataroztdk a Szent Anna-kdpolnat (ahol Gardonyit keresztel-
ték), felujitottak Vorosmarty Mihaly egykori miemlék préshazat,
s a Miivészeti Népfdiskola hamarosan kezdi a velencei Meszlényi-
kastély renovalasat, amit szakértéként segit.

2018 tavaszan ujra orszaggytilési képviselové valasztottak, ahol
a Kulturalis Bizottsag alelnokeként, illetve 2021. aprilis 15-t6l a Ma-
gyar Nemzeti Muzeum megujitdsaért és a mizeumi integracidért
felelés miniszteri biztosként is dolgozik. 2021. augusztus 30-to6l
a Magyar Nemzeti Muzeum féigazgatdja.

Az elmult évtizedekben szamos kiallitast rendezett. A 2021 szep-
temberében megnyilé Bodajki Vadaszkastély kiallitasanak kuratora
lett, illetve az Egy a természettel Vadaszati és Természeti Vilagkialli-
tas nemzeti pavilonjanak szakmai munkajat is segitette.

2010-t6l tagja, 2014-t8l pedig elnoke az Orszaggytilés Koreai-Ma-
gyar Barati tagozatanak, ebben a mindségében szamos konferenciat,
gazdasagi targyalast szervezett meg. Allami vezetSként és orszag-
gytlési képvisel6ként szamos hivatalos kiilfoldi aton, targyalason,
kulturalis programon vett részt, s értékes kulturalis kapcsolatokat
épitett ki (tobbek kozott Ausztridban, Romanidban, Szlovékiaban,
Oroszorszagban, Spanyolorszagban, Franciaorszagban, Finnorszag-
ban, Esztorszagban, Belgiumban, Kanadaban, az Egyesiilt Allamok-
ban, Kindban, a Koreai Koztarsasagban, Japanban, Kazahsztanban,
Azerbajdzsanban - ez utébbiban az elndkvalasztdson nemzetkozi
megfigyel6ként), de tobb Eurdpai Parlamenti tanacskozason is kép-
viselhette hazankat.

2020 6ta a Tokaji [rétabor Egyesiilet elnokeként is tevékenykedik.

Eddig tizenhét 6nallé konyve jelent meg, koztiik egy macedon
nyelv, a kivalé macedon kolté-miifordito, Paszkal Gilevszki tolma-
csolasaban. A linearis verseken kiviil vilagirodalmi vonatkozasban
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is jelent6s vizudlis koltemények alkotdja, Uj miifajok, mifajvarian-
sok megteremtdje. Tizenhetedik kétete Ki viszi a puskdt? Emlékezet
és politika cimmel 2020-ban latott napvilagot. Legutobbi szerkesz-
tett kotetei pedig a 2021. évi budapesti vaddszati vilagkiallitashoz
kotédnek (Vaddszati Vilagkidllitas Budapest, 1971. Fotéalbum, ,Egy
a Természettel” Vaddszati és Természeti Vildgkiallitds. A kozponti
magyar kidllitds katalégusa).

Irodalmi munkassagat 2004-ben Moricz Zsigmond-osztondijjal,
2007-ben Jozsef Attila-dijjal ismerték el.
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