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L. Simon László, a Fidesz képviselője, interpellációt nyújtott be a vidékfejlesztési miniszterhez: „Van-e rá esély, hogy 2013 vége előtt olyan agrártámogatási rendszer legyen Magyarországon, amely figyelembe veszi a valós termelési adatokat, és amelyben a támogatási jogosultság nem válik el a termeléstől?” címmel. Képviselő úré a szó.

L. SIMON LÁSZLÓ (Fidesz): Köszönöm szépen. Tisztelt Elnök Úr! Tisztelt Ház! Tisztelt Államtitkár Úr! Választókörzetemben több bikatartó gazdálkodó jelezte, legutóbb az előszállási fogadóórámon, hogy igazságtalannak tartják a jelenleg hatályos támogatási rendszert. Van olyan gazda, aki az állatállományának a fele után sem kap támogatást, míg egyes üzemek jóval több állat után kapnak, mint amennyivel rendelkeznek. 

2004-2006 között a támogatásokat termeléshez kötötten vehették igénybe a gazdálkodók, tehát a tényleges állattartás, a tényleges termelés után járt a támogatás. A támogatási rendszer 2007-ben változott meg. A vonatkozó FVM-rendelet alapján egyes támogatások folyósítása a termeléstől elválasztva, úgynevezett történelmi bázis alapján történik. Tudomásom szerint az érintett támogatások a következők: a hízottbika-tartás, a tejtermelés, az anyatehéntartás, az extenzifikációs szarvasmarhatartás, a kedvezőtlen adottságú területeken történő anyajuhtartás, egyes szántóföldi növények termesztése. 

A történelmi bázisjogosultság egy mezőgazdasági vagyoni értékű jog, amelyet a Mezőgazdasági és Vidékfejlesztési Hivatal a 2006. évi támogatás figyelembevételével állapított meg. 2007-től a vonatkozó határozatban szereplő bázisjogosultság alapján az MVH évente automatikusan utalja a támogatási összeget, a kifizetésnek nem feltétele az állatállomány megléte. Természetesen tudom, hogy ez így jogszerű, ugyanakkor ésszerűtlen és igazságtalan is. Meggyőződésem, hogy ez a rendszer nem szolgálja a magyar állattenyésztés érdekeit, hiszen azok a termelők, akik később döntöttek úgy, hogy állattenyésztésből akarnak élni, nem kaphatnak támogatást hozzá, azok pedig, akik a támogatás haszonélvezői, általában nem vállalják az állattartásból adódó terheket. 

2009-től egyes támogatások igénybevételének feltételévé vált, hogy az ügyfél mint nyilvántartott állattartó, megtalálható legyen a tenyészet információs rendszerében. A TIR-be való bejegyzésnek azonban nem feltétele az, hogy ténylegesen tartsanak is állatot, tehát a támogatásra az az ügyfél is jogosult, akinek egyetlen állata sincs. 

Egy 2008-ban megjelent és 2010 márciusában végrehajtott FVM-rendelet szerint azon termelők részére történt bázisjogosultság-kiosztás, akik korábban nem rendelkeztek történelmi bázissal, de 2007. január 1-je és 2008. szeptember 30. között 9 hónapos vagy annál idősebb hímivarú szarvasmarhát levágása előtt legalább 2 hónapig a tenyészetükben tartottak. Ad absurdum, az a kereskedő, aki termelőként is bejelentkezett, kiegészítő bázisjogosultságot szerezhetett azáltal, hogy az eladásra szánt állatokat 2 hónapig tartotta.

Tisztelt Államtitkár Úr! A fentiek alapján kérdezem öntől, mit kíván tenni a tárca ennek a helyzetnek a kezelése érdekében. Van-e rá esély (Az elnök csenget.), hogy 2013 vége előtt olyan agrártámogatási rendszer legyen Magyarországon, amely figyelembe veszi a valós termelési adatokat, és amelyben a támogatási jogosultság nem válik el a termeléstől. 

Köszönöm a válaszát. (Taps a kormányzó pártok soraiban.) 

ELNÖK: Czerván György államtitkár úr fog válaszolni. Parancsoljon!

CZERVÁN GYÖRGY vidékfejlesztési minisztériumi államtitkár: Tisztelt Elnök Úr! Tisztelt Országgyűlés! Tisztelt Képviselő Úr! A kérdése mögött meghúzódó azon jelenség, hogy agrártámogatási rendszerünkben a legtöbb nemzeti kiegészítő támogatásnál, azaz top-up jogcímnél, a támogatás folyósításánál nem a termelés ténye vagy annak nagysága, hanem a történelmi bázis megléte számít, érzékelhetően komoly feszültséget okoz a hazai agrártársadalom egy jelentős részében. Éppen ez a feszültség indokolja, hogy e Ház falai között is beszéljünk a top-up támogatások termeléstől való elválasztásának problémájáról.

A 2003-as luxemburgi reform, illetve a közös agrárpolitika 2008-as úgynevezett egészségügyi felülvizsgálata után az EU-ban ma már csak nagyon szűk körben lehet termeléshez kötött támogatásokat nyújtani. Ilyen az anyatehén-támogatás, az anyajuh-támogatás 50 százaléka és a teljes közvetlen támogatási boríték 3,5 százaléka tetszőleges ágazatokban, de szigorú megkötésekkel. Ezt a lehetőséget Magyarország jelenleg a tejágazat támogatására használja ki. 

Több jogcímnél, így többek között az ön által említett hízottbika-jogcímnél vagy a kvótaalapú tejtámogatásnál a Bizottságnak felvetettük a termeléshez kötés lehetőségét. Ezektől a kérésektől a Bizottság sajnos a legtöbb jogcím esetében határozottan elzárkózott. Leszögezték, hogy ugyanabban a rendszerben egy, a termeléstől már elválasztott támogatást nem lehet ismét termeléshez kötni. Teljesen termeléshez kötötten 2011-ben így csak az anyajuhtartásra folyósítható top-up támogatás, míg részben termeléshez kötötten az anyatehéntartáshoz és a rizstermesztéshez lehet támogatást folyósítani. A többi jogcím esetében nincs esély sem a részleges, sem a teljes termeléshez kötéshez.

Eszközként egyedül az áll rendelkezésünkre, a mezőgazdasági termelést már egyáltalán nem folytató úgynevezett SOFA-farmerek ellen, hogy a top-up támogatás feltételeként a tárgyévi SAPS-támogatási jogosultságot és a tenyészet információs rendszerében állattartóként történő nyilvántartást írunk elő. 2011-től már a tejtermelés esetében is megköveteljük ezt a feltételt. Ez az a határ, ameddig el tudunk menni. Az Európai Unió tagjaként Magyarország eldöntheti, hogy vagy ezekkel a feltételekkel nyújt támogatást a gazdálkodóknak, vagy megszünteti ezeket a támogatásokat. A Vidékfejlesztési Minisztérium nem kívánt és nem kíván olyan támogatási formákat megszüntetni, amelyek a hazai gazdák talpon maradását veszélyeztetnék. E szigorú kötöttségeket olyan támogatási jogcímek kialakításával lehet részben ellensúlyozni, amelyek hatásukban a termelést ösztönzik, de jogilag mégsem tekintendők termeléshez kötött támogatásnak. Ilyenek például az egyes állatjóléti, agrár-környezetvédelmi vagy szerkezetátalakítási, foglalkoztatási támogatások. Mindezek ismeretében a támogatási rendszer érdemi átalakítása 2013-ig minden igyekezetünk és jobbító szándékunk ellenére nem lehetséges. 

Elmondható, hogy a közös agrárpolitika 2013 utáni jövőjének alakításakor Magyarország számára az egyik legfontosabb célkitűzés a termeléshez valamilyen kapcsolódó támogatások körének bővítése vagy legalább a további csökkenés elkerülése. A közös agrárpolitika jövőjéről szóló, nagy többséggel elfogadott elnökségi következtetésünk tartalmaz is ilyen értelmű állásfoglalást. 

Köszönöm a figyelmet, és kérem válaszom elfogadását.  (Taps a kormányzó pártok soraiban.) 

ELNÖK: Kérdezem a képviselő urat, hogy elfogadja-e a választ.

 (L. SIMON LÁSZLÓ (Fidesz): Tisztelt Államtitkár Úr! Köszönöm a válaszát….)
ME/Kövér-Stágel-/bl

(14.30)

L. SIMON LÁSZLÓ (Fidesz): Tisztelt Államtitkár Úr! Köszönöm a válaszát. Láthatólag a magyar gazdák helyzete nem könnyű az uniós támogatási rendszer miatt, ugyanakkor nagy tisztelettel és örömmel fogadom azt, hogy a minisztérium mindent megtesz a magyar gazdák helyzetének javítása érdekében. Meg kell tennünk mindent azért, hogy 2013-tól legalább ezen a területen kicsit igazítsunk a támogatási rendszeren, attól függetlenül, hogy magam egyáltalán nem értek egyet azzal, hogy el lehet választani a termeléstől a támogatást. Áldozatai vagyunk egy olyan uniós politikának, amely bizony ma a magyar termelőket nagyon nehéz helyzetbe hozza. 

A körzetemben van olyan állattenyésztő, aki pont kétszer annyi állatállomány után kap támogatást, mint amennyivel rendelkezik, és olyan is van, aki csak a töredéke után kap támogatást. Ezt joggal kifogásolják a gazdák, igazságtalan a rendszer, és szerintem keményen kell ezt a véleményt az Unió felé is megjeleníteni. (Az elnök a csengő megkocogtatásával jelzi az időkeret leteltét.) 

Köszönöm a válaszát, államtitkár úr, elfogadom. (Taps a kormánypártok soraiban.)
